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Instrukcie pre autorov

e Prispevky posielajte elektronickou postou
alebo na diskete v textovom editore MS
Word.

e Maximadlny rozsah prispevku je 11 000 znakov
vratane medzier.

e Ak su sucastou prispevku tabulky, primerane
znizte pocet znakov textu.

e K ¢ldnku prilozte kvalitné fotografie, resp.
naskenované fotografie v minimalnom
rozliseni 300 dpi.

¢ Kazdud naskenovant fotografiu ulozte do samo-
statného suboru (jpg, tif, bmp...).

e K fotografidm, resp. obrazovym prilohdm
uvedte komentéar a meno autora.

e Situacné nacrty, ilustracie, mapky dodévajte
narysované tusom na bielom papieri, popi-
sy a legendy v mapdach nepiste na origindl,
ale len na képiu.

e Maximalny formét mapiek a nacrtov je A4,
pouzivajte kilometrovii mierku, nie ¢iselnti
(velkost obrazkov sa nezachovéava). Mapy
vytvorené v ArcView vyexportujte do for-
matov tif, jpg,... v minimalnom rozliseni
300 dpi.

e Tabulky tvorte vylu¢ne pomocou tabulatorov
(pripadne aj s funkciou tabulka) v textovom
editore MS Word alebo v programe Excel.
Polia bez hodnoty nenechévajte prazdne,
ale prazdne polia nahradte pomlckou.

¢ Latinské mend taxénov piste kurzivou.

e Mend autorov piSte kapitalkami.

o Literattru v texte citujte podla vzoru: "...boli
zistené aj v kostole v Turanoch (OBUCH,
KADLECGIK 1997, VAVROVA 1998)...".

e Literatiiru vzozname literattiry uvadzajte podla
vzoru: OBUCH, J., KADLECIK, J., 1997: Letny
vyskyt netopierov v podkrovnych priesto-
roch v oblasti NP Mal4 Fatra. Vespertilio,
3:s.131-134.

e Nadpisy nepiste velkymi pismenami, nepod-
¢iarkujte ich, nepouzivajte v nadpisoch
medzery medzi pismenami.

« Na konci prispevku uvedte meno a priezvisko
autora, titul a pracovisko.
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Reporting stavu druhov a biotopov europskeho vyznamu
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V roku 2007 st ¢lenské krajiny EU povinné po-
dat spravu o stave tizemi, druhoch a biotopoch eu-
répskeho vyznamu (reporting). Reporting vyplyva
z ¢lanku 17 smernice Rady 92/43/EHS o ochrane
prirodzenych biotopov, volne zijucich zivoc¢ichov
a rastlin (smernica o biotopoch) a podéava sa kaz-
dych 6 rokov. Pre krajiny, ktoré vstipili do EU
v roku 2004, je reportovacim obdobim 1. 5. 2004 az
31.12.2006.

Sprava sa skladd zo vSeobecnej Casti, ktora in-
formuje Eurépsku komisiu o zabezpeceni ochrany
tUzemi eurépskeho vyznamu a $pecidlnej Casti, kto-
rd ,reportuje” vyskyt, aredl, ich trendy a stav druhov
a biotopov v prislusnom biogeografickom regiéne.
Uzemie Slovenska patr{ do alpského a panénskeho
biogeografického regiénu. Specidlna cast spravy
sa tyka biotopov prilohy I a druhov prilohy II, 1V,

Graf ¢. 1: Kvalita udajov o druhoch

V smernice o biotopoch. Slovenska republika odo-
vzdala informdcie o stave 66 typov biotopov, 50
druhov rastlin a 150 druhov zivoc¢ichov.

Eurdpska komisia priptsta podanie tohtoro¢nej
spravy na zaklade dostupnych dat a expertnych od-
hadov. Stdtna ochrana prirody SR ju pripravovala
v spolupréci s vedeckou obcou. Nasledujtica spra-
va za obdobie rokov 2007 - 2012 uz ma vychadzat
z monitoringu druhov a biotopov.

Kvalita udajov

V pripade vys$$ich rastlin boli pre reporting po-
uzité najmi udaje z Ciastkového monitorovacieho
systému Biota (CMS Biota). Od roku 2005 podlie-
ha systematickému monitoringu 37 rastlinnych
druhov eurdpskeho vyznamu. Monitorovand je

vdc¢sina zndmych lokalit jednotlivich druhov,

36%

14% O wysoka, terénny prieskum

H stredna, CiastoCne terénny
prieskum doplneny
o odvodené informacie

50% O nizka, nekompletné data
alebo expertny odhad

Graf ¢. 2: Kvalita udajov o biotopoch

14% 0%

86%

O vysoka, terénny prieskum

W stredna, ¢iasto¢ne terénny
prieskum doplneny
o odvodené informacie
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alebo expertny odhad
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—— Budovanie stistavy osobitne chranenych casti prirody, Natura 2000

Graf ¢. 3: Celkovd kvalita tidajov o druhoch a biotopoch

10%

O wsoka, terénny prieskum

m stredna, ¢iasto¢ne terénny
prieskum doplneny
o odvodené informacie

599, O nizka, nekompletné data
’ alebo expertny odhad

Graf ¢. 4: Celkové hodnotenie stavu druhov a biotopov v Slovenskej

u vzécnych druhov st mo-
nitorované vsetky ich zname
lokality. Kvalita tidajov bola

34%
teda pri vyssich rastlindch
zalozena na podrobnom mo-
nitoringu, ktory realizuju pra-
covnici SOP SR. Pre vyhod-

notenie trendov vSak bude 19%
potrebny dlh$i cCasovy rad

Udajov. Machorasty a druhy
prilohy V smernice nie sa
pravidelne monitorované a bude nutné detailnej-
Sie preverenie ich vyskytu.

Reporting stavu zivocichov vychddzal najmi
z Udajov ziskanych z Informac¢ného systému taxé-

republike
18% [] priaznivy
[] nevyhovujuci
M zly
29% [ neznamy
. vskyt,
o Specifickd Struktdra, funkcie vratane typic-
kych druhov,
o budtce vyhliadky.
Druh:
e aredl,

nov a biotopov (ISTB), CMS Biota a od expertov
pre jednotlivé skupiny. Zapojenych bolo spolu 20
expertov a 2 organizacie (Skupina pre ochranu ne-
topierov a Slovenska ichtyologicka spolo¢nost).

Kvalita tidajov o biotopoch do velkej miery za-
visela od tudajov ziskanych z externych zdrojov
(DAPHNE, Nérodné lesnicke centrum atd.). Pra-
videlny, systematicky monitoring biotopov na Slo-
vensku zatial neprebieha.

Hodnotenie stavu

Pre hodnotenie stavu druhov a biotopov
na trovni biogeografického regiéonu sa pouziva
trojstupniova $kala (priaznivy, nevyhovujuci, zly
stav), pricom sa hodnotia nasledovné parametre:

Biotop:

o aredl,

e populdcia,
¢ biotop druhu,
o buddce vyhliadky.

Biotop alebo druh sa nachadza v priaznivom
stave len vtedy, ak vSetky hodnotené parametre st
priaznivé alebo jeden z nich je nezndmy. Ak jeden
z parametrov nie je v priaznivom stave, celkovy stav
biotopu/druhu nemo6zeme povazovat za priaznivy.

Z celkového poctu 66 typov biotopov, 50 druhov
rastlin a 150 druhov zivoc¢ichov eurépskeho vyzna-
mu je v prislusnych biogeografickych regiénoch
19 % v priaznivom, 34 % v nevyhovujicom, 18 %
vzlom a 29 % v nezndmom stave (graf ¢. 4).

CHUS 73/2007 - STRANA3 ——
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Graf¢. 5: Trend aredlu druhov a biotopov v %
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Graf ¢. 6: Trend vyvoja populdcie druhov v %
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Hodnotenie trendov

Trendy vyvoja aredlu jednotlivych skupin dru-
hov (plazy a obojzivelniky, ryby, bezstavovce, ci-
cavce, rastliny) a biotopov (lesné, nelesné) su za
sledované Casové obdobie zobrazené v grafe ¢. 5.
Z grafu je zrejmé, Ze vacsinou bol aredl hodnote-
ny ako stabilny (32 %), pripadne zlep8ujtici sa (27
%). Potrebné je zdoraznit, ze vo vicsine pripadov
sa nejednd o redlny narast, ale len o zlep$enie po-
znatkov o aredli (napr. pri netopieroch).

Trendy vyvoja populdcie jednotlivych rast-
linnych a zivoc¢isnych druhov podla skupin su
za sledované Casové obdobie zobrazené v grafe

¢. 6. Kedze casto nebolo mozné ani odhadnut
trend vyvoja populdcii, oznaceny bol zvdcsa ako
neznamy (35 %). Najmai u ryb, plazov, obojzivelni-
kov a bezstavovcov st informécie o velkosti popu-
lacii velmi chudobné. Zlep$enie vyvoja populdcif
cicavcov je spOsobené najméd zvySenim udrovne
poznania. Predpokladédme, Ze vdc$inou sa nejedna
o redlny narast velkosti populécii.

Trendy vymery typov biotopov a biotopov jed-
notlivych skupin druhov st za sledované casové
obdobie zobrazené v grafe ¢. 7. Len v pripade les-
nych biotopov mdzeme hovorit o zlepsujicom sa
trende vymery biotopov. Naopak biotopy druhov

—— STRANA 4 - CHUS 73/2007
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—— Budovanie stistavy osobitne chranenych casti prirody, Natura 2000

Graf¢. 7: Trend vyvoja biotopov a biotopov druhov v %

90
80 u [ zlepsujuci sa
70
60 W stabilny
50
40 e .
20 [ zhorsujutci sa
20 - B )
10 | [ neznamy
0 !
> > o o > O > o >
§s i g 8 z 535 33
S g S g 23 73
=5 g
) m
=]

maju len v 3 % rastuci trend. Nedostatok udajov
o vyvoji biotopov zivocichov potvrdzuji vysoké
hodnoty nezndmeho trendu, najmé u ryb, cicavcov,
ale aj bezstavovcov. Pri rastlindch moézeme konsta-
tovat, Ze vdc¢sina ich biotopov sa vyvija nepriazni-
vo (az 47 %), ¢o je spOsobené najmé upustenim
od tradi¢ného obhospodarovania.

Casové obdobie pre vyhodnotenie trendov bolo
stanovené v zavislosti od dostupnosti idajov pre
kazdy druh osobitne. Najdlhsie ¢asové obdobie
(1950 - 2006) sa pouzilo pri hrabo$och, tchoroch
a kune lesnej, najkratsie (2004 - 2006) pri rybach,
zubrovi hrivnatom, mysovke stepnej a niektorych
bezstavovcoch. Prilesnych biotopoch bolo pouzité
¢asové obdobie 1996 - 2006, pri nelesnych bioto-
poch vdcsinou 2000 - 2006.

Pristup ku sprave

Sprava je pristupnd verejnosti na stranke
http://cdr.eionet.europa.eu/sk/eu/art17. Formu-
lére k jednotlivym druhom a biotopom su vo for-
mate XML a GIS vrstvy v ESRI-shapefile. Pre nazor-
né prezeranie vyskytu a aredlov druhov a biotopov
boli vytvorené mapky vo formate JPG, ktoré su
vystavené na stranke http://www.sopsr.sk/natura
v polozke monitoring, reporting.

V stcasnosti prebieha hodnotenie zaslanych
sprav Eurépskou komisiou. Po analyze udajov
budu clenské krajiny vyzvané k pripadnym dopl-
neniam alebo Upravdm. Vyznamnejsie zmeny ale
v uvedenych statistikdch nepredpokladdme.

Ing. Andrej Saxa, Ing. Martina Mihalikova
Mgr. Jan Cernecky
Ustredie SOP SR
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Starostlivost o chrdanené ¢asti prirody —

Chraneny areal Hubicky park - je stale ¢o chranit

‘ ‘ chus73.indd 6

Charakteristika uzemia

Park sa nachédza v severozdpadnej Casti Zitného
ostrova v katastri obce Hubice, 23 km juhovychod-
ne od Bratislavy. Zabera plochu 39 ha, za chraneny
bol vyhldseny v roku 1982, v sti¢asnosti je zarade-
ny do $tvrtého stupnia ochrany v kategorii chrdneny
aredl.

Terén je rovinaty, najvy$si bod parku je 124 m n.
m. Geologické podlozie tvoria $trkovité neogénne
a pleistocénne sedimenty, na ktorych sa vyvinuli
rozne hlboké pddy, prevazne ¢ernozeme.

Teplé klima a kvalitna pdda sa prejavili na bohat-
stve fléry a nasledne aj fauny izemia.

Velkd ¢ast Zitného ostrova bola uz v ddvnej mi-
nulosti premenena na polnohospodarsku krajinu.
Velmi dolezitou sucastou takejto krajiny st po-
loprirodzené porasty pozdiz riek a potokov, ako
aj prirodné parky, ku ktorym patrf aj park v Hubi-
ciach.

Park vznikol z pé6vodného tvrdého dubovo-bres-
tovo-jasenového luzného lesa, do ktorého boli
postupne dosadzané rézne cudzokrajné dreviny.
V dobovych spisoch z roku 1364 sa spomina opev-
neny kastiel v Gombe (aj Gumba), dne$né Hubice,
ako $lachtické sidlo majitelov tohto tizemia. Po-

- 15. storodi to bola rodina Gombaiovcov, v 16. - 17.
storo¢i rodina Szelepcsényi, ktord postavila opev-
neny renesancny kastiel, rozsirila chov oviec a za-
lozila manufaktiiru na vyrobu stikna. V 18. storoci
otec Wolganga Kempelena Engelbert postavil ba-
rokovu kiriu, ktord bola ich rodinnym sidlom. Na
starom cintorine v Hubiciach je pochovana man-
zelka, deti aj vnuicatd Wolganga Kempelena. V 19.
storo¢i rodina Udvarnokyovcov prestavala palac
v klasicistickom $tyle. Poslednym majitelom bol
od roku 1882 Rudolf Wiener-Welten, ktory sa pre-
slavil chovom jazdeckych koni réznych plemien.
Patrili mu chotare okolitych obci, jeho majetok
mal rozlohu 3021 ha. Chovu koni prisposobil park
aj budovy v okoli parku, bolo tu 28 zatravnenych
vybehov a viaceré stajne na chov zriebét pretekar-
skych, ale aj taznych koni. Az do pétdesiatych ro-
kov 20. storocia sa tu konali sldvne dostihy, na ich
pocest sa dodnes usporadtivaji v Cechach a v Ang-
licku konské dostihy - Velkd cena obce Gomba.

Vysledky botanického inventarizacného

vyskumu

7 tzemia doteraz existoval len zoznam drevin,
ktory bol vypracovany okolo roku 1960

Vegetdcia okolo Velkého kastiela v sucasnosti
Foto: T. Hamarovd

stupne sa vystriedali viaceri majitelia, ktori zasiah-
li do vybudovania parku a okolitych stavieb. V 14.

—— STRANA 6 - CHUS 73/2007

Francuzsky park pred Velkym kastie-
lom v case rodiny Wiener-Weltenovcov
(Zdroj: Kronika obce Hubice)

pracovnikmi Arboréta Mlynany a ktory obsahoval
65 druhov. Pocas vegetacného obdobia v rokoch
2005 a 2006 sme zaznamenali 308 taxénov vyssich
rastlin, z nich 75 druhov a 5 kultivarov drevin a 222
druhov a 6 poddruhov bylin. Kompletny zoznam
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s lokalitami je uvedeny v diplomovej praci (HaAMA-
ROVA, 2007). Niektoré dreviny z pé6vodného zozna-
mu sa na Uzemi uz nevyskytuja a iné, prevazne tie,
ktoré sa Siria vdaka ¢innosti Cloveka, sme zazna-
menali ¢asto vo vi¢som pocte.

Supis drevin z roku 2006 obsahuje nasledovné
druhy: Abies nordmanniana, A. campestre, A. cap-
padocium, A. platanoides, A. pseudoplatanus cul.
Aureovariegatum, A. pseudoplatanus, A. pseudo-
platanus cul. Atropurpureum, Aesculus hippocasta-
num, A. x carnea, Ailanthus altissima, Berberis
vulgaris, Buxus sempervirens, Caragana arbores-
cens, Carpinus betulus, Catalpa bignonioides, Cel-
tis occidentalis, Cerasus avium, Cerasus mahaleb,
Cercis siliquastrum, Clematis vitalba, Cornus mas,
Corylus avellana, Cotinus coggygria, Cotoneaster
tomentosus, Crataegus monogyna, Euonymus eu-
ropaeus, Fagus sylvatica cul. Atrupunicea, Fagus
sylvatica, Fagus sylvatica cul. Laciniata, Fraxinus
angustifolia, FE excelsior, F. ornus, Ginkgo biloba,
Hedera helix, Chamaecytisus virescens, Juglans
nigra, Juniperus communis, Koeleuteria panicula-
ta, Laburnum anagyroides, Ligustrum vulgare, Lo-
nicera xylosteum, Loranthus europaeus, Mahonia
aquilegifolium, Negundo aceroides, Ostrya carpini-
Jolia, Philadelphus coronarius, Picea abies, P. pun-
gens, Pinus nigra, Platanus occidentalis, P. orien-
talis, Platycladus orientalis, Populus alba, P. nigra,
Prunus insititia, P. spinosa, Pseudotsuga menziesii,

Ptelea trifoliata, Quercus robur, Rhamnus catharti-
cus, Robinia pseudoacacia, Rosa canina, Salix alba
cul. Tristis, Sambucus nigra, Sophora japonica, Sta-
phylea pinnata, Swida sanguinea, Symphoricarpos
albus, Syringa vulgaris, Taxodium distichum, Taxus
baccata, Tilia cordata, T. platyphyllos, T. tomento-
sa, T. x vulgaris, Ulmus laevis, U. minor, U. procera,
Viburnum lanata a Viscum album.

Pre staré jedince s velkym obvodom kmenov
sme stanovili spolo¢enski hodnotu podla § 36 pri-
loh 33 a 35 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou
sa vykondva zakon o ochrane prirody. Medzi naj-
cennejsie patria dva staré jedince Taxodium disti-
chum s obvodom kmena 394 cm a spoloc¢enskou
hodnotou 293 700 Sk a 270 600 Sk, Platanus orien-
talis so spoloc¢enskou hodnotou 250 800 Sk a Tilia
platyphyllos s hodnotou 231 000 Sk. Podobne sme
stanovili spolo¢enski hodnotu dal$ich 80 starych
jedincov drevin.

Najhrubsi kmen v parku ma Robinia pseudoa-
cacia s obvodom kmena 570 cm a Quercus robur
s obvodom 490 cm.

Vyskytuju sa tu aj druhy chrénené: Aquilegia vul-
garis, Cotinus coggygria, Taxus baccata a Fraxinus
ornus, ktoré tu boli len vysadené. Z nich najma dre-
viny si pre svoj vek vyzaduji ochranu.

V podraste sa vyskytuju aj vzdcne a ohrozené
druhy: Plantago altissima - kriticky ohrozeny; Viola
suavis a Cotinus coggygria - ohrozené; Avenula pra-
tensis - zranitelny; Cen-
taurium erythraea, Con-
valaria majalis, Galan-
thus nivalis a Viola kitai-
beliana - menej ohrozené
taxony.

Vdcsia cast parku je ne-
obhospodarovand, chod-
niky su zarastené, staré
spadnuté stromy sa na-
chddzaju na cestickéch,
ale aj v okoli bazéna. Ko-
sené su len luky v bliz-
kosti kastielov. Preto do
podrastu prenikaju via-
ceré invazne druhy, ktoré
vytld¢aji povodnu pestra

Agdt biely (Robinia pseu-
doacacia) - obvod kmeria
570 cm
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Cotinus coggygria Scop. kvitne na juznom okraji ltiky so sta-
rym dubom letnym
Foto: T. Hamarovd

teplomilnt fléru. Z invaznych druhov drevin sd
Casté napr.: Ailanthus altissima a Robinia pseu-
doacacia. Z bylin su to: Amaranthus powellii, A
retroflexus, Ambrosia artemisiifolia, Aster lanceola-
tus, A. novi-belgii, Cardaria draba, Convolvulus ar-
vensis, Cynodon dactylon, Echinops sphaerocepha-
lus, Galinsoga parviflora, Geranium pyrenaicum,
Impatiens parviflora, Ranunculus repens, Stenactis
annua, Veronica persica.

Okrem invaznych druhov sme na lokalite zazna-
menali 92 alochténnych (nep6évodnych) taxénov,
z ktorych je 29 archeofytov, 20 trvalo zdoméacne-
nych, 12 pestovanych a 32 taxénov, ktorych pévod-
nost je na Slovensku sporna.

Hocije parkzhladiska ochrany prirody a vplyvom
neodborne;j starostlivosti sadovnikmi povazovany
za menej hodnotny, je stéle vyznamnym biotopom
roznych druhov zivolichov. V starych porastoch
s dutymi stromami hniezdia viaceré chranené
druhy vtdkov, ako krutihlav hnedy (Jynx torquil-
la), datel hnedkavy (Dendrocopos syriacus), mu-
chérik bielokrky (Ficedula albicollis), muchdr sivy
(Muscicapa striata), sykorka belasa (Parus major),
brhlik lesny (Sitta europaea), kérovnik kratkoprs
(Certhia brachydactyla); z netopierov su to raniak
hrdzavy (Nyctalus noctula), vecernica mald (Pi-
pistrellus pipistrellus), veernica parkova (P. nath:
sii), uché¢ sivy (Plecotus austriacus). Uzemie
vyznamnym refligiom aj dal$ich zivo¢ichov, najma
roznych druhov hmyzu a drobnych stavovcov.

—— STRANA 8 - CHUS 73/2007
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Zaver

Napriek zanedbanému stavu je park vel-
mi cennym uzemim z floristického aj fau-
nistického hladiska. Je krajinotvornym prv-
kom, je vyznamny tak z hladiska parkovej
architektiry, ako aj z hladiska architektiry
budov. Vyzaduje si urychlent rekonstruk-
ciu, na ktord by sa mohli ziskat finan¢né
prostriedky aj z eurépskych fondov.

Ide o velmi atraktivne tizemie nachadza-
juce sa nedaleko Bratislavy, preto je zaujem
o park velky. Predaj do sikromnych ruk ¢i
jeho rozdelenie na stavebné parcely by ne-
névratne tento chraneny aredl znicili. Park
obkolesuju hlavne polia a celé krajina, kde
st suché a hortce leta a vegetécie je malo,
by tymto stratila atraktivnost. Vyrubanim
stromov sa moze narusit aj mikroklima tize-
mia, ¢o moze mat nepredvidatelné nésled-
ky na okolitd krajinu a jej obyvatelov.

Literattra:

HaMAROVA, T., 2007: Floristické pomery v CHA
Hubicky park. Dipl. praca. Depon. in: Katedra
botaniky, PriF UK Bratislava.

MARHOLD, K., HINDAK, F. (eds.), 1998: Zoznam
nizsich a vyssich rastlin Slovenska. VEDA, Brati-
slava, 688 pp.

RNDr. Danica Cernus$akova, CSc.
I§at botaniky PriF UK Bratislava
~ Mgr. Timea Hamarova
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Vzdelavanie strazicov RCOP v Banskej Bystrici

V diioch 16. a 17. oktédbra 2007 zorganizovalo Re-
gionalne centrum ochrany prirody v Banskej Bys-
trici v priestoroch Slovenského hydrometeorolo-
gického tstavu, kde m4 sidlo aj Sprava Narodného
parku Nizke Tatry, Skolenie strazcov.

Toto $kolenie bolo urc¢ené pre strazcov Narod-
ného parku Velké Fatra a Narodného parku Nizke
Tatry a zamerané bolo na zakon ¢. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich pred-
pisov a na zakon ¢. 300/2005 Z. z. - Trestny zékon.

V prvy den sa strazcovia $kolili zo zdkona
o ochrane prirody a krajiny. Lektorkami boli pani
RNDr. Anna Juskové z MZP SR a pani RNDr. Beata
Muckové zo SIZP. RNDr. Juskové sa vo svojej pred-
naske zamerala najmé na poslednu novelu zéko-
na, kde vysvetlila, v ¢om novela spociva a ako sa
dotkne préce strazcov v ramci ich kontrolnej ¢in-
nosti v teréne. Stcastou jej bloku bola aj diskusia,
kde strazcom odpovedala na ich otazky tykajice
sa vykonu sluzby. Prednaska RNDr. Muckovej bola
zamerand najma na opravnenia a povinnosti straz-
cov pri vykone sluzby. Strazcom vysvetlila zdkladné
rozdiely medzi priestupkom a spravnym deliktom
a upozornila na problematiku vykonavania foto-
dokumentdacie a vstupovania do obydli. Sticastou
jej prednasky bola aj problematika rieSenia prie-
stupkov v blokovom konani a formou pisomného
oznamenia taktiez to, ako objasnovat protipravne
konanie. Zdoraznila potrebu vykonat kvalitna do-

kumentdciu a zaznam z kontroly v terénnom za-
pisniku. Aj sticastou jej bloku bola diskusia, kde
poskytla strdzcom néavod, ako riesit konkrétne pri-
pady zistené pocas sluzby.

Druhy den boli strazcovia $koleni z Trestného
zékona. Lektorom bol mjr. Ing. Mério Kern z Pre-
zidia Policajného zboru SR, ktory velmi podrobne
a na zrozumitelnych prikladoch strdzcom vysvetlil
ta cast Trestného zdkona, ktord sa tyka trestnych
¢inov proti zivotnému prostrediu. Taktiez sa do-
tkol povinnosti policie a strazcom dal navod, ako
zlepsit spolupracu s policiou a akym spdsobom si
v pripade potreby privolat policajnt hliadku na po-
moc. V rdmci diskusie na zdklade uz vykonanych
spolo¢nych akcif so strdzcami vysvetlil sposob ako
ucinne bojovat proti v sticasnosti velmi rozsire-
nému nelagalnemu vjazdu terénnych motocyklov
a motorovych $tvorkoliek do chranenych tizemi.

Skolenia, ktoré bolo prvym z napldnovanych
Styroch Skoleni, sa zucastnilo 24 strdzcov nielen
z Narodného parku Velkd Fatra a Narodného parku
Nizke Tatry, ale aj z Tatranského nédrodného parku
a Chréanenej krajinnej oblasti Stiavnické vrchy.

Dufame, Ze tieto Skolenia budud prinosom pre
zlepSenie price strdzcov Regiondlneho centra
ochrany prirody v Banskej Bystrici.

Mgr. Dan Hartansky
strazca S-NAPANT

Vyhodnotenie riesenia priestupkov a trestnych c¢inov
v roku 2006

Podobne ako v predchéddzajicich rokoch, aj
v roku 2006 sa pracovnici Statnej ochrany priro-
dy Slovenskej republiky (najmé strazcovia), ale aj
Clenovia straze prirody pri praci v teréne stretévali
s porusovanim prdvnych predpisov na useku
ochrany prirody a krajiny.

Zakonnych moznosti na ich riesenie je niekolko.
V pripade zistenia menej zédvazného priestupku
mozno vec vyrie$it dohovaranim. V pripade, ak

bol zisteny zavaznejsi priestupok alebo bol zisteny
opakovane, pracovnici SOP SR a ¢lenovia straze
prirody, ktorf maju toto oprdvnenie, moézu tomu,
kto priestupok vykonal, ulozit pokutu v blokovom
konani. Pri zévaznych priestupkoch alebo ak ich
nebolo mozné vyriesit formou uloZenia blokovej
pokuty, podavaji pracovnici SOP SR alebo ¢le-
novia straze prirody podnety na prislusné orgény
ochrany prirody. V pripade, ak ide o podozrenie
zo spachania trestného ¢inu, toto sa riesi podanim
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podnetu na orgdny ¢inné v trestnom konani, teda
nie je to mozné riesit v priestupkovom konani.

V nasledovnom texte uvddzame prehlad prie-
stupkov na useku ochrany prirody a krajiny,
za ktoré boli ulozené blokové pokuty v roku 2006.
Taktiez uvddzame prehlad podévania podnetov na
rieSenie priestupkov alebo trestnych ¢inov na pri-
slusné organy ochrany prirody alebo orgény ¢inné
v trestnom konani.

Blokové pokuty

V roku 2006 pracovnici SOP SR, resp. ¢lenovia
straze prirody, ulozili spolu 257 blokovych pokut
v celkovej sume 87 300 Sk. Blokové pokuty sa ukla-
dali podla z&vaznosti priestupku a stupna ochrany
prislusného chrdneného tzemia a pohybovali sa
v rozmedzi od 50 az po zédkonom stanovenu naj-
vy$$iu hodnotu 2 000 Sk.

Z blizsieho pohladu na jednotlivé druhy prie-
stupkov vidiet, Ze najcastejSie bol postihovany
nedovoleny vjazd a stitie s motorovym vozidlom,
ktory predstavoval takmer 31 % vSetkych ulozenych
blokovych pokut. Tento priestupok bol najcastejsie
pokutovany na tizemi CHKO Hornd Orava, NP Slo-
vensky kras, NAPANT-u a CHKO Malé Karpaty.

Na druhom mieste v pocte ulozenych blokovych
pokit bol priestupok za pohyb mimo vyznace-
nych turistickych alebo ndu¢nych chodnikov spolu
s porusenim uzdveru turistickych chodnikov (vy$e
23 %). Tradi¢ne najviac bol pokutovany na tizemi
TANAP-u, ktory patri medzi najviac turisticky na-
vstevované lokality na Slovensku a kde je aj najviac
sezénnych uzaverov turistickych chodnikov.

Starostlivost o chrdanené ¢asti prirody —

Dalsim pokutovanym priestupkom bolo
nelegdlne téborenie, stanova-
nie alebo bivakovanie
s takmer 18 % vSetkych
uloZzenych pokut. Tento
zékaz bol opdt najcastej-

§ie porusovany na tzemi
TANAP-u.

Medzi Castejsie pokutova-
né priestupky patril aj nepo-
volenyvjazd sneznych skiitrov
do chranenych tzemi. Islo o
vySe 6 % zo vSetkych blokovych

pokt a prejavilo sa to najmé na /

blokovych pokutdch, ktoré ulozili
zamestnanci Spravy NAPANT.

Pokutovanym priestupkom bol aj nepovoleny
vjazd s bicyklom. Tohto priestupku sa dopustali
a boli za to aj najviac trestani navstevnici PIENAP-u
a CHKO Kysuce. Zo vsetkych poktt potrestanie uve-
deného priestupku predstavovalo vyse 6 %.

Okrem uvedenych priestupkov boli blokové
pokuty ulozené aj za zber rastlin vratane ich plo-
dov, zakladanie ohna, volné pustanie psa, zber
a poskodzovanie zivocichov, nelegdlny vyrub dre-
vin, nepovolent horolezecku ¢innost a za poruso-
vanie ochrany jaskym.

Podania

V roku 2006 bolo v ramci SOP SR podanych spo-
lu 253 podani na organy ochrany prirody a kra-
jiny (ale aj na iné organy) alebo na organy ¢inné
v trestnom konani. Skoro polovica podnetov (114)

Tab.: Prehlad priestupkov, za ktoré boli v roku 2006 ukladané blokové pokuty

Priestupok % vsetkych pokut
Vjazd a statie s motorovym vozidlom 30,8
Pohyb mimo vyznacenych chodnikov vratane porusenia uzaveru 23,2
turistického chodnika

Taborenie, stanovanie, bivakovanie 17,8
Vjazd a statie so skitrom 6,5
Vjazd s bicyklom 6,5
Zber rastlin vratane ich plodov 4,9
Zakladanie ohna 2,7
Iné 7,6
Spolu 100
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bola zasland na Uzemne prislusné
obvodné urady zivotného prostredia, 48 podnetov
na utvary Policajného zboru, 45 podnetov na Slo-
vensku in$pekciu zivotného prostredia, 25 podani
na obce a 4 podnety boli dorucené na krajské urady

zivotného prostredia. Zostavajucich 17 podnetov
bolo zaslanych inym organom.

Pokial ide o druh priestupku, resp. podozre-

nia zo spachania trestného c¢inu, najcastejsie sa

podania podobne ako v minulych rokoch tykali

nepovolenych sklddok, nepovoleného vjazdu

motorovych vozidiel, nelegalneho vyrubu drevin,

nelegélneho zberu rastlin alebo plodov, pytliactva
alebo nelegélnych stavieb.

V priloZenej tabulke uvddzame prehlad prie-
stupkov, za ktoré boli v roku 2006 najcastejsie ukla-
dané blokové pokuty.

Na zéklade tidajov organizaénych titvarov SOP
SR spracoval

Ing. Branislav Fasko

Ustredie SOP SR

Usmernenie postupu organov statnej spravy ochrany prirody
a krajiny a organizacii ochrany prirody a krajiny v suvislosti
s nadobudnutim ucinnosti novely zakona ¢. 543/2002 Z. z.
0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov

Dnia 1. 2. 2006 nadobudol Uc¢innost zakon
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zéko-
nov (dalej len ,zadkon EIA“), ktory v ¢ldanku IV ob-
sahuje novelu zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (da-
lej len ,,zdkon o ochrane prirody“) so $tyrmi nove-
liza¢nymi bodmi.

Kbodu 1.
V § 28 ods. 2 znie:

Cinnost, ktorda méZe mat vplyv bud samostatne,
alebo v kombindcii s inou ¢innostou na navrhova-
né chranené vtacie tizemie, na tizemie eurépske-
ho vyznamu alebo na tizemie patriace do suvis-
lej eurdpskej ststavy chranenych tizemi, pricom
nie je nevyhnutnd na zabezpecenie starostlivosti
o také tizemie podla dokumentécie ochrany priro-
dy a krajiny, sa povazuje za zdsah do izemia, ktory
moze spdsobit podstatné zmeny v biologickej roz-

manitosti, Struktdre a vo funkcii ekosystémov, ak
tak rozhodol organ ochrany prirody podla § 28a.
Takd ¢innost je predmetom posudzovania jej vply-
vu na zivotné prostredie podla osobitného predpi-
su. Orgdn $tatnej spravy vydd rozhodnutie o povo-
leni takej Cinnosti, iba ak taka ¢innost na zdklade
vysledku posudzovania podla osobitného predpisu
nebude mat negativny vplyv na priaznivy stav ta-
kého tizemia z hladiska jeho ochrany.

(Osobitnym predpisom je zdkon ¢&. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov).

Odoévodnenie:

Uvedend zmena bola vyvoland skuto¢nostou,
Ze v zozname navrhovanych c¢innosti podliehaji-
cich posudzovaniu ich vplyvu na Zivotné prostre-
die (povodna priloha ¢&. 1 zdkona ¢. 127/1994 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, te-
raj$ia priloha ¢. 8 zdkona EIA ) uz nie je uvedend
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Stitna sprava ochrany prirody a krajiny —

polozka ,Zéasahy do tizemia, ktoré mozu sposobit
podstatné zmeny v biologickej rozmanitosti, Struk-
tire a funkcii ekosystémov". Namiesto tejto poloz-
ky je v zdkone EIA v § 18 ods. 5 uvedena povinnost
pre kazdu pravnicku a fyzickd osobu, ktord zamys-
la vykonévat ¢innost uvedent v § 28 ods. 2 zdkona
o ochrane prirody, ktord nie je uvedend v prilohe
¢. 8 zdkona EIA, poziadat prislusny Statny organ
ochrany prirody (krajsky trad Zivotného prostre-
dia) o rozhodnutie, ¢i sa tato ¢innost povazuje
za zasah do uzemia, ktory moze sposobit podstat-
né zmeny v biologickej rozmanitosti, Struktire
a funkcii ekosystémov.

Posudzovaniu podla osobitného predpisu pod-
liehaju teda ¢innosti uskuto¢nované v navrhova-
nom chrianenom vta¢om tzemi (§ 26 ods. 4 zdko-
na o ochrane prirody; ide o navrhované chranené
vtacie izemia uvedené v ndrodnom zozname, kto-
ry bol uverejneny vo vestniku Ministerstva zivot-
ného prostredia SR ¢. 4/2003), v izemi eurdpske-
ho vyznamu (§ 27 zdkona o ochrane prirody; ide
0 uzemia uvedené v ndrodnom zozname tzemi
eurdpskeho vyznamu vo vynose Ministerstva zivot-
ného prostredia SR ¢.3/2004-5.1), v tizemi patria-
com do suvislej eurépskej stistavy chranenych
tizemi (§ 28 zédkona o ochrane prirody; ide o vyhl4-
sené chranené vtacie dzemia a vyhldsené tzemia
eur6pskeho vyznamu), ale aj ¢innosti, ktoré sa
budu uskutoéiiovat mimo uvedenych tizemi, ale
budu mat na ne vyznamny vplyv. Tieto ¢innosti
musia zaroveri spitat nasledovné kritéria:

1. nie stiuvedené v prilohe ¢. 8 zdkona EIA (§ 18

ods. 5 zdkona EIA),

2. nie st nevyhnutné na zabezpecenie starostli-
vosti o uvedené chranené tizemia podla do-
kumentdcie ochrany prirody a krajiny,

3. krajsky drad zivotného prostredia vydal od-
borné stanovisko podla § 28a zékona o ochra-
ne prirody o tom, ze mo6zu sposobit podstatné
zmeny v biologickej rozmanitosti, $truktire
a funkcii ekosystémov (vSetky kritéria musia
platit sucasne).

Cinnost, ktora splnila v$etky tri kritéria, podlieha
posudzovaniu vplyvov podla § 30 az 39 zakona EIA
(povinné hodnotenie).

Uvedené ustanovenie je transpoziciou ¢lanku
6 ods. 3 smernice Rady 92/43/EHS o ochrane pri-
rodzenych biotopov a volne Zzijicich Zzivoc¢ichov
a rastlin. Ide o obdobu ,zistovacieho konania“
aké pozndme v zdkone EIA, ale v skratenej forme
vztahujicej sa len k predmetu ochrany daného
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tizemia a k cielu ochrany, ktory na tizemi chce-

me dosiahnut.

Predmet ochrany je uvedeny
- prinavrhovanych chranenych vtacich tizemiach

v od6vodneni nédvrhu ochrany v Narodnom zo-

zname navrhovanych chrdnenych vtacich tze-

mi, ktory bol uverejneny vo vestniku Ministerstva

Zivotného prostredia SR ¢. 4/2003,

- pri vyhldsenych chranenych vtac¢ich tizemiach
v § 1 prislu$nej vyhlasky, ktorou bolo chranené
vtacie izemie vyhldsené,

- pri navrhovanych tizemiach eurépskeho vyzna-
mu vo vynose Ministerstva zivotného prostredia
SR ¢. 3/2004-5.1. v casti ,odovodnenie navrhu
ochrany*

Predmet ochrany je potrebné vyspecifikovat
z hladiska lokality, na ktorej sa uvedena ¢innost
mé uskutocnovat.

Cielom ochrany je dosiahnutie priaznivého sta-
vu predmetu ochrany.

Vzhladom na uvedené je potrebné pri rozhodo-
vani o tom, ¢i ¢innost predstavuje zasah do ekosys-
tému, ktory sposobi podstatné zmeny v biologickej
rozmanitosti, Struktiire a funkcii ekosystémov, vy-
chadzat z metodickej prirucky Eurépskej komisie
- Riaditelstvo pre Zivotné prostredie Hodnotenie
planov a projektov vyznamne ovplyviujtcich lo-
kality stistavy Natura 2000 a Starostlivost o tizemia
Natura 2000 (text je k dispozicii na www.sopsr.sk,
Natura 2000, hodnotenie vplyvov) a ku kazdému
takémuto rozhodnutiu si vyZziadat stanovisko
Ustredia Statnej ochrany prirody SR (dalej len
SOP SR“) Lazovna 10, P. O. Box 5, 974 05 Banska
Bystrica.

Ustredie SOP SR v spolupréci s miestne prislus-
nou organiza¢nou zlozkou ku kazdej poziadavke
vyplni formuldr pre zistovacie konanie uvedeny
v prilohe ¢. 1. - formuldr pre zistovacie konanie.
Ak po vyplneni uvedeného formulara dojde k zave-
ru, Ze ¢innost nemoze mat vplyv bud samostatne,
alebo v kombindcii s inou ¢innostou na dotknutt
lokalitu, ¢im nebude predstavovat zasah do eko-
systému, ktory mdze spoOsobit podstatné zmeny
(vyznamné) v biologickej rozmanitosti, $truktire
a funkcii ekosystémov, vyplni aj formulédr uvedeny
v prilohe ¢. 2. - formuldr o nezisteni vyznamnych
ucinkov. Uvedené formulére spolu so sprievodnym
listom, v ktorom sa skonstatuje, ze ¢innost nebu-
de predstavovat zdsah do ekosystému, ktory moze
sposobit podstatné zmeny v biologickej rozmani-
tosti, Struktire a funkcii ekosystémov, a preto ju
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neodportca dalej posudzovat, zasle na krajsky urad
Zivotného prostredia (dalej len ,KUZP*). Formul4-
re musia byt vyplnené velmi dosledne s uvedenim
0s0b, ktoré sa na hodnoteni podielali a podpisom
kompetentnej osoby. Na zdklade uvedeného KUZP
vyda v sulade s § 28a odborné stanovisko, ze pred-
metna cinnost nepredstavuje zdsah, ktory moze
sposobit podstatné zmeny v biologickej rozmani-
tosti, Struktire a funkcii ekosystémov. Képiu stano-
viska KUZP vzdy zasle na Ustredie SOP SR, miestne
prislu$nt organiza¢nu jednotku SOP SR, MZP SR
- odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostre-
die a MZP SR - odbor ochrany prirody.

V pripade, Ze po vyplneni formulara z prilohy
¢ 1 - formuldr pre zistovacie konanie - dojde SOP
SR k zaveru, Ze ¢innost méze mat vplyv bud sa-
mostatne, alebo v kombinacii s inou ¢innostou
na dotknutt lokalitu, ¢im bude predstavovat za-
sah do ekosystému, ktory moze sposobit podstat-
né zmeny (vyznamné) v biologickej $truktire
a funkcii ekosystémov, odporuéi KUZP, aby v stla-
de s § 28a zédkona o ochrane prirody vydal odborné
stanovisko o tom, zZe ¢innost sa povazuje za zasah,
ktory moze spOsobit podstatné zmeny v biologic-
kej rozmanitosti, $truktire a funkcii ekosystémov.
Koépiu stanoviska krajsky drad zivotného prostre-
dia vzdy zagle na Ustredie SOP SR, na miestne pri-
slu$nti organizaéni jednotku SOP SR, na MZP SR
- odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostre-
die ana MZP SR - odbor ochrany prirody a krajiny.
Na povolenie takejto ¢innosti je potrebné posude-
nie jej vplyvov na priaznivy stav ochrany tizemia
podla zékona EIA (§ 30 az 39).

Vzhladom na to, ze posudzovanu ¢innost moze
orgén Statnej spravy, ktory o jej uskutocneni rozho-
duje, povolit iba v pripade, Ze vysledkom posudzo-
vania je zistenie, Zze ¢innost nebude mat negativny
vplyv na priaznivy stav takéhoto izemia z hladiska
jeho ochrany (§ 28 ods. 2 posledna veta), je dole-
zité do rozsahu hodnotenia podla § 30 zédkona EIA
uvadzat:

1. Poziadavku na zhodnotenie vplyvu navrhovanej

¢innosti na priaznivy stav chrdneného tizemia
z hladiska jeho ochrany s tym, zZe sa vzdy kon-
krétne uvedie, ¢o je predmetom ochrany tze-
mia. Vychéddza sa pritom z vys$sie uvedenych do-
kumentov a pravnych predpisov so spresnenim
predmetu ochrany vzhladom na lokalizaciu po-
zadovanej ¢innosti.

Vzhladom na to, Ze prislu$né pracoviska SOP SR

zatial nedisponuji informdciami o stave pred-

2

metu ochrany z hladiska priaznivého stavu, tre-
ba vzdy pozadovat stanovenie sticasného priaz-
nivého stavu (ako tzv. pociato¢ny vychodiskovy
stav), uvedeny vychodiskovy stav odporacame
spracovavat v spoluprdci spracovatela spravy o
hodnoteni pre navrhovand ¢innost a miestne
prislugnej organiza¢nej jednotky SOP SR. Ustre-
die SOP SR vzdy doda spracovatelovi chybajtice
udaje o vahach a kvantifikdtoroch potrebnych
pre hodnotenie priaznivého stavu (vychodisko-
vého stavu) druhov a biotopov.

Za najvhodnejsie rieSenie povazujeme situéciu,
kedy prislusné pracovisko SOP SR bezplatne
poskytne spracovatelovi spravy o hodnoteni pre
navrhovanu ¢innost informdciu o stave chrane-
ného tzemia z hladiska jeho ochrany.

2. Poziadavku na spracovanie variantného rieSenia
zabezpecenia ciela posudzovanej Cinnosti vrata-
ne nulového variantu.

Mozné alternativne rieSenia moézu obsahovat va-

rianty:

- vumiestneni alebo trase,

- rozsahu alebo velkosti,

- prostriedkov k dosiahnutiu pldnovanych cielov,

- metdd vystavby,

- metdd prevadzky,

- metdd likvidécie po skonceni zivotnosti pro-
jektu,

- nacasovania a navrhnutia ¢asového harmo-
nogramu (napr. sezénne prace).

Kbodu 2.
Za § 28 sa vkladé § 28 a, ktory vratane nadpisu
znie:

(1) Kazdy, kto zamysla uskutoénit ¢innost uvede-
nu v § 28 ods. 2, je povinny dorucit navrh na zaca-
tie tejto ¢innosti orgdnu ochrany prirody a krajiny.
Organ ochrany prirody a krajiny rozhodne v lehote
do 30 dni od dorucenia navrhu.

(2) Navrh na zacatie ¢innosti obsahuje popis
¢innosti a lokalitu navrhovaného umiestnenia ¢in-
nosti.

Odovodnenie:

Ustanovuje sa povinnost pre kazdého, kto za-
mysla uskutocnit ¢innost uvedent v § 28 ods. 2 za-
kona o ochrane prirody, aby dorucil navrh na zaca-
tie tejto ¢innosti na prislusny §tatny orgdn ochrany
prirody a krajiny (KUZP).

Pojde teda o kazdého, kto zamysla vykonavat ¢in-
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nost, ktord nie je uvedend v prilohe ¢. 8 zdkona EIA,
nie je nevyhnutnd na zabezpecenie starostlivosti
o chranené tizemie podla dokumentacie ochrany
prirody a krajiny a o ktorej je predpoklad, ze moze
sposobit podstatné zmeny v biologickej rozmani-
tosti, Struktdre a funkcii ekosystémov.

Dokumentaciou ochrany prirody a krajiny, z
ktorej sa bude vychadzat pri identifikovani, ¢i ide
o ¢innost nevyhnutnd na zabezpecenie starost-
livosti o chrdnené Uzemie, st v pripade navrho-
vanych chranenych vtacich tizemi a vyhlasenych
chréanenych vtacich tizemi projekty ochrany a SDF
formulare chrdneného vtacieho tizemia a v pripa-
de tzemi eurépskeho vyznamu ich SDF formula-
re. Tie mozno ndjst na internetovej adrese www.
sopsr.sk/natura, Lokality Natura 2000 (slovenské
preklady v skrétenej forme) alebo si ich vyziadat
v anglickom jazyku priamo na adrese Ustredie SOP
SR. Pri pouzivani SDF formularov je vSak potrebné
si uvedomit, ze ¢innosti v nich uvedené maju len
orientacny charakter, a to vzhladom kich v§eobec-
nému zneniu. V budicnosti budu tieto ¢innosti vy-
$pecifikované v programoch starostlivosti.

Vzhladom na dikciu § 28 ods. 2 (ide o akiikol-
vek ¢innost - okrem ¢innosti, ktoré stt nevyhnutné
na zabezpecenie starostlivosti o tizemia a okrem
¢innosti uvedenych v prilohe ¢. 8 zékona o EIA) sa
toto ustanovenie bude vztahovat na tie ¢innosti,
ktoré st predmetom vyjadrenia Stdtneho organu
ochrany prirody a krajiny (dalej len ,orgdn ochra-
ny prirody“) podla § 9 zdkona o ochrane prirody
a na c¢innosti na vykonavanie ktorych je potrebny
sthlas organu ochrany prirody, resp. na tie, ktorych
vykondvanie je v zmysle zdkona zakazané. Ustano-
venie plati aj na tie ¢innosti ktoré zdkon inym spo-
sobom nepostihuje (tzn. tie, ktoré nie si predme-
tom vyjadrenia podla § 9, ani podmienok ochrany
podla zdkona o ochrane prirody). Pri aplikovani
§ 28a na uvedené druhy ¢innosti v praxi odportaca-
me dodrziavat nasledujuci postup:

1. Cinnosti, na ktoré podla zékona o ochrane
prirody treba stihlas alebo ¢innosti, ktorych vy-
kondvanie je zakdzané (tzn. tie pri ktorych ma
organ ochrany prirody rozhodovaciu pravo-
moc).

Napriek tomu, Ze in§titit odborného stanoviska
v zmysle § 28a sa vztahuje aj na tieto ¢innosti, od-
porucame, aby pri spravnych konaniach, pri kto-
rych sa o tychto ¢innostiach rozhoduje, prislusné
orgdny ochrany prirody vydavanie odborného

Stitna sprava ochrany prirody a krajiny —

stanoviska nepoZadovali (napr. ako d6évod na pre-
rusenie konania). Je zdmerom, aby sa pri tychto
¢innostiach institit odborného stanoviska pod-
la § 28a vyuzival ¢o najmenej alebo vobec, a to
vzhladom na logicku skuto¢nost, ze spravne kona-
nia, pri ktorych sa o tychto ¢innostiach rozhoduje,
maju vo svojej kompetencii orgdny ochrany priro-
dy. V pripade vyuzivania § 28a aj pri tychto sprav-
nych konaniach by dochddzalo kich neimernému
predlzovaniu a k zbyto¢nému zataZovaniu KUZP
a zéroven by mohlo dojst k situdciam, ze sa bude
vyzadovat posudzovanie vplyvov podla zdkona EIA
aj na pripady, kde je vyuzitie instititu posudzova-
nia vplyvov podla zdkona EIA netcelné, vzhladom
na ucel posudzovania predmetného vplyvu alebo
kde vyuzitie instititu posudzovania vplyvov podla
zékona EIA nie je v sulade s principmi, akymi sa
posudzovanie vplyvov riadi.

Prislu$ny organ ochrany prirody na zaklade odo6-
vodneného stanoviska SOP SR, ktoré musf aj v tom-
to pripade vychddzat z formulédrov pre zistovacie
konanie v zmysle vyssSie uvedeného, vydé rozhod-
nutie, ktorym vydé stihlas alebo povoli vynimku
pre predmetnu ¢innost, ak sa ukdze, ze povolovana
¢innost nema vplyv, a to ani v kombindcii s inou
¢innostou, na dotknuté tizemie, a teda nebude
predstavovat zasah, ktory moze sposobit podstatné
zmeny Vv biologickej rozmanitosti, Struktire alebo
funkcii ekosystémov. V pripade, ak sa podla stano-
viska SOP SR ukéaze, Ze povolovand ¢innost moze
mat vplyv na dotknuté tizemie, ¢im bude predsta-
vovat zésah, ktory moze sposobit podstatné zmeny
v biologickej rozmanitosti, Struktire alebo funkcii
ekosystémov, prislusny orgdn ochrany prirody su-
hlas nevyd4, resp. nepovoli vynimku.

Pri uvedenych situdcidch mozno vyuzit moznost
stanovenia podmienok vykondvania ¢innosti na
zéklade § 82 ods. 12 zdkona o ochrane prirody, ak
nimi mozno korigovat povolovanu ¢innost natolko,
Ze nebude predstavovat zasah, ktory moze sposobit
podstatné zmeny v biologickej rozmanitosti, $truk-
tdre alebo funkcii ekosystémov. Podmienky mozno
stanovit len na zédklade odévodneného stanoviska
SOP SR.

Vzhladom na to, Ze odborné stanovisko podla
§ 28a sa vydéva na névrh toho, kto chce ¢innost
uskutocnovat, nemozno pouzit § 28a a ndasledne
pripadné posudzovanie vplyvov podla zédkona EIA
uplne vylicit ani v pripadoch, kde povolenie ¢in-
nosti zévisi od rozhodnutia organu ochrany priro-
dy. Tzn. ak si ten, kto chce ¢innost vykonévat, poda
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névrh podla § 28a a KUZP vyd4 odborné stanovis-
ko, v ktorom rozhodne, Ze ¢innost je takého cha-
rakteru, ze bude predstavovat zésah, ktory moze
sposobit podstatné zmeny v biologickej rozmani-
tosti, Struktiire alebo funkcii ekosystémov, bude sa
musiet podla zdkona EIA posudit aj ¢innost, o po-
volovani ktorej rozhoduje organ ochrany prirody.

2. Cinnosti, na uskuto¢nenie ktorych treba
vyjadrenie organu ochrany prirody podla usta-
novenia § 9 zdkona o ochrane prirody, resp. tie,
v ktorych orgéan ochrany prirody vystupuje ako
dotknuty organ podla osobitnych predpisov.

Pri uvedenych cinnostiach treba, aby organ
ochrany prirody vo svojom vyjadreni upozornil aj
na existenciu § 28 ods. 2 a § 28a, tak ako upozornu-
je aj na ostatné institlity zakona o ochrane prirody.
Prislu$ny organ ochrany prirody upozorni toho, kto
chce c¢innost vykondvat, ze na povolenie ¢innosti
je potrebné vydanie odborného stanoviska pod-
la § 28a o tom, ¢i tdto ¢innost predstavuje zésah,
ktory moze spOsobit podstatné zmeny v biologic-
kej rozmanitosti, Struktdre alebo funkcii biotopov,
a teda ¢i na uvedenu c¢innost treba postdenie jej
vplyvov podla zdkona EIA. Je potrebné mat na ve-
domi, Ze odborné stanovisko podla § 28a zakona
o ochrane prirody sa vydava len na tie Cinnosti,
ktoré nie st zaradené v prilohe ¢. 8 zdkona EIA,
pretoze ich vplyvy sa posudzuju priamo na zéklade
zékona EIA.

Mozno u niektorych ¢innosti bude uz pri vy-
dévani vyjadrenia jasné, ze nejde o zasah, ktory
moze spdsobit podstatné zmeny v biologickej
rozmanitosti, trukttre alebo funkcii ekosystémov
(napr. ¢innosti vykondvané v chranenych vtacich
Uzemiach nestvisiace s predmetom ochrany).
V danom pripade bude ten, kto chce ¢innost vy-
kondvat, uz vo vyjadreni obozndmeny s tym, ze na
danu cinnost nie je potrebné vydanie odborného
stanoviska, pretoze sa s urcitostou d4 povedat, Ze sa
nejednd o ¢innost, ktord bude predstavovat zasah,
ktory moze spOsobit podstatné zmeny v biologic-
kej rozmanitosti, Struktire alebo funkcii biotopov.
O tomto v8ak musi byt prislusny organ ochrany pri-
rody tplne presvedceny, a to aj na zaklade oddvod-
neného stanoviska SOP SR k vyjadreniu.

Vydat odborné stanovisko podla § 28a mozno
len na navrh ziadatela. KUZP ho neméze vydat
zvlastného podnetu, a to ani v pripade, ak ten isty
KUZP je prislu$ny aj na vyjadrenie podla § 9 z4-
kona o ochrane prirody aj na vydanie odborného

stanoviska podla § 28a zdkona o ochrane prirody.
Je nutné dodrzat postup, v ktorom je ziadatel vy-
jadrenim oboznameny s existenciou § 28a a az na
jeho néslednu ziadost mozno odborné stanovisko

vydat.

3. Cinnosti, ktoré nie sii zdkonom o ochrane
prirody Ziadnym spésobom postihnuté (v kto-
rych organ ochrany prirody nevystupuje ani ako
dotknuty orgéan).

Vzhladom na to, ze odborné stanovisko sa vy-
déva na névrh Ziadatela, KUZP nemd pri tychto
¢innostiach takmer ziadnu moznost, ako oboz-
namit ziadatela, Ze tdto povinnost existuje (spolu
s faktom, ze tato povinnost nie je podla zdkona
o ochrane prirody sankcionovatelna). V danom
pripade je mozné, Ze niektoré ¢innosti, ktoré budu
predstavovat zasah, ktory moze sposobit podstatné
zmeny v biologickej rozmanitosti, Struktire alebo
funkcii ekosystémov, sa budu vykonévat bez od-
borného stanoviska (teda v rozpore so zdkonom)
z dovodu neznalosti toho, kto uvedent ¢innost
bude vykonavat.

Predpokladdme, ze uvedeny typ Cinnosti vzhla-
dom na $irku pésobnosti zakona o ochrane prirody
bude predstavovat len mizivé percento z celkového
poctu ¢innosti, na ktoré sa § 28a zdkona o ochrane
prirody bude vztahovat.

Lehotanavydanie odborného stanoviska predsta-
vuje 30 dni od dorucenia navrhu na jeho vydanie.

V odseku 2 st stanovené obsahové nalezitos-
ti ndvrhu na vydanie odborného stanoviska. Ten
musi obsahovat popis navrhovanej ¢innosti a na-
vrhovanu lokalizaciu jej vykonavania.

Kbodu 3.
V § 67 pism. h) sa za slovd ,,§24 ods. 13“ vklad4 ¢iar-
ka a slova ,,§ 28 a“

Oddévodnenie:
Krajskému uradu sa urcuje nové kompetencia vy-
dat odborné stanovisko podla § 28 a.

Kbodu 4.

V § 81 ods. 2 sa za pismeno b) vkladd nové pismeno
¢), ktoré znie:

¢) vydanie rozhodnutia podla §28a.

Doterajs$ie pismend c) azn) sa oznacuji ako pisme-
né d) az o).
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Odovodnenie.

Rozhodnutie, ktorym krajsky urad zivotného
prostredia vyddva svoje odborné stanovisko k
tomu, ¢i sa mé dand ¢innost posudzovat podla oso-
bitného predpisu, sa nevydava v spravnom konani.
Aj vzhladom na tento fakt vydava MZP SR - odbor

Stitna sprava ochrany prirody a krajiny —

ochrany prirody a krajiny toto usmernenie, aby
pri aplikécii tohto nového instititu nedochadzalo
k prili$nej procesnej roztrieStenosti postupu jed-
notlivych KUZP. Vzor odborného stanoviska kraj-
ského tradu zivotného prostredia je v prilohe ¢. 3.
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Formular pre zistovacie konanie

Stru¢ny popis projektu alebo pldnu

Stru¢ny popis lokality stistavy Natura 2000

Kritéria hodnotenia

Popis individudlnych prvkov projektu (bud pésobiacich samo-
statne alebo v kombindcii s inymi planmi alebo projektmi), u
ktorych je pravdepodobné, Ze m6zu mat dopady na lokalitu st-
stavy Natura 2000

Popis vSetkych pravdepodobnych priamych, nepriamych ale-
bo sekundérnych dopadov projektu (bud samostatnych, ale-
bo posobiacich v kombindcii s inymi planmi alebo projektmi)
na lokalitu sistavy Natura 2000 posobenim
- velkosti a meradla;
- zaberu pody;
- vzdialenosti od lokality stistavy Natura 2000 alebo
od klticovych fenoménov lokality;
- poziadaviek na prirodné zdroje (¢erpanie vody a pod.);
- poziadaviek na vykopové prace;
- dopravnych poziadaviek;
- doby trvania stavby, doby prevadzky, dizky likvidcie
apod,;
- ostatné.

Popis vsetkych pravdepodobnych zmien na lokalite, vzniknu-
tych v dosledku

- redukcie rozlohy stanovista;

- vyru$ovania klti¢ovych druhov;

- fragmentécie stanovit alebo vyskytu druhov;

- zniZenie v druhovej hustote;

- zmeny kitc¢ovych indikdtorov, majtcich ochranarsku

hodnotu (kvalita vody a pod.);
- zmeny klimy.

Popis v$etkych pravdepodobnych dopadov na danti lokalitu sd-
stavy Natura 2000 z hladiska
- interferencie s kli¢ovymi vztahmi, ktorymi je definovana
$truktdra lokality;
- interferencie s kli¢ovymi vztahmi, ktorymi je definovana
funkcia lokality.

Stipis indikdtorov vyznamnosti ako vysledku identifikacie vyssie
popisanych t¢inkov z hladiska

- straty;

- fragmentécie;

- prerusenia;

- vyruSovania;

- zmeny kltcovych charakteristik lokality (napr. kvality

vody a pod.).

Vypis tych prvkov projektu alebo planu (v rdmci vyssie uvede-
nych) alebo ich kombindcii, u ktorych je pravdepodobné, ze
mozu mat pravdepodobne vys$sie uvedené typy dopadov alebo
u ktorych rozmer ¢i $irka dopadov nie sti zndme.
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Zaver:

Rozhodnutie, Ze ¢innost moze spdsobit podstat-
né zmeny v biologickej rozmanitosti, $truktire
avo funkcii ekosystémov a treba vykonat povinné
hodnotenie podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posu-
dzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov, bude vydané len

Zaznam o nezisteni vyznamnych uc¢inkov

7

ak sa predpokladajii vyznamné negativne vpl
na tizemia Natura (navrhované alebo vyhldsené
z hladiska cielov ich ochrany (nie vplyvy, ktoré sa
netykajui predmetu ochrany alebo vplyvy na tizemia
narodnej siete chranenych tizemi).

Mgr. Imrich Vozar
MZP SR

Nézov projektu alebo pldnu

Nézov a poloha lokality stistavy Natura 2000

Popis projektu alebo planu

Suwvisi projekt alebo plan priamo s manazmentom
lokality alebo je pre fiu nevyhnutny
(uvedte podrobnosti)?

Existuju dalsie projekty alebo plany, ktoré,
ak budd hodnotené spolu s tymto projektom,
by mohli ovplyvnit lokalitu

(uvedte podrobnosti)?

Hodnotenie vyznamnosti ui¢inkov

Popiste, preco je pravdepodobné, Ze projekt alebo plan
(samotny alebo v kombindcii) bude mat vplyv
na lokalitu sustavy Natura 2000

Vysvetlite, preco tieto Gi¢inky nie st povazované
za vyznamné

Zoznam institdcii, s ktorymi bola zaleZitost

prerokovana:
Vysledky rokovania
Udaje zhr 1€ k uskuto¢neniu hodnotenia
Kto uskutocnil Zdroje dét Dosiahnutd tdroven Kde sa dd zoznamit s
hodnotenie hodnotenia kompletnymivysledkami
hodnotenia s moznostou
pripomienkovat

CHUS 73/2007 - STRANA 17—

21.11.2007 15:53:07 ‘ ‘



=

Druhova ochrana zivoéichov —

Vyhodnotenie lovu medveda hnedého na Slovensku
v roku 2006

Ako kazdoroc¢ne aj v roku 2006 sa vykonéval lov
medveda hnedého za tcelom regulacie jeho po-
cetnosti.

Regulacny lov

V ramci regulacného lovu sa uplatiovali nasle-
dovné principy pri povolovani vynimiek z podmie-
nok ochrany medveda hnedého na celom tzemi

Slovenska:

1. Vynimky povolovat s ohladom na celii popu-
laciu medveda hnedého na Slovensku, resp.
s ohladom na populaciu v rdimci geomorfolo-
gického celku / polovnej oblasti.

2. Usmrtenie povolovat prednostne
na lokalitdch, kde v predcha-
dzajicom roku doslo k vyskytu
dokladovanych $kod na hos-
podarskych zvieratach a vcel-
stvach vécsieho rozsahu.

3. Nepovolovat regulaciu v chra-
nenych dzemiach v 3. az 5.
stupni ochrany. Tu povolovat
lenochrannyodstrelnazéklade
aktudlneho vyskytu dokladova-
nych 8§kod, resp. vyskytujedincov
s asocidlnym chovanim, ohrozu-
jucich ludi.

4. Nepovolovat usmrcovanie na vy-
chodnom okraji aredlu s vynimkou aL T
lokalit s vyskytom dokladovanych
skod.

5. Ro¢nd kvéta planovanej regulécie po-

Cetnosti do 10% z odhadovanej velkosti populé-
cie.

6.V ramci regulacného lovu povolovat len jedince
s hmotnostou do 100 kg, resp. jedince so Sirkou
prednej laby do 12 cm a zéroveii dizkou zadnej
laby do 21 cm.

7. Vnadit len na nemésitd ndvnadu.

8.Regulaciu pocetnosti povolovat posliedkou v
obdobi od 1. 6. do 30. 11. a pri love postriezkou
do 15. 12. prislusného roku.

Uvedené principy boli zapracované do vynimiek

z podmienok ochrany medveda hnedého za tce-
lom jeho regula¢ného lovu, ktoré povolovalo Mi-

—— STRANA 18 - CHUS 73/2007

nisterstvo zivotného prostredia SR - odbor ochra-

ny prirody a krajiny (dalej len ,,ministerstvo), a to

formou rozhodnutia nasledovne:

1. Hmotnost usmrteného jedinca nepresiahne 100
kg alebo sirka jeho prednej laby je do 12cm a za-
roven dizka zadnej laby do 21 cm.

2. Zaciatok vnadenia sa vopred ohldsi izemne pri-
slu$nej organizatnej jednotke SOP SR.

3. Odstrelu nebude predchédzat vnadenie mésitou
névnadou.

4. Planovany cas lovu, resp. prichod hosta, sa vo-
pred oznami tUzemne prislusnej organizacnej
jednotke SOP SR.

5. Odstrel medveda saneodkladne ozndmitzemne
prislugnej organiza¢nej jednotke SOP SR s cie-
lom kontroly dodrziavania podmienok vynimky
a vykonania prehliadky usmrteného jedinca.

6. Do prichodu zéastupcu SOP SR (dalej len ,kon-
taktnd osoba“) sa medved ponechd na mieste
odlovu (meranie vykonava vyhradne kontaktna
osoba). Hmotnost usmrteného jedinca sa posu-
dzuje spolu s vyvrhom. Zastupca ziadatela vo-
pred zabezpeci moznost odvazenia uloveného
jedinca s presnostou na 0,5 kg.
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7. Ziadatel umozni kontaktnej osobe odber vzor-
ky (zo srsti, svaloviny, vnttornych organov, krvi
apod.) zusmrteného medveda na ti¢ely analyz.

8. Formulér Hl4senie o usmrteni medveda hnedé-
ho s tdajmi o usmrtenom medvedovi zasle zZia-
datel na ministerstvo do dvoch tyzdiiov odo dna
usmrtenia.

nostou, ze vdc¢sina rozhodnuti nadobudla pravo-
platnost az v priebehu okt6bra 2006, a teda polov-
né subjekty mali relativne malo ¢asu na realizaciu
samotného lovu.

V ziadnom pripade usmrtenia medveda nedoslo
k poruseniu podmienok vynimky.

Z hladiska pohlavia bolo ulovenych 11 samcov
a3 samice. Z hladiska hmotnostnych kategdrii bolo

Zo 121 medvedov pozadovanych v roku 2006 ulovenych 11 jedincov do 100 kg (79%) a 3 jedince

vydalo MZP SR 69 vynimiek v ramci regula¢ného
lovu na odstrel 69 jedincov medveda hnedého.
Z uvedeného poctu sa ulovilo 14 jedincov, co je
20% z poctu povolenych jedincov. Pomerne nizky

100 - 150 kg (21%).

Prehlad jednotlivych subjektov a ispesnosti lovu
je vtabulke €. 1.

pocet ulovenych medvedov bol spésobeny skutoc-

Tabulka ¢. 1: Vyhodnotenie regulacného lovu medveda hnedého v roku 2006

Kraj | Okres | Nézov subjektu Povolend | Pocet | Datum | Hmotnost | Pohlavie | Vek | Stre-
vynimka | ulove- | lovu lec
nych
TN | PD 2. Lesy SR, OZ Prievidza, 1
PR Tuzina-Kla¢no
TN | PD 3. Lesy SR, OZ Prievidza, 1
PR Remata
TN | PD Lesy SR, OZ Prievidza, 0 @
PR Vy$ehradné
TN | PD 4. Males, s.r.o. / PR Stard huta 1
TN | PD 5. PZ Valaska Bela 1
TN | PD 6. PS VPP Magura Cavoj 1
TN | PB 1. PZ Srnék 0
TN |IL 1. PZ Vépenica Zliechov 0
ZA | TR 1. PZ Zverin-Vysoky vrch Dubové 1
ZA | TR 2.PZ Ondrasové 1
ZA | ZA 1. PZ Vratna 1
ZA | ZA 2. Pa0S Bacin 1
ZA | ZA 3. Omnitrade, a.s. / PR Omnitrade 0
ZA | ZA 4. PZ Javorinka Ci¢many 0
ZA | LM 1. PZ Lup¢ianka Partizdnska Lupca 0
ZA | LM 2. Sankt Hubert, a.s. L.Mikul4s 0
PR Dumbier
ZA LM 3. UPS Hybe, PR Ohniste 0
ZA | LM | UPS Hybe, PR Rigel 0
ZA | LM 4. PZ Brtkovica Liptovska Portibka 1 1 3.12. 82 samec 4 SK
2006
ZA | LM 5. PZ Banikov Smrecany 1
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ZA | LM 6. Lesy SR, OZ Liptovsky Hradok, 0
PR Nizke Tatry
ZA | LM 7. PZ Poludnica Zavazné Poruba 1 1 10. 10. 112 samica 8 SK
2006
ZA | LM 8. PZ Sina Lazisko 1
ZA | LM 9. PZ Chabenec L. Mikul4s 0
ZA | IM 10. PZ Raztoka Bobrovec 0
ZA | 1M 11. PZ Gran Vychodna 1 1 5.11. 100 samec 5-6 CZ
2006
ZA | LM 12. PZ Krivan Vazec 1
ZA | LM 13. PSBU obce Pribylina 1 1 29.11. 87 samec 4 CZ
2006
ZA | LM 14. PS Prose¢né Lipt. Sielnica 1 1 14.11. 98 samec 3 SK
2006
ZA | MT 1. VIA Slovakia, s.r.o. / PR Necpaly 0
ZA | MT 2. PZ Necpaly-Zabokreky 1
ZA | MT 3. PZ Turiec Bystricka 1
ZA | MT 4. PZ Magura Tur¢. Klacany 1
ZA MT 5. PZ Krivan Turany 1 1 1.12. 99 samica SK
2006
ZA | MT 6. PZ Klak-Podhradie Suc¢any 1
ZA | MT 7.PZ Jarabina Tur¢. Jaseno 1
@ ZA | MT 8. PZ Jankova Kl4stor pod Znievom 1 1 31.10. 149 samec 5 A
2006
ZA DK 1. PZ Veli¢na 1
ZA | DK 2. Lesy SR, OZ Namestovo, 0
PR Prislop
7ZA DK 3. PZ CHSP Dolny Kubin 1
ZA | DK 4. PZ Kubinska hola Dolny Kubin 1 1 16.11. 96,5 samec 5 SK
2006
ZA | DK 5. PZ Haj Chlebnice 1
ZA | DK 6. PZ Zazriva 0
ZA | DK 7. PZ Zaskov 1
ZA | DK 8. PZ Magura Parnica 1
ZA | DK 9. PZ Javorova Oravsky Podzamok 1
ZA | CA 1. Wolf lov. strelecky klub N. Bystrica 0
PR Zvadliva
ZA | KN 1. PZ Polana Kys. N. Mesto- 1
Budatinska Lehota
ZA | RK 1. Lesy SR, OZ Lipt. Hradok, 1
PR Fatra-Prasiva
ZA | RK 1. Lesy SR, OZ Lipt. Hradok, 1
PR Fatra-Prasiva
ZA | RK 1. PZ Komjatnd 1
ZA | RK 2. PZ Sucha-Zelend 1

—— STRANA 20 - CHUS 73/2007
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ZA RK 3. PS Lucky 1 1 7.12. 73 samec 3 Cz
2006
ZA | RK 4. PS Krizna Liptovské Reviice 1 1 13.9. 89 samica | 10+ PL
2006
ZA | RK 5. PZ Salatin 0
ZA | NO 1. Lesy SR, OZ Némestovo, 1 1 22.11. 94 samec 5 PL
PR Zimna 2006
ZA | TS 1. PZ Senkova Podbiel 1
ZA | TS 2. PZ CSR-Bystra Dolny Kubin 0
BB | BR 1. PZ Pélenice / PR Baba 1
BB | BR 2. PZ Dobro¢ 0
BB | BR 3. PZ Bactch Brezno 1
BB | BR 4. Lesy SR, OZ Cierny Balog, 0
PR Trivody
BB | BR 5. Lesy SR, OZ Cierny Balog, 0
PR Polana
BB | BR 6. Lesy SR, OZ Cierny Balog, 1
PR Vepor
BB | BR 7. Lesy SR, OZ Cierny Balog, 0
PR Vydrovo
BB | BR 9. Lesy SR, OZ Cierny Balog, 0
PR Gépel
BB BR 10. Lesy SR, OZ Benus, PR Klatna 0 @
BB BR 11. Lesy SR, OZ Benus, PR Makova 1
BB BR 12. Lesy SR, OZ Slov. Lupca, 0
PR Jasenie
BB | BR 13. Lesy SR, OZ Slov. Lup¢a, 0
PR Celno
BB | BR 14. PZ Certovica Brezno 1
BB | BR 15. PS Chocholné Zvolen 1
BB | BR 16. PZ Gajdoska Hronec 0
BB | BR 17. PZ Korytérska Cierny Balog 0
BB | BR 18. PS Pusté pole 0
BB BR 19. PZ Velka dolina 1
BB | BR 20. PZ Cierny diel Raztoka 0
BB | BS 1. Lesy SR, OZ Zarnovica, 1
PR Kozelnik
BB BS 2. Lesy SR, OZ Krupina, PR Razdel 1
BB BB 1. PZ Baranovo 1
BB | BB 2. PZ Podkonice-Vysokd 1
BB | BB 3. Lesy SR, OZ Slov. Lup¢a, 1 1 29.11. 77 samec 3 CZ
PR Polianka 2006
BB BB 4. Lesy SR, OZ Slov. Lup¢a, 1
PR Sopotnica
BB | BB 5. PZ Ziare Selce 0
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BB | BB 6. PZ Badin 0
BB | BB 7. Obec Poniky 0
BB | BB 8. PZ Chochula Hrochot 1 1 7.12. 52 samec 2 Ccz
2006
BB | BB 9. PZ Torysa Medzibrod 1
BB DT 1. RD Latky 1
BB PT 1. PZ Malinec 1
BB | ZC 1. Lesy SR, OZ Zarnovica, PR Klak 1
BB | RA 1. Lesy SR. OZ Revica, 1
PR Karafova
BB | RS 1. Lesy SR, OZ Rimavska Sobota, 0
PR Bénovo
BB | ZV 1. TU Zvolen, Vysokoskolsky lesnicky 0
podnik
BB |ZV 2. Obecné lesy Dobra Niva 0
BB | ZV 3. Lesy SR, OZ Krivan, 1
PR CHPO Polana
BB ZH 1. SPS s.r.o. Ihra¢ / PR Thra¢ 1
BB | ZH 2.LS ,Horka / PR Janova Lehota 0
BB | ZH 3. Males, s. 1. 0 / PR Slaska-Kosorin 0
BB 7ZH 4. Males, s. 1. 0 / PR Males 1
BB | ZH 5. PS Sulina / PR Lov¢ica-Trubin 1
BB |ZH 6. Lesy SR, OZ Zarnovica, 1
PR Sklené Teplice
BB KR PZ Kukucka 0
PO | SV 1. Sukr. Lesy Kredba 0
a Mudroch, s. 1. 0.
PO | PP 1. MPS Polana Spisské Beld 1 1 3.11. 110 samec | 45| CZ
2006
PO | PP 2. PRO POPULO / PR Smreciny 1
PO | PP PRO POPULO / PR Kozi kamen 0
PO |SL 1. PZ Jelenec Vy$né Ruzbachy 1
KE GL 1. Lesy SR, OZ Kosice, PR Stard voda 0
PO | PP PZ Vikartovce 1
BB | DT Spréva obecnych lesov PlieSovce 0
Ochranny lov Sumar

V ramci ochranného lovu sa pozadovalo povole-
nievynimieknalov 14 jedincov, pricom povolenych
bolo 6 vynimiek na odstrel 8 jedincov medveda.
Z uvedeného poctu sa ulovili 2 jedince (samice).
Dalsi medved bol uloveny v sebaobrane.

Prehlad jednotlivych subjektov a ispes$nosti lovu
je vtabulke ¢. 2.

Spolu sa v roku 2006 ulovilo 17 jedincov a na-
$lo sa 12 uhynutych jedincov. Pocas kontroly ulo-
venych jedincov sa odobrali vzorky z 19 jedincov
medveda na ucely genetickych analyz.

Vzhladom na kratky cas realizacie rozhodnu-
ti ide o pomerne nizky pocet ulovenych jedincov
v porovnani s prechadzajticim obdobim.
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Tabulka ¢. 2: Vyhodnotenie ochranného odstrelu medveda hnedého v roku 2006

Kraj | Okres | Nazov subjektu Pocet Datum Hmotnost | Pohlavie | Vek Strelec
ulovenych | lovu
ZA | LM PZ Hradska Hora, 1 17.11.2006 75 samica 4 SK
L. Hradok
ZA | MT PZ Magura 1 24. 8. 2006 107 samica 22 SK
Tur¢. Klacany
ZA | LM UPS Hybe, 1 24.9.2006 148 samica 15 CZ
PR Rigel
Mgr. Michal Adamec
Ustredie SOP SR

Mapovanie vydry riecnej (Lutra lutra L.)
na Slovensku

Hrava i drava lasicovita $elma
vydra rie¢na (Lutra lutra LINNA-
EUS 1752), ktora ako jeden z vr-
cholovych predétorov vodného
ekosystému vyvoldva mnohé
polemiky i diskusie, si vyzaduje
pozornost. Ide o druh chréne-
ny podla pravnych predpisov
ochrany prirody a krajiny i polov-
nictva. Kedze vydra je zaradena
do prilohy II aj IV smernice Rady
¢. 92/43 EHS z 21. mdja 1992
o ochrane biotopov, volne Zzijui-
cich zivocichov a volne rasttcich
rastlin (tzv. smernice o bioto-
poch), mala by sa jej populécia
udrziavat v priaznivom stave.

Jednym zo zékladnych krokov je
poznanie jej aktudlneho rozsirenia.
Préve preto v tomto roku prebieha celona-
rodné jednorazové mapovanie vydry, ktorého
cielom je zmapovanie aktualneho rozsirenia vydry
rie¢nej na celom tzemi Slovenska. Na Slovensku
sa dosial takéto mapovanie neuskutocnilo. Rozsi-
renie vydry sa sumarizovalo na zédklade vysledkov
podrobnejsich lokdlnych a regionalnych vysku-
mov, ktoré vak trvali dlhsie obdobie.

Vysledky mapovania bud slizit aj pre potreby:

- atlasu cicavcov Slovenska,

- zhodnotenia priaznivého stavu vydry ako
druhu, pre ktory sa vyhlasujui Gzemia Natura
2000,

- stanovenie referen¢ného areélu vydry pre po-
treby reportingu Eurdpskej komisie.

Celondrodné jednorazové mapovanie vydry sa
uskutoéni mierne modifikovanou S$tandardnou
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metdédou IUCN (pozrite napr. KUCEROVA et al.
2001, BRZEZINSKI et al. 1996, ROMANOWSKI et al.
1996) zalozenou na vyhladévani pobytovych zna-
kov vydry (trus, pachové znacky, stopy) v rdmci
siete kvadratov (pozrite napr. MACDONALD 1983,
REUTHER et al. 2000). KedZe na Slovensku je zau-
zivané mapovanie v kvadratoch Databanky fauny
Slovenska (DFS), vychadzajicich zo stredoeur6p-
skej siete zalozenej na zemepisnych sdradniciach
vymedzujticich mapové polia (kvadréty), prebieha
v ramci tychto kvadratov a nie UTM S$tvorcov 10 x
10 km.

Pri mapovani je nutné zmapovat vSetkych 430
kvadratov DFS, nachéddzajtcich sa na tizemi Slo-
venska.

V kazdom kvadréte treba skontrolovat 4 - 6 lo-
kalit (najlepsie si mosty alebo iné doélezité uzlo-
vé miesta). Preto sa kazdy kvadrat rozdeli na $tyri
kvadranty. V kazdom kvadrante vyberie mapovatel
najvhodnejsiu (najperspektivnejsiu, najnddejnej-
$iu) lokalitu (najvhodnejsi je lahko pristupny a v te-
réne i na mape dobre identifikovatelny most alebo
sutok s naplaveninami, kamennymi ¢i beténovymi
$ikmymi brehmi) a prilahlé tseky 150 m ponize
a povy$e po oboch brehoch (¢ize cely skontrolova-
ny tsek md mat 300 m). V teréne treba na tychto
lokalitach zistit prezenciu alebo absenciu poby-
tovych znakov vydry (trus, vylu¢ky anélnych zliaz)
a vyplnit protokol o lokalite, resp. jeho cast, obsa-
hujuci potrebné tdaje. V pozitivnom pripade treba
zaznamenat tiez miesto nélezu pobytového znaku
vydry, Cerstvost trusu (modifikovanou metédou
podla Bass et al. 1984) a rozmery stop.

V pripade, ak sa pobytovy znak, resp. znaky, vy-
dry zistia uz v prvom kvadrante daného kvadrétu,
cely kvadrat sa povazuje za ,pozitivny“ a ostatné
kvadranty nie je potrebné kontrolovat.

Pokial sa ani na jednej zo 4 lokalit vdanom kvad-
rate nezistia pobytové znaky vydry, mapovatel urci
dalsie 2 vhodné (najperspektivnejsie, najnadejnej-
Sie) lokality v rdmci kvadrétu, ktoré sa skontrolujt.
V pripade negativneho vysledku aj tychto dvoch
lokalit sa kvadrét povazuje za ,negativny"*

Podrobnosti mapovania, ktoré koordinujt Statna
ochrana prirody SR Banska Bystrica (koordinator
Mgr. M. Adamec, odborné spolupréca Ing. A. Saxa
a RNDr. J. Kadle¢ik) a Katedra bioldgie a ekolédgie
FPV UMB Banska Bystrica (koordinétor Ing. P. Ur-
ban, PhD.), sa dohodli na pracovnom workshope,
konanom v rdmci konferencie Vyskum a ochrana

Druhova ochrana zZivoé¢ichov —

cicavcov na Slovensku 13. 10. 2007 vo Zvolene.
Prebieha bez osobitne vyclenenych finan¢nych
prostriedkov popri inych cestach do terénu, ako aj
v rdmci mapovania CMS Biota.

V pripade zdujmu o mapovanie sa mozno pri-
hlésit u koordinatorov.

Informdcie o mapovani mozno ndjst tiez
na stranke: www.sopsr.sk/vydra.
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Projekt prinavratenia orla skalného do Ciech

Orol skalny (Aquila chrysaetos) je chranenym
druhom so spolo¢enskou hodnotou 100 000,- Sk.
Hniezdi v horskych oblastiach zva¢sa od nadmor-
skych vy$ok 800 m n. m. M4 spravidla dvojkusovii
znésku, pricom mlddata sa liahnu zaciatkom maja
srozdielom 2 - 5 dni. Vyskytuje sa u nich tzv. kainiz-
mus, kedy stars$ie mldda zabije svojho mladsieho,
a teda slabsieho strodenca idermi zobdka pribliz-
ne do 10 dni, to znamen4, zZe z dvoch vyliahnutych
mlédat preziva iba starsie a silnejsie. Orol skalny je
viazany na prostredie, v ktorom vyrastal, a preto je
jeho rozsirovanie do okolitych biotopov pomerne
dlhodobou otézkou.

Mldda orla skalného pripravené na prevoz do CR

Jeho aredl rozsirenia tvoria pohoria v severnej
Casti stredného Slovenska a na severovychode Slo-
venska. Populécia orla skalného na Slovensku je
podrobne monitorovana $tatnou ochranou prirody
od r. 1994 v ramci projektu Monitoring a manaz-
ment populécie orla skalného (Aquila chrysaetos)
na Slovensku. V roku 2002 bolo kontrolovanych 79
parov, z toho 42 hniezdiacich. Podla poslednych
odhadov sa velkost slovenskej populécie odhaduje
na 100 - 120 hniezdnych parov. Populaciu charak-
terizuje nizka produktivita parov a vysoké straty,
z ktorych rozhodujicimi su straty zapric¢inené ne-
priaznivymi zasahmi ¢loveka.

Ceska republika je v sti¢asnej dobe jednym
z mala eurdpskych $tatov, kde orol skalny ako
hniezdi¢ nezije. K trvalému vyskytu tohto druhu

st tu pritom splnené naroky na zivotné prostredie
(dostatok vhodnej koristi, vhodné biotopy), legis-
lativna ochrana atd.

Z mnohych historicky dolozenych pramenov vy-
plyva, ze orly skalné v minulosti pravidelne hniez-
dili vo vSetkych horskych a husto zalesnenych
nizinnych oblastiach ¢eskych zemi. V 19. storoci
hniezdili orly skalné pravidelne este v Krkonosiach,
Orlickych horéach, Jesenikoch, Beskydoch, pricom
eSte zacCiatkom minulého storocia existuji udaje
o moznom zahniezdeni. V stéasnosti st na sever-
nej Morave (Beskydy) pozorované v mimohniez-
dnej dobe pocas potuliek a preletov. Najblizsie
zndme slovenské hniezdo je v suicasnosti 25 km
od hranic s Ceskou republikou.

Programy zachrany orla skalného
Na Slovensku vypracovala Statna ochrana pri-

Jedinec pripraveny na vypustenie do volnej prirody
s nainstalovanou vysielackou pre sledovanie

vyskytu
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rody SR Program zdchrany orla skalného (Aquila
chrysaetos) na Slovensku, ktory bol schvéleny ope-
rativnou poradou Ministra zivotného prostredia SR
dna9. 12. 2003.

V Cechach bol Spravou CHKO Beskydy schvéleny
nadregionalny zachranny projekt s ndzvom Zno-
vuzalozeni populace orla skalniho (Aquila chry-
saetos) v Moravskoslezskych Beskydech. Kedze ide
o program zéichrany s regiondlnou pdsobnostou
(orol skalny sa historicky vyskytoval iba v tejto ob-
lasti), neschvaluje ho MZP CR, ale prislugné sprava
chranenych tizemi. Dna 12. 10. 2004 Sprava CHKO
Beskydy v suvislosti s realizaciou tohto projektu
povolila vynimku na obdobie pét rokov ¢. j:CHKO/
104/3550/04/101Ba zo zdkazov zvlast chranenych
druhov zZivo¢ichov podla zdkona ¢&. 114/92 Sb.
o ochrané pfirody a krajiny.

Konkrétne akti-

vity vzijomnej

spoluprice

Za tucelom spo-
luprace pri rieSeni
obidvoch  progra-
mov zachrany bola
podpisand dohoda
o spolupraci medzi
SOP SR a ¢eskym
partnerom.

Partnerom v Ce-
chdch je mimovlad-
na organizécia Za-
kladni organizace
Ceského svazu ochré-
nclt pfirody Novy
Ji¢in - Zachranna stanice a Centrum environ-
mentélni vychovy v BartoSovicich na Moravé ako
realizator projektu v spolupréci s dal$imi partner-
mi - Agentura ochrany pfirody a krajiny - Spréva
CHKO Beskydy a Zoologické zahrada Ostrava, Lesy
CR, s. p., Lesni sprava ve Frenstaté pod Radho$tém
a medidlnym partnerom projektu je online dennik
aktudlné.cz

Za tucelom programu zdchrany orla skalného
v Ceskej republike boli z hniezd vo volnej prirode
na Slovensku odobraté 4 mladatd (3 samice, 1 sa-
mec), pricom ide o slabsie mlddatd, ktoré by vply-
vom kainizmu zahynuli. Nésledne boli do do¢asnej
starostlivosti umiestnené v rehabilitacnej stanici
v Zazrivej, kde boli kimené tak, aby nedoslo k ich

Vypustacia voliéra pre mlddatd orlov skalnych umiestne-
nd priamo vo vhodnom biotope tacej voliéry boli
sldvnostne otvorené

Druhova ochrana zivoéichov —

naviazaniu na ¢loveka. Po niekolkych dnoch boli
odovzdané do Zachranné stanice pro volné zijici
zivocichy v BartoSovicich na Moravé.

V BartoSoviciach boli umiestnené pod adoptiv-
nu matku - 32 ro¢nt orlicu Dinu, ktora ich vycho-
vavala bez pritomnosti fudi. Dnia 4. 7. 2006 (t. j. vo
veku 57 - 69 dni) boli umiestnené do vypustace;j
voliéry s velkostou 10 X 8 X 4 m, ktord je vybudo-
vand priamo v teréne vo vhodnych biotopoch pre
vyskyt orla skalného v Beskydoch. Tu boli urcity
¢as zatvorené a dokrmované (opit bez kontaktu
s ¢lovekom), aby doslo k ich naviazaniu na lokalitu.
Po urcitom Case sa voliéra otvorila a mladatd mohli
volne lietat, pricom vSak boli aj nadalej dokrmova-
né az do uplného osamostatnenia. Toto zabezpeci,
Ze sa naucia lietat a lovit, pricom dokrmovanie vo
voliére nahrddza rodicov - mladaté nie st odkaza-
né samé na seba, ale
vedia, Ze maju vzdy
zabezpecenu potra-
vu a postupne sa ju
naucia si lovit samé.
Ide o Standardnu
metédu - tzv. vy-
pustania volnym le-
tom.

V pondelok 31. 7.
2006 boli vsetkym
Styrom mladatdm
nainstalované vysie-
lacky za ticelom sle-
dovania ich dalsich
pohybov, spravania
a pod. Okné vypus-

2. 8. 2006 okolo 10,30 hod. V tomto obdobi uz boli
mléddatd dorastené vratane operenia a psychicky
i fyzicky pripravené na vypustenie a samostatny Zi-
vot vo volnej prirode.

Ako prvy vyletel samec David (nar. 8. 5. 2006,
vaha pred vypustenim 2,64 kg), vyletel velmi ra-
zantne zo zadnej Casti voliéry a ukdzal, Ze aj prvy
volny let mo6ze byt majestatny a isty. Po nom na-
sledovala Cecilka (nar. 5. 5. 2006, vaha pred vypus-
tenim 4,00 kg), An¢a (nar. 26. 4. 2006, vdha pred
vypustenim 3,75 kg) voliéru opustila az po 3 hodi-
nach, najmladsia Babka (nar. 7. 5. 2006, vdha pred
vyletenim 3,59 kg) vyletela az v neskorych popo-
ludnajsich hodinéch.

Zaciatkom okt6bra doslo k velmi vyraznej zme-
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ne v ich spravani, izasne zvysili plachost a st vel-
mi opatrné. Vsetky $tyri orly boli stéle telemetricky
sledované, na zéklade ¢oho bolo mozné potvrdit
a sledovat ich pohyb a adaptaciu na zivot vo volnej
prirode. Aj vdaka tomu sa podarilo 29. 11. samicu
Ancu ndjst asi 1 km od obce Osicko. Orlica vysie-
lala slaby signdl, t. j. nelietala vysoko, ale pravde-
podobne sa nachadzala niekde blizko pri zemi. Pri
priamom dohladani sa na prvy pohlad zdalo, ze je
ykridlovana“ Po bliz$ej ohliadke a vySetreni vo ve-
terindrnej oSetrovni v Novom Ji¢ine sa zistilo, ze
bola postrelend. Nastastie mala odstrelenych len 8
letiek. RTG nepreukdzal Ziadny brok v tele a okrem
drobnych skrabnuti v prstovej casti pravého kridla
nemala ziadne zranenie. Na zaklade tychto skutoc-
nosti sa 7. 12. konala v CR tlacové beseda v ZOO
Ostrava a zacali intenzivne rokovania so zéstupca-
mi Cesko-moravské myslivecké jednoty (CMM]J),

Krkavec cCierny (Corvus corax)
obsadzuje posledné prazdne kvadraty DFS

ktori uz predtym vyjadrili pozitivny nézor na pro-
jekt. Nastastie, zranenia orlice nie su vazne a 10. 5.
2007 bola opit vypustend do volnej prirody.

Na zdklade tispechov z roku 2006 sa predpokla-
dé v projekte a spolupraci pokracovat aj v dalSom
roku a zostdva len dufat, Ze projekt restiticie orla
skalného na Morave bude podobne tspesny ako
projekt prinavratenia zubra do Polonin.

Michal Adamec, SOP SR ustredie

Metod Macek, S-NP Velka Fatra

Jan Kornan, S-CHKO Kysuce

Petr Orel, CSOP N. Ji¢in, Zachranna stanice
a CEV v Bartosovicich na Moravé

Foto: CSOP Novy Ji¢in

Pri kontrolnej navsteve NPR Apali v okr. Komar-
no (DFS 74-81) 16. marca 2007 sa potvrdilo hniez-
denie krkavca c¢ierneho vo vychodnej casti NPR
v poraste topola bieleho v korune vo vyske okolo
18 m. Samcek hlasitym kr-kr h§jil svoj hniezdny re-
vir, ¢im zaroven upozornil na seba. Do fauny NPR
Apali tymto pribudol dalsi novy druh hniezdica.

Ako pamitnik star$ich cias si dobre paméatam,
ked este krkavec patril k zriedkavym druhom slo-
venskej avifauny i na fenomén jeho postupného
$irenia od vychodu na zépad. Kratko po mojom na-
stupe na zoologické pracovisko Povazského muzea
v Ziline (1958) som obdrzal prvti spravu o krkav-
coch z Maluzinej. Lesnik Eduard Chramec ohla-
sil vyhniezdenie a vychovu dvoch mladat. V zime
1959 - 60 pozoroval polesny v Blatnici par krkavcov.
HELL (1964) zistil 2 krkavcov v oblasti Rokosa (Stra-
zovské vrchy) vnovembri 1963. Konrad (1966) hla-
sil tento druh z Tribeca a mohli by sme pokracovat
vo vypocte pozorovani krkavcov. Aby bol zachyteny
progres $irenia krkavcov na Slovensku, v roku 1965
som sa rozhodol dotaznikovou formou zistovat
prostrednictvom lesnych zavodov aktudlny, trvaly
i prechodny vyskyt. Vysledky boli publikované
v ob$irnom prispevku (STOLLMANN, DAROLA
1966).

Roky plynuli, kr-
kavce postupne osid-
lili takmer celé Slo-
vensko.  Monografia
o roz$ireni vtidkov na
Slovensku (DANKO et al.,
2002) uvadza hniezdenie
krkavcov z 80,2% kvadratov
DEFS. Po uzavreti rukopisu pribudli dalsie udaje
z Podunajska (Sérossy, 2005). Aj tu uvedeny na-
lez potvrdzuje, Ze obsadzovanie poslednych este
préazdnych kvadratov Databanky fauny Slovenska
krkavcom pokracuje.

Literattra:

DANKO, S., DAROLOVA, A., KriSTiN, A. (Eds.),
2002: Rozsirenie vtdkov na Slovensku. Bratislava.
HELL, P., 1964: Polovnictvo a rybérstvo, 16/1/:11.
KoNRAD, F,, 1966: PaR, 18/3/:15.

SAROSSY, M., 2005: Tichodroma, 17:122.
STOLLMANN, A., DAROLA, J., 1966: Vlastivedna
zbierka Povazia, 8:175-188.

Andrej Stollmann
konzervator
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Spolupraca ornitologov, obci a energetikov

Zaciatkom roka 2007 bolo v okrese Prievidza
potrebné riesit dve prekladky hniezd bocianov.
Problematické miesta boli v obciach Lehota pod
Vta¢nikom a Poruba.

V Lehote pod Vtd¢nikom islo o hniezdo bocia-
na na aktivnom elektrickom stipe. Navrh preklad-
ky tohto hniezda navrhol autor ¢ldnku starostovi
obce uz v roku 2005, ale akosi zo strany obce nebol
dostatok ¢asu na urcenie miesta na obecnom po-
zemku, kde by bolo mo#né samostatny stip inta-
lovat. Ale prisiel december 2006. Do pamiti obca-
nov aj energetikov sa vryl predviano¢ny vypadok
elektrického pridu, nésledkom skratu od premo-
¢eného materidlu bocianieho hniezda. Tymto ne-
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prijemnym zézitkom pre vSetkych zucastnenych
-neplanovane v ¢ase Vianoc navzajom telefonuju-
cich (energetikov, zamestnancov obecného tradu
aj ornitoléga SOP SR), bola tirychlena cesta k spo-
lupréci. V polovici marca 2007 bola podpisand do-
hoda o spolupréci pri prekladke bocianieho hniez-
da medzi obcou Lehota pod Vtaénikom a SOP SR
RCOP Nitra. Obec vybrala miesto - necelych 10
metrov od skratujiceho bocianieho hniezda -
na vykopanie jamy pre novy stip. Energetici z No-
vék poskytli stip aj dali material a techniku na jeho
fixdciu (zabeténovanie) v péde a Sprdva CHKO
Ponitrie poskytla podlozku. Dnia 22. marca bol na
novom mieste nainstalovany novy stip. V piatok
23. marca bolo spolo¢nymi silami energetikov
a ornitoléga SOP SR odstranené staré hniezdo bo-
cianov. Vhodné kondre zo starého hniezda boli
umiestnené do novej podlozky, ¢im bol vytvore-
ny zdklad nového hniezda - na samostatnom
stipe bez elektrického vedenia. Bociany akoby
tusili, kedy bude vhodné priletiet. Prvy bo-
cian (samcek) priletel uz v nedelu 25. mar-
ca a jeho partnerka 27. marca. Hniezdo si
v prvych diioch upravili a dostavali. Po-
stupne samicka zniesla 4 vajcia, viet-
ky 4 mladata sa vyliahli, pri kontrole
26. juna s vysokozdviznou plosinou
energetikov boli aj okrizkované a me-
____dzi 10. a 15. julom uspesne vyleteli z
- _hmiezda.

V obci Poruba bociany zahniezdi-
li v roku 2006 po niekolkych rokoch
pauzovania. Zaciatkom roka boli
obyvatelia danej bytovky s hniezdom
bociana na ich komine (s podloZzkou)
spokojni, ba dokonca vyjadrovali ra-
dost z tejto skutoCnosti. V jesennom
obdobi sa v§ak nazor rapidne zmenil.
Obyvatelom bytovky zacalo vadit, Ze
zbocianieho hniezda postupne pada-
ju tlomky kondarov a hrudky hliny, kto-
ré im upchavaju odtok dazdovej vody
zo strechy. Apelovanie na potrebu
a ochotu zvys$enej frekvencie cistenia

Baqcian biely na hniezde tychto priestorov nebolo uspes$né.
(stlp s podlozkou) Na rad prigla preklddka. Ale problém
Foto: S. Harvanc¢ik  bol v umiestneni ndhradného stlpa aj
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vo vy$ke umiestnenia hniezda od zeme. Totiz do-
terajsie hniezdo na komine dvojposchodovej by-
tovky v obci Poruba bolo najvy$$im bodom, kde
mohlo byt hniezdo bocianov umiestnené - ved
preto si tento komin bociany vybrali na hniezde-
nie. Po jednani s pani starostkou sme dosli k prvé-
mu zaveru, Ze v blizkom okoli p6vodného hniezda
su len stikromné pozemky s IBV a redlne tu ne-
existoval ziaden vhodny ,komin“ pre nové hniez-
do bocianov. Jedinou volnou plochou pre tento
ucel sa stala plocha na okraji intravildinu medzi
obcou a S$tadiénom. Problémom bola vzdiale-
nost od pévodného komina - priblizne 300 met-
rov a doterajsie skisenosti zo Slovenska hovorili
o Gspesnosti takychto presunov do vzdialenosti
200 metrov. Nemohli sme ale ¢akat, bociany uz
boli na ceste z africkych zimovisk na svoje hniez-
diskd v Eurépe. Dohodu o spolupréci s obcou
Poruba sme podpisali 13. marca 2007. Energeti-
ci z Prievidze poskytli stip, techniku a vyrobili aj
podlozku bocianieho hniezda. Aj tu sme do novej
podlozky umiestnili zaklad hniezda vytvoreného z
kondrov. Na zaklade nasich skiisenosti, Ze bociany
st svojim pdvodnym hniezdam verni natolko, ze
z novovytvorenych hniezd dokazu kondre popre-
nasat na pédvodné miesta a znovu tam postavit
svoje hniezda, kondre umiestiiované do novej
podlozky sme hlinikovymi drétmi popripeviiovali
ku konstrukcii podlozky. Nasledne bol stip umiest-
neny do vyhibenej jamy a zafixovany skalami a ze-

Bocian biely v letku
Foto: S. Harvancik

minou. Bociany prileteli az v druhej dekdde aprila,
po dostavani hniezda zniesli 3 vajcia, Gspesne sa
vyliahli 3 mladata. Pri kontrole s vysokozdviznou
plosinou energetikov boli 2. jula vSetky 3 mladata
aj okrizkované a na prelome jtla a augusta tspes-
ne vyleteli z hniezda.

Dalo by sa povedat, Ze trilaterdlna spolupraca
medzi obcami, energetikmi a ornitolégmi bola
vzorom aj pre bociany biele a vygradovala do tet-
ralaterdlnej spoluprdce. Obidve prekladky boli
nakoniec dspesné, z tychto dvoch hniezd vyletelo
7 mladat tohto chraneného, eurépsky vyznamné-
ho druhu, ¢o len potvrdilo dolezitost pokracovat
vo vzéjomnej spolupréci a nie len medzi energe-
tikmi, obcami a ornitolégmi.

Literattra:

SLOBODNIK, V., 1998: Spoluprdca ornitologov
a energetikov.

Chranené tizemia Slovenska, 38: 26-27.
SLOBODNIK, V., BENISKA, B., BENISKA, R., 2007:
Prikladnd spolupréca.

Vtacénik, ro¢.7, ¢. 3: 3

RNDr. Vladimir Slobodnik, CSc.
RCOP Nitra, Sprava CHKO Ponitrie
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Invazne druhy ryb v povodiach Slovenska
— aktualizovany zoznam 2006

V sticasnosti sa v povodiach Slovenska vyskytuje
najmenej 28 druhov ryb, ktoré nepatria medzi nasu
povodnd ichtyofaunu. Nep6vodné, najmé invazne
druhy organizmov pritom predstavuju pre invado-
vané ekosystémy potencidlne rizikd (napr. MAY ET
AL. 1979, Roux ET CopP 1996). Preto sa tomuto fe-
noménu aj vo svete venuje v ostatnych rokoch zvy-
$end pozornost (napr. MANCHESTER ET BULLOCK
2000, KOoLAR ET LODGE 2002). Rie$enie problema-
tiky nepovodnych, najma invaznych druhov ryb sa
na Slovensku realizuje v niekolkych navzdjom sa
prelinajtcich aktivitach (napr. Corp ET KOVAC 2003,
CERNY et al. 2003, Ko§co et al. 2003, LAVRINGIKOVA
ET KOVAC 2004, TOMECEK ET KOVAC 2004). V prie-
behu konferencie Invézie a invdzne organizmy V.
sa na autorov tohto prispevku obratili zastupcovia
SOP SR a organizatori konferencie s poZiadavkou
vypracovat aktualny zoznam invaznych druhov ryb
vyskytujticich sa v povodiach Slovenska.

Zostavenie takého zoznamu si vyzaduje zva-
Zenie viacerych, niekedy protichodnych kritérii,
najmé vSak casovych a priestorovych suvislosti,
politickych a biogeografickych hranic ¢i skuto¢né-
ho a potencidlneho vplyvu ludskych aktivit, ako aj

Tab. 1: Invdzne druhy ryb v povodiach Slovenska - aktualizovany zoznam 2006

¢o najpresnejsie vymedzenie pojmov (Copp et al
2005). Do prezentovaného zoznamu (Tab. 1) sme
napokon zaradili druhy, ktoré spliiali nasledujtice
kritéria:

1) druh nie je na tizemi Slovenska p6vodny,

2) vyznacuje sa vysokym reprodukénym poten-

cidlom a schopnostou expandovat,
3) preniké do prirodzenych spolodenstiev.

Aktivity, ktoré predchddzali vypracovaniu tohto
zoznamu, boli podporené agentiirou VEGA v rdmci
projektov 1/9113/02, 1/9209/02 a 2/3126/23. Me-
dzindrodna spolupraca bola umoznena vdaka pod-
pore NATO v ramci projektu CLG-979499/2003.

Literattra u autorov
Vladimir Kova¢ !, Karol Hensel ?,
Jaroslav Cerny °, Jan Kautman *, Jan Kosco 5,

UK Bratislava, Prirodovedecka fakulta,
Katedra ekoldgie,

2 UK Bratislava, Prirodovedecka fakulta,
Katedra zooldgie,

3 Ustav zoolégie SAV, Bratislava

4SNM, Prirodo-
vedecké mtazeum

Pseudorasbora parva (Temminck et Schlegel, 1842)

- - Bratislava
vedecké meno slovenské meno " 4
Presovskd

Cyprinidae kaprovité univerzita, Fakulta

hrizovec sietovany humanitnych a

Neogobius melanostomus (Pallas, 1814)

Carassius auratus (Linnaeus, 1758) karas striebristy prirodnych vied,
Ameiuridae suméekovité Katedra ekol6gie
Ameiurus melas (Rafinesque, 1820) sumcdek ¢ierny

Gasterosteidae pichlavkovité

Gasterosteus aculeatus (Linnaeus, 1758) pichlavka sina

Centrarchidae ostrackovité

Lepomis gibbosus (Linnaeus, 1758) slnec¢nica pestra

Odontobutidae byckovcovité

Perccottus glenii (Dybowski, 1877) byc¢kovec amursky

Gobiidae byckovité

Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814) bycko piesoény

Neogobius gymnotrachelus (Kessler, 1857) bycko nahotemenny

Neogobius kessleri (Glinther, 1861) bycko hlavaty

bycko Ciernotsty
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—— Druhovi ochrana zivoéichov —_

Nalez skalaridného lasturnika Anodonta anatina
(Mollusca: Unionidae)

Pocas vyskumu malakofauny vodnych nadr-
z{ vychodného Slovenska sme 6. 6. 2007 odobrali
vzorku néplavu z brehov Vrbovskej vodnej nadrze
(kéd DFS 6988) v okrese Kezmarok. Lokalita lezi
v orografickom celku Popradska kotlina.

Spolocenstvo mikkySov nédplavu tvoria jednak
druhy euryvalentné vodné Radix auricularia, R.
labiata, Galba truncatula, Anisus leucostoma, Pla-
norbis planorbis a Anodonta anatina a tiez druhy
mociarne Carychium minimum, C. tridentatum, Obr. 1
Zonitoides nitidus, Vertigo antivertigo, Oxyloma
elegans, Trichia hispida, Pseudotrichia rubiginosa,
Succinea oblonga a kriticky ohrozeny druh Coch-
licopa nitens. Okrem posledne menovaného maja
vsetky druhy zivotaschopné populdcie.

Do nédrze boli splavené aj dalsie suchozemské
druhy, ako napriklad Cochlicopa lubrica, Helix po-
matia a dacko-podolsky druh H. lutescen, ktory tu
maé jeden zo severne vysunutych vyskytov na tze-

mi Slovenska. Po dazdi bolo okolie nadrze doslo- @
va posiate invdznym zdpadoeur6pskym druhom
Arion lusitanicus (obr. 2).

netickou poruchou zivocicha,
alebo v pripade, ked Zivocicha
napadne parazit.

Tento prispevok vznikol
ako sucast rieSenia vedecké-
ho grantového projektu VEGA
¢. 1/3283/06 a tiez ako stcast
rie$enia vedeckého grantového
projektu VEGA ¢. 2/6007/06 rie-
$eného na UEL SAV Zvolen.

Doc. RNDr. Jozef Steffek, CSc.
Ustav ekoldgie lesa SAV,
FEE TU Zvolen

Obr. 2

Spomedzi niekolko desiatok exemplarov Ano-
donta anatina sme odobrali jeden mftvy skalaridny
exemplar (obr. 1) so zvyskom tela Zivocicha. Skala-
ridna forma vznikd bud poskodenim schranky, ge-
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Druhova ochrana zivoéichov —

K vyskytu rovnokridlovcov a ekolégii kratkonozky stihlej
(Ablepharus kitaibelii) na Burde

‘ ‘ chus73.indd 32

Expedicie a prieskumy fauny na Kovacovskych
kopcoch patria vzdy k zazitkom zavanajicim
exotikou Mediterdnu. Zvlast mimoriadne tepld
zima rokov 2006/2007 a teplé leto 2007 ponukli
$ancu $tudovat a monitorovat teplomilné druhy
a vplyvy tepla. V rokoch 2006 - 2007 sme robili
na Burde (Kovacovské kopce) prieskum rovno-
kridlovcov s osobitnym cielom zistit kobylky
rodu Isophya, hlavne druh z prilohy smernice
o biotopoch I. costata.

Zistili sme spolu 32 druhov, z toho 15 druhov
kobyliek, dvoch svrckov a 15 konikov (26,4% or-
topterofauny Slovenska). Zaujimavou je, ze pred
asi 55 rokmi zistil MARAN (1954) spolu 28 dru-
hov Orthoptera, no za iného stavu poznatkov
o systematike i roz$ireni druhov, ako aj za iného
stavu zachovalosti lokalit na Burde. Z kobyliek
sme sice ,anexovy“ druh Isophya costata zatial
nezistili, no zaregistrovali sme 2 iné druhy krat-
kokridleho rodu Isophya - podhorsky az horsky
druh I. kraussii a tiez samcov, teplomilny druh
L. modestior, po prvykrat zisteny po vyrieSeni
taxonomickych otdzok rodu na Slovensku préave
Vv juni 2006. Zistili sme tu necakane paradoxne aj
dalsie druhy typické pre horské biotopy Sloven-
ska, napr. kobylku Tettigonia cantans a listozrava
formu druhu Barbitistes constrictus (nie B. serri-

5 ek =0 714
Krdtkonoézka Stihla Ablepharus kitaibelii na Burde
Foto: A. Kristin
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cauda ako spomina MARAN v r. 1954). Z teplo-
milnych konikov patril k lah6dkam mediteranny
druh Pezotettix giornae, objaveny po prvykrat
na Slovensku az v roku 1998, od roku 2002 zisto-
vany pocetne na viacerych biotopoch lesostepi,
Iak, hradzi a brehov v $irSom okoli Kamenice
nad Hronom. K charakteristickym teplomilnym
prvkom patrili na lesostepiach Burdy aj kobylky
Phaneroptera nana, Ephippiger ephippiger, koni-
ky Euchorthippus declivus a E. pulvinatus, bezné
boli koniky Calliptamus italicus, Gomphocerripus
rufus, druhy rodu Chorthippus, zvlast Ch. brun-
neus, Ch. vagans, Ch. biguttulus, Omocestus ha-
emorrhoidalis. Bezné v celej oblasti boli jesienky
Oecanthus pellucens a modlivky Mantis religiosa.
Viaceré druhy mali v roku 2007 urychleny vyvin
a uz pri jalovych vypravach (25. 7.) sa vyskytovali
v §tadiu imég, ¢o bolo urychlenie ich vyvinu asi
3 tyzdne oproti ocakavaniu.

Popri vyskume rovnokridleho hmyzu sme po-
Cas exkurzii v oboch rokoch narazili aj na naj-
mensi druh plaza a jediny druh scinka v Stred-
nej Eurépe - kratkondzku $tihlu. Tento druh,
obyvajici znac¢ne disjunktivny aredl od Izraela
cez Malti Aziu, Cyprus, Grécko a Balkdn, Rumun-
sko, Madarsko az po juzné Slovensko, nés potesil
v svetlych dubovych lesostepiach a lesoch juz-

21.11. 2007
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—— Druhovi ochrana zivoéichov

nych svahov Burdy. Na Burde je zndmy jeho vyskyt
minimalne od r. 1937 a na Slovensku je rozsireny *

aj v Slovenskom krase (BARUS & OLIVA 1992) a vj=*

skyt sa udava aj z juznej casti Krupinskej planiny
z lesostepi tidolia rie¢ky Litavy. V jili roku 2007,

nds na Burde prekvapila jeho pomerne vysokd -

pocetnost a skory vyskyt mladat. Na transekte asi
400 X 10 m strmych svahov sme necielene na-
8li 25. jula 2007 spolu 3 dospelé jedince a 9 mla-
dych jedincov (lesostepi s Quercus pubescens a
Fraxinus ornus). Pozoruhodny bol napr. spoloc-
ny vyskyt samice jasterice zelenej Lacerta viridis
a dospelej kratkondzky v tieni jednej skaly, len asi
20 cm od seba (dolnd ¢ast byvalého kamenolomu,
s prevahou E ornus). Dizka dospelych jedincov
bola 90 - 100 mm, mladaté so svietiacimi Cerveny-
mi chvostikmi dosahovali diZku okolo 35 - 40 mm.
V literattire sa udéva, ze mladdata sa liahnu naj-
Castejsie koncom augusta (BARUS & OLIVA 1992),
takze mimoriadne teplé leto tohto roku (teplotné
rekordy v Stirove nad 40 °C) a mozno i predcha-
dzajuca tepla zima mohli zapricinit skorsi roz-
mnozovaci cyklus druhu. Uz 7. aprila 2007 bol
pozorovany aktivny dospely jedinec na izolovanej
vrcholovej lesostepi (obklopenej strmou svaho-
vou dubinou s Q. pubescens a F. ornus so skupi-
nami Adonis vernalis) v okrajovej lesnatej SV Casti
NPR Burdov. V dany den bolo pomerne teplé a su-
ché pocasie, asi 18 °C (LENGYEL, KUKUCKA, GUGH
lgt, det.). Jedinec sa opit zdrziaval v opadanom
dubovom listi. Samicka kladie vac¢$inou 4 vajicka
do substratu pod listie, pricom inkub4cia trva oko-
lo 65 dni. Podla terminu nalezu mladych jedincov
museli samicky vajicka znasat v nasom pripade
okolo 20. maja a zimny spanok bol asi kratsi ako
v inych rokoch.

Vsetky jedince v oboch rokoch sme zistili vnad-
morskych vyskach 140 - 300 m n. m. v listovom
substrate a pri skalkdch v dosahu kortin dubov
(menej jaseniov mannovych), nachddzajtcich sa
v z6ne lesostepi aj suvislejsich lesnych porastov
bez nejakého hustého porastu bylinnej vrstvy.
Po spozorovani, resp. vyplaseni, obratom zaliezali
do substratu listovej hrabanky. Za zmienku stoji,
ze lokality ich vyskytu sii permanentne obyvané
pocetnou populdciou mufléna (Ovis musimon),
ktord v teritéridch kratkondzok mé casto vyslia-
pané pocetné chodnicky. V jednom pripade

Y/

v blizkosti ich teritéria bol z vac¢sich druhov

Konik mediterdnny Pezotettix giornae patri k do-
minantnym druhom na Burde
Foto: A. Kristin

plazov zisteny 1 exempldr uzovky stromovej Ela-
phe longissima (svahové sutové dubiny NPR Bur-
dov).

Zostdva nam verit, ze oteplenie v poslednych
rokoch nam prinesie nielen zvy$enie poctu regis-
tracif takychto teplomilnych druhov, ale aj zvyse-
nie ich redlnej pocetnosti, aredlu a zachovanie ich
biotopov.

Literatdra

BARUS, V. & OLIVA, O. (eds.), 1992: Fauna CSFR.
Plazi - Reptilia. Academia Praha, 222pp.
MARAN, J., 1954: Rovnokiidly hmyz statnich pii-
rodnich rezervaci v okoli Stiirova na jiznim Slo-
vensku. Ochr. Pfir., 9: 132-139.

Anton Kristin,

Ustav ekolégie lesa SAV Zvolen
Jozef Lengyel,

S-CHKO Dunajské luhy

Brano Krsiak,

Ustav ekolégie lesa SAV Zvolen
Vladimira Fabriciusova,
S-CHKO Polana
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Ochrana drevin —

Anketa Strom roka 2007 a jej vysledky

V tomto roku Nadacia Ekopolis a Regiondlne
environmentalne centrum Slovensko vyhlasili an-

ketu Strom roka 2007, ktora

ma vo svojej podstate tradi-
ciu uz od roku 2003. Cielom
tejto celoslovenskej ankety
0 najzaujimavejs$i, najvzac-
nejs$i, najkrajsi ¢i inak vyni-
mocny strom je upozornit
na vyznam stromov v nasom
zivote a vzbudit zaujem ludi
o prostredie, v ktorom Zijeme,
a o jeho ochranu.

Prispievatelia (boli to naj-
mi jednotlivci, mestské a
obecné tdrady a $koly) mohli
zasielat svoje nomindcie od
20. aprila do 5. jana 2007.
Prislo ich celkom 61. Spome-
dzi 23 druhov stromov boli
najcastejsie zastipené lipa,

SHruska

pld
Foto: M. Bolekovd (zdroj: Internet)

dub, platan a viba. Nechybal ani tretohorny relikt

T v

nka“ zo Zvolenskej Slatiny

uvedené v tabulke.

tis obycajny, ba ani mezozoické ginko dvojlalo¢né.

Z nominovanych stromov $estclenna porota vybra-
la 12 finalistov, o ktorych uz potom hlasovala verej-

Finalisti ankety Strom roka 2007

nost. Hlasy bolo mozné zasielat SMS spravou, pos-
tou alebo prostrednictvom internetu. Celkom bolo

odovzdanych 6614 hlasov.

Vitazom ankety s poctom
hlasov 2191 sa stal pdsobivy
exemplér solitérneho stromu
so sditaznym nazvom Hruska
plédnka s obvodom kmena 302
cm. Hruska rastie v katastral-
nom uzemi{ Zvolenské Slatina
(lokalita Boroviny-Krvavnik)
pri starej ceste medzi zvolen-
skym a vigla§skym hradom
blizko brodu cez potok Bo-
rovianka. Druhé miesto (987
hlasov) pripadlo platanu vy-
chodnému z Kyneku (obec
Nitra) a na tretom (932 hla-
sov) sa umiestnil brest horsky
zo Zakamenného na Orave.
Poradie dalsich finalistov je

Stromy nominované do ankety si vyznamné aj
z hladiska zaujmov ochrany prirody, zvl4st jedin-

ce povodnych druhov.
V pripade preukazania
ich mimoriadneho vy-

Vysledné poradie | Nazov stromu Lokalita Pocethlasov |  znamu bude zo strany
1. Hruska pldnka Zvolensk Slatina 2191 Stamej ochrany p Tiro-
dy SR snaha zabezpecit
2. Platan vychodny Nitra-Kynek 987 stromom aj osobitni
3. Brest horsky Zakamenné 932 prévnu ochranu v kate-
4. Ginko dvojlalo¢né | Hajna Nova Ves 679 gortt chraneny strom.
Podrobnosti o prie-
5. Dub letn}? Kremnica 583 behu ankety ao jej
6. Dub letny Giraltovce 498 vysledkoch sa zdujem-
- o . covia dozvedia na in-
7. Tis obycajny Pruské 292 ternetovej stranke vy-
8. Lipa malolista Handlova 131 hlasovatelov ankety
9. Viba biela Mojmirovce 93 (www.ekopolis.sk,
www.zelen.sk).
10. Vrba biela Vajnory-Raca 84 z )
11. Brest horsky Rajecka Lesna 81
12. Lipa obyc¢ajna Zvolenska Slatina 63 Ing. Milan}(riétof
Ustredie SOP SR
spolu: 6614

—— STRANA 34 - CHUS 73/2007
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—— Vychova a vzdelavanie v ochrane prirody a krajiny

Tréningovy seminar pre europskych strazcov,
17. — 21. september 2007,
Hunedoara - narodny park Retezat, Rumunsko

Medzinarodnd federacia strazcov (IRF) a Ru-
munskd asocidcia strdZzcov (RRA) zorganizovali
v diloch 17. az 21. septembra 2007 v rumunskom
ndrodnom parku Retezat prvy tréningovy semi-
nér ureny pre eurdpskych strazcov chranenych
tzemi. Cielom semindra bola vymena skiisenosti,
in$piracii a motivacii pri ochrane prirody, ako aj
moznost spoznat prirodné a kultirne dedi¢stvo
Rumunska.

Prvy den sa uskuto¢nilo v meste Hunedoara ofi-
cidlne otvorenie a privitanie tc¢astnikov podujatia.
Nasledujtce tri dni boli Gcastnici rozdeleni do 3
pracovnych skupin (vzdela-
vanie a interpretdcia, manaz-
ment a ochrana biodiverzity,
manazment turistickych ak-
tivit). Strdzcovia eurépskych
chranenych tzemi navstivili
prvy narodny park v Rumun-
sku - Retezat, vyhldseny v
roku 1935 na vymere 38 138
ha v juznej ¢asti rumunskych
Karpat. Prva pracovnd skupi-
na sa zamerala na rézne typy
interpretacie biodiverzity né-

Lo
-mm.lfl-ll Int [ Y

rodného parku pre réznoro- Prejav eurdpskej reprezentantky IRF

dé skupiny néavitevnikov na Rigmor Solem

Ndvsteva NP Retezat

priklade nduc¢ného chod-
nika. Cielom druhej pra-
covnej skupiny bola vymena

informdcif a rozdielne pristupy v mo-

nitoringu biodiverzity. Tretia pracovna skupina
navstivila obltibené turistické chodniky s vysokym
poctom navstevnikov. Diskusia sa tykala pravidiel
pre névstevnikov, environmentélnej legislativy,
rozdielnych modelov znacenia a udrziavania tu-
ristickych chodnikov.

Zavere¢ny den semindra bol venovany konferen-
cii, na ktorej sa diskutovalo najmé o problémoch
eurépskych strazcov, vzta-
hoch s IRF a dal$imi insti-
taciami, ako aj budicnosti
strazcov. Hostami konferen-
cie na univerzite v Hunedo-
are boli zastupcovia mesta,
IRF, rumunského minister-
stva zivotného prostredia,
WWEF, iniciativy PanParks
a §tatnych lesov Rumunska.
Sucastou podujatia bola ru-
munskd premiéra filmové-
ho dokumentu australske-
ho strdzcu Seana Wilmora
o medzindrodnej préci ran-
gerov The Thin green line.
Pred zaverom podujatia sa uskutocnila tlacova
konferencia. Uéastnici podujatia si mohli nasle-
dujutci den vybrat jednu zo $tyroch pontikanych
postsemindrovych tir do ndrodného parku Re-
tezat - Piatra-Craiului, prirodného parku Apu-
seni alebo biosférickej rezervicie Danube Delta.
V Rumunsku je v sti¢asnosti vyhlasenych 13 na-
rodnych a 13 prirodnych parkov. Celkovo sa
o ne stara 391 pracovnikov, z toho je 233 strazcov.
Na podujati sa zicastnilo viac ako 100 uc¢astnikov
z 15 krajin. Slovensku asocidciu strdzcov chrane-
nych tizemi (ASCHUS) zastupoval prezident aso-
cidcie Juraj Svajda.

Juraj Svajda
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Vychova a vzdeldvanie v ochrane prirody a krajiny ——

Na konferencii Europarcu
aj o vychove mladych strazcov

0000000000 Dnia 29. 9. 2007 ako
0000000000 e, .

o0 o0 sucast  konferencie
o0 °0

- fedverac1e Europarc
J v Ceskom Krumlove

:: (X (www.europarc2007.

°e °e org) prebiehal medzi-
nérodny  workshop

EUROPARC o budtcnosti aktivit

spojenych so sietou
mladych strazcov Ju-

nior Ranger.
Cielom podujatia bolo motivovat mladych ran-
gerov pre pracu v prospech eurépskych chranenych
uzemi, vzdelavanie a tréning mladych Iudi. U¢ast-

nikmi podujatia boli aktivni i¢astnici junior ranger
programov v eur6pskych chranenych tzemiach,
instruktori tychto programov a pozorovatelia - de-
legati konferencie, ktord sa niesla v znameni motta
Priroda premostuje hranice. Preto aj na workshope
odzneli prezentacie junior ranger aktivit a partner-
stiev medzi ndrodnymi parkami Krkonose (CZ)
a Karkonosze (PL), Bavarian Forest (DE) a Sumava
(CZ) a Tatranskymi nédrodnymi par-
kami (SK-PL). Viac informécii
na www.volny.cz/junior.ranger.

Juraj Svajda

Konferencia v Pieninach

‘ ‘ chus73.indd 36

Pri prilezitosti 75. vyrocia vzniku Slovenskej pri-
rodnej rezervacie v Pieninach, Pieninskiego Par-
ku Narodowego v Polsku a 40. vyrocia vyhldsenia
Pieninského ndrodného parku na Slovensku sa
v dnoch 4. az 6. oktébra 2007 konala sldvnostna
akadémia v kultirnom dome v Spi$skej Starej Vsi
a VII vedeckd konferencia v Kroécienku nad Du-
najcom s podtitulom
Krajina - nedocene-
na hodnota pod za-
$titou ministra Zzivot-
ného prostredia SR,
prezidenta  Polskej
republiky a ministra
zivotného prostredia
Polskej republiky.

Prvy den podujatia
sa niesol v slavnost-
nom duchu, kedy po
kultirnom programe,
ktory pripravili deti z
folklérneho suboru

nim pani Duréekovej  froro: V. Kic

—— STRANA 36 - CHUS 73/2007

. Riaditelia polskych ndrodnych parkov blahoZelajii k 75. vyrociu uzdkonenia
Flisocek pod vede-  chrany prirody v Pienindch riaditelom pieninskych nérodnych parkov
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—— Vychova a vzdelavanie v ochrane prirody a krajiny

Vedeckd konferencia - panelova diskusia
Foto: V. Kl¢

auvodnych slovach riaditelov obidvoch narodnych
parkov v Pienindch vysttpili Dr. Piotr Dabrowski
s referatom Histéria ochrany prirody v Pieninéch,
v ktorom predstavil jednotlivé etapy vyvoja a pre-
chodu od prvej pisomnej zmienky o Pieninach
po vznik Pieninskiego Parku Narodowego a Slo-
venskil prirodna rezerviciu v Pienindch.
V druhom referate s ndzvom Histéria vzni-
ku parku od skoncenia II. svetovej vojny
po sucasnost sa autor Doc. RNDr. Lubomir
Panigaj sustredil na vyvoj ochrany prirody
v slovenskej Casti Pienin a predstavil snahy,
ktoré predchddzali vzniku PIENAP-u a his-
torické dokumenty. V prestavkach konfe-
rencie si jej GcCastnici mali moznost pozriet
171 maliarskych prac $tudentov zo Zdruze-
nej umeleckej $koly v Kezmarku a Zdruze-
nej strednej $koly vytvarnych umeni Antona
Kenera zo Zakopaného, ktoré vznikli pocas
maliarskeho plenéru Styri ro¢né obdobia
v Pienindch. RieSitelmi projektu boli nadacia
deti Pienin a jej partner ZdruZenie pre rozvoj
regiénu Pienin a Zamaguria.

V polskom Kroécienku nad Dunajcom sa
5. oktébra 2007 konala vedecka konferencia s icas-
tou 120 hosti zo Slovenska a zahranicia, ktora bola
rozdelend do dvoch casti. Prvi cast tvorili refera-
ty, ktoré boli zamerané na krajinu Pienin. Dr. Ing.
arch. Czeslaw Bielecki v referate Architekt a kraji-
na predstavil mestski architektiiru a jej spojenie
s prirodou. Mgr. Maciej Szajowski predniesol re-
ferat o premendch krajinného obrazu Pienin v po-
slednom storo¢i, na ktory nadvédzovalo otvorenie
vystavy Zmeny krajinného obrazu Pienin v posled-

Vystava obrazov Styri ro¢né obdobia v Pienindch
Foto: V. KI¢

nom storoc¢i vo vystavnom paviléne v Dyrek-
cji parku. Vedecka konferencia pokracovala
prispevkami slovenskych autorov. Hodnotu
krajiny Pienin a jej potencial predstavil v re-
ferdte Doc. Ing. Peter Jancura. Tému Zmeny
polnohospodérskej krajiny a ich vplyv na
biodiverzitu predstavili Mgr. Miloslav Gal-
vanek a Ing. Katarina Zlkovanova PhD., re-
ferat pojednéaval o analyze tzv. bielych ploch
na uzemi parku a stave nelesnych bioto-
poch a ich manazmente.

Druhti cast vedeckej konferencie tvori-
la panelové diskusia, prihlasenych bolo 45
posterov v §tyroch kategéridch. Pocas pane-
lovej diskusie bola vyhlasena sttaz o najlep-
§ie spracované postery.

Vitazmi jednotlivych kategorii sa stali:

Neziva priroda: ANNA ZARzZyCKA, KINGA WEZ-
KA, ANNA ADAMEK, KACPER GAJDA, BARTLOMIE]
GRABOWSKI, MACIE] KTWAK, MACIE] PASNIKOWSKI,

MAKSYMILIAN ROGOwSKI - kolektiv §tudentov z ka-
tedry Geodézie a kartografie Warsavskej Polytech-
niky s posterom - Vstupné informdcie - Topogra-
fické vyznacenie Casti dna reten¢nej vodnej nadrze
v Czorsztynie.

Rastlinstvo: IWONA WROBEL - Ochrana nelesnych
ekosystémov v Pieninskom Parku Narodowom.

Zivotisstvo: BoGUsEAW KOzIK - Monitoring vtac-
tva v Pieninskom Parku Narodowom.

Prostredie cloveka: KrzyszroF KOPER - Prva
zmienka o ochrane ¢asti Pienin (dolina potoka Pie-
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ninskiego) - dokument Mikotaja Pukarzowskiego
z rokul595.

Porota udelila aj mimoriadnu cenu prof. Krzy-
SZTOFOVI BIRKENMAJEROVI za poster Geologicka
mapa Pieninskiego Parku Narodowego v mierke
1:5000.

Zaverecny den konferencie bol venovany terén-
nej exkurzii, ktord mala dva varianty. Prvy variant
bola autobusovd exkurzia po trase Szcawnica
- Jaworki - Kro$cienko n/D. - Kro$nica - Maniowy
- Debno - Frydman - Falsztyn - Niedzica - Velka

Zo sveta —

Frankovd - Lesnické sedlo - Lesnica. Na celej tra-
se bola prezentovand problematika zachovania
historickych $truktdr v krajine. Druhym variantom
bol splav na drevenych pltiach po rieke Dunajec.
Aj napriek chladnému pocasiu zaver konferencie
sa niesol v prijemnej atmosfére v Chate Pieniny
v obci Lesnica.

Ing. Margaréta Malatinova
S-PIENAP

Dohoda o sister park spolupraci podpisana

‘ ‘ chus73.indd 38

Dna 12. septmebra 2007 bola v polskom Zako-
panom podpisané trojstrannd dohoda o sister park
spolupraci medzi Tatranskym ndrodnym parkom
(Slovensko), Tatrzanskim Parkom Narodowym
(Polsko) a narodnym parkom Rocky Mountain
(USA). Cielom vzajomnej dohody je podpora me-

ndlnych znalosti, informacii, idajov, technoldgif,
tréningov a skdsenosti. K potencidlnym oblastiam
spoluprdce budu patrit napr. programy environ-
mentalnej vychovy, budovanie organizacii priate-
lov parku na podporu nérodnych parkov, aplika-
cie a softvérové programy pre vedu a manazment
prirodnych zdrojov, metédy
a techniky manazmentu pri-

Slavnostné podpisanie dohody v Zakopanom

dzindrodnej spoluprdce a vzdjomné vyhody pre
vSetky tri narodné parky. Tie by sa mali dotknut
predovsetkym obohatenia skiisenosti pracovnikov
prostrednictvom vymeny technickych a profesio-

rodnych zdrojov, dobrovol-
nicke programy, manazment
apldnovanie rekredcie a ekotu-
rizmu. Dohoda bola uzatvore-
nd na obdobie 5 rokov a pod-
pisali ju riaditelia narodnych
parkov za ucasti velvyslancov
USA v Polsku a na Slovensku.

Zaujimavostou je, ze vSetky
tri ndrodné parky spéjaju nie-
len vzéjomné oblasti spolupré-
ce, ale vzhladom na podobné
prirodné pomery tzemi ich
mozeme pokladat za skuto¢né
biologické sestry. Nazov Tatier
podobne ako nazov Skalistych
hor spéja spolo¢ny povod slova
- kamen, skala. Maja podobnu
geologickd histériu, dominuje im horsky charak-
ter a ekosystémy s typickou vegetacnou pasmo-
vitostou. Z hladiska botanického st velmi bohaté
na druhy a diverzitu, moZzeme tu ndjst mnohé
spolo¢né rastlinné a zivo¢isne druhy. Vysoka név-
Stevnost tizemia a jej dopady na uzemie parku
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—— Zosveta

su tiez spolo¢nou ¢rtou. V bezprostrednom okoli
nérodnych parkov sa nachddzaju pomerne velké
mestd. Vynimoc¢né prirodné hodnoty tizemi celia
mnohym vyzvam, ako st nelegédlne Iudské akti-

=)

vity, ekosystémovy manazment, kvalita ovzdusia
a vody, podkorny hmyz. K dal$im spolo¢nym
manazmentovym témam patri problematika spo-
platnenia vstupu do narodného parku a systém

koncesii. Pracovnici troch

Ve N ndarodnych parkov sa v do-
Zakladné daje o narodnych parkoch: hode zaviazali, ze zdielaja
rovnaké myslienky starost-
Nérodny park Rocky Mountain (USA) livosti a ochrany prirod-
« vyhlaseny za ndrodny park v roku 1915 I g nych zdrojov, o ktoré sa sta-
e rozloha 1 077 km? S raju. NajvysSou prioritou je
« najvy$si vrchol Longs Peak 4 345 m n. m. obnova pozmenenych eko-
« celkovi dizka turistickych chodnikov 571 km systémov, ochrana a zvy$o-
¢ ro¢né navstevnost 3 mil. ludi vanie biodiverzity, ochrana
ohrozenych druhov a pod-
Tatransky narodny park (Slovensko) pora vyskumu potrebného
« vyhldseny za narodny park v roku 1948 k dosiahnutiu tspechu pri
e rozloha 738 km? ochrane a obnove ekosys-
o najvyssi vrchol Gerlachovsky $tit 2 654 m n. m. témov. Néarodné parky sa
« celkovi dizka turistickych chodnikov 600 km zaroven snazia zapojit $i-
¢ ro¢né néavstevnost 3 mil. lud{ roki verejnost do rozvoja
funkcii zluciteInych s na-
Tatrzanski Park Narodowy (Polsko) rodnym parkom s cielom
« vyhldseny za ndrodny park v roku 1954 podpory rozvoja turizmu
e rozloha 211 km? a lokdlnej ekonomiky.
e najvyssi vrchol Rysy 2 499 m n. m.
« celkovi dizka turistickych chodnikov 250 km Text a foto: Juraj Svajda
e ro¢nd névstevnost 3 mil. ludi &
(& )

Geografické informacné systémy zavadzame do praxe - L.

Sklonitost a orientacia reliéfu
na zaklade DTM

Stidiom javov a procesov v krajine sa venuje via-
cero vedeckych disciplin, vS§eobecne nazyvanych
geovedné. Modelovanie patri medzi najvyuzivanej-
$ie metédy vyskumu geovednych disciplin. Vedec-
ko-technicky rozvoj umoznil najmi v poslednych
desatrociach preniest ttito metédu do roviny $iro-
kej praxe, kde sa stdva nenahraditelnym ndstro-
jom pri rieseni Sirokého spektra tiloh a problémov
vmnohych odvetviach ludskej ¢innosti. R6zne mo-
dely reality dnes simulujt procesy z takmer kazdej
sféry prirodného a spoloc¢enského prostredia.

Osobitné postavenie vramcimodelovmajit DTM
- Digitalne terénne modely, ktoré predstavuji mo-
del kIti¢ového rozhrania v krajine - georeliéfu. Ten
je na jednej strane vyslednicou procesov prebieha-
jacich v krajine, na druhej strane v8ak svojou for-
mou na tieto procesy vplyva a priestorovo ich di-
ferencuje. DTM tvori mnozinu polohovo uréenych
uidajov o nadmorskej vyske. Takato mnozina bodov
sice definuje priebeh nadmorskych vy$ok v krajine,
ale nepopisuje geometrické vlastnosti povrchu re-
liéfu. Geometrické vlastnosti st charakterizované
prostrednictvom morfometrickych veli¢in, ktoré
popisuju geometricki $truktiru georeliéfu a su
exaktne vyjadrené morfometrickymi ukazovatel-
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mi. Zédkladnti mnozinu tychto ukazovatelov tvor{
sklon, orientdcia vocCi svetovym strandm a formy
georeliéfu, resp. krivosti. Vyznam DTM je podloze-
ny skuto¢nostou, ze moduly na jeho tvorbu st dnes
$tandardnou sucastou GIS.

Orientdciu reliéfu voci svetovym stranam mo-
Zeme povazovat za stabilnd expoziciu reliéfu voci
chodu slnka. Metéda prace spociva v konstrukcii
izotangentov - Ciar rovnakého uhla orientacie,
resp. smerovych frontov, ktoré spdjaju body s rov-

Praca v ArcGIS 9.1

Radime si navzijom —

nakou orientaciou reliéfu. Pre potreby charakteri-
zovania modelového tzemia z hladiska expozicie
st vytycené kategorie orientdcie S, J, V, Z.

Sklon reliéfu je najdolezitejsi a bezpochyby naj-
pouzivanej$i morfometricky ukazovatel reliéfu.
V praktickom pouzivani ukazovatela sa spravidla
konstruuju len izokliny - ciary rovnakych uhlov
sklonov vybranych hodnét (najéastejsie s hodnota-
mi uhla sklonu=30",1, 3,7, 12, 17, 25), ktoré potom
ohranicuju aredly s danym intervalom sklonov.

1. Tvorba DTM na zdklade trianguldcie povrchu (interpretovanom cez vrstevnice) - TIN model

2.1. Orientécia reliéfu voci chodu slnka:

3D Analyst -> Surface Analisis -> Aspect
Spatial Analyst -> Surface Analisis -> Aspect

Input surface = volba povrchu, z kto- v
rého sa budud derivovat orientdcie | Eemze

sz (B8 Hoitheast (22557 5]
reliéfu [CIEast (67 51725]

Output cell size = velkost pixla - bun- | St 031
ky, rozliSenie vo vyslednom rastri | ZessmetZetes g
s orientaciami reliéfu B ot 225375

P 2 Hoith 337 53801
Output raster = destindcia a nazov
vysledného rastra s orientdciami

reliéfu
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—— Radime si navzajom —

2.2. Sklonitost reliéfu:

3D Analyst -> Surface Analisis -> Slope
Spatial Analyst -> Surface Analisis -> Slope

Input surface = volba povrchu, z ktorého sa bude
derivovat sklonitost reliéfu
Output measurement = volba mernych jednotiek
pre vysledny raster sklonitosti reliéfu
Z factor = hodnota, o ktorti sa vynasobi Z koordinat
povrchu
Output cell size = velkost pixla - bun-
v . /, . W 0-5TIRiETR
ky, rozlidenie vo vyslednom rastri |msmss s
. 9 .2 = 14 31374238 . 2000738672
so sklonitostou reliéfu 1007397 - 24 57 g
P 7 1 24 57859639 - 24 B433 304
Output raster = destindcia a NAzovV | %wur = [
I 05 1T R0E | 40 SEraEs A

vysledného rastra so sklonitostou | sy = e
50 7Y SO0 - 86 SO4EEEAT

reliéfu
3. Reklasifikdcia hodn6t a tvorba aredlov: aih || o i oo e
Tvorba sklonitostnych arealov a aredlov orientacie reliéfu voci || & = o=
chodu slnka s naslednou reklasifikdciou hodnét - GRIDCODE. '
3D Analyst -> Reclassify 4 e A G g
Spatial Analyst —> Reclassify 5 250 26 a0 145
R —— 80 78 80 25 221 @
o g rredam :IE' | 90 ag 88 3 222
 Flectast il [evatuns |
= i .
T Ty 1 [o=
sy 2 |
141373547 - 1556031 13 4
sl sz |
Jodsa T s | e
| e | ewe | P ||
Dluaped e _|<lmam 'EJ
Literatdra: pre planovacie procesy. Banskd Stiavnica: Na-
1. BrATT, S. & BoOTH, B. 2004: Using ArcGIS 3D décia katedry UNESCO pre ekologické vedomie:
Analyst. Redlands: ESRI, 382 pp. Banské Stiavnica, 85 str.

2. HOFIERKA, J., 1995: Vyuzitie modelovania re-
liéfu v prostredi GIS v environmentélnych apli-

kaciach. Geoinfo, ¢. 2, s. 25-26. RNDr. Nora Balkova, VEDUTA
3. MIkLOs, L., KRcHO, J., HRNCIAROVA, T., MA- RNDr. Michal Klauco
TECNY, L. & KozovA, M., 1997: Morfometrické Fakulta prirodnych vied, UMB BB

ukazovatele reliéfu a ich tcelnost interpretacie
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Nové publikacie a recenzie —

Nova publikacia do kniznic ochrancov
aj obdivovatelov prirody

Vo vydavatelstve DANSTA vysla v oktébri 2007
obrazova publikacia Dravé vtaky Slovenska vo fo-
tografii, ktorej autorom je RNDr. Stanislav Harvan-
¢ik, zoolég RCOP Nitra a Spravy CHKO Ponitrie.
V topol¢ianskej galérii dna 8. novembra 2007 bol
krst tejto publikacie.

Krstnym otcom sa stal Jozef Chavko, predseda
mimovlddnej organizacie Ochrana dravcov na Slo-
vensku. ,Ni¢ podobné este na Slovensku nebolo
publikované’, povedal Jozef Chavko. Originalitou
krstu bol jeho sposob - nie $ampanskym, ale orlim
perim a kostickami z drav¢ich vyvrzkov. Publikacia,
ktord vznikla najmé vdaka podpore Naddcie SPP
a dalich sponzorov, nevynimajic SOP SR, bude
distribuovand do kniznic a vzdelévacich institcif.
Kniha je vysledkom 30-ro¢nych ornitologickych
vyskumov a fotografického badania autora, je celo-
farebn4, na kvalitnom kriedovom lesklom papieri,
v tvrdom obale, formét A4. Autor pontka v pub-
likacii ten najkvalitnej$i vyber zo svojej bohatej
zbierky tisicov fotografii dravych vtdkov. Publikédcia
ma 96 stran, 220 fotografif a trojjazy¢ny text (slo-
vensky, anglicky, nemecky). Zachyta-
va zivot vSetkych dru-
hov dravych
vtakov, ktoré
hniezdia na stannek
Slovensku (19 ;
druhov) alebo
sa tu vyskytuju
ako zimni hos-
tia a vzdcni za-
talanci (12 dru-
hov). Struény text
vystihuje zdkladné
udaje o spdsobe
zivota, rozSireni a
pocetnosti jednotli-
vych druhov na Slo-
vensku. Stav pocet-

nosti jednotlivych druhov je aktualizovany k roku
2006.

Uroveti knihy zvy3uje aj to, Ze vSetky hniezdiace
druhy a vdc$ina nehniezdiacich druhov st vyobra-
zené aj vletku.

Az 90 % fotografif je z volnej prirody, len 10 %
dokumentac¢nych zaberov, najma portrétov, su fo-
tografie vtakov v zajati.

Vzhladom na cudzojazyc¢né texty je kniha vhod-
né aj ako darcek pre priatelov v zahranici.

RNDr. Vladimir Slobodnik, CSc.
RCOP Nitra, Sprava CHKO Ponitrie

Sldavnostny krst knihy

Knihu si mo6zete objednat na adrese: havran@cabelmax.sk
Cena knihy je 389,- Sk + postovné. Objednané knihy sii zdujemcom zasielané na dobierku.
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—— Nové publikacie a recenzie

Priroda ostrova Kopac

Oto Majzlan a kolektiv: Priroda ostrova Kopac¢

Vydala Fytoterapia OZ, Bratislava 2007, 287 stran

Rastlinné spolocenstvo Cratea-
egetum danubiale je pozoruhod-
nym vegetaénym javom na altiviu
Dunaja (Jurko, 1958). Nie ndho-
dou bol preto ostrov Kopa¢ navrh-
nuty a svojho ¢asu aj vyhldseny
za prirodnt rezervaciu (1976).
Na to, Ze tato lokalita je mimo-
riadne zaujimavym tizemim nie-
len z hladiska fytocenologické-
ho, ale aj z pohladu zooceno-
logického, poukazuju vysledky
inventarizdcie ,prirodnin‘ co
rukolapne potvrdil tim odbor-
nych pracovnikov pod vede-
nim profesora Ota Majzlana.

Sumar vysledkov je elaborat
predlozeny v kniznej forme,

ograficky profil Kopéca,
’ stru¢nu floristickd a vege-
ta¢nu charakteristiku ostro-
va a potvrdeny vyskyt 3153
taxénov z 24 roznych Zzivo-
¢i$nych skupin po¢ntc mék-
ky$mi a konc¢iac cicavcami.
Vydanim tejto monografie
sa stava prirodna rezervacia
Ostrov Kopdc¢ dal$im z najlep-
$ie zdokladovanych chréne-
nych tzemi Slovenska. Tento
pozoruhodny edi¢ny ¢in, ktory
obsahuje 22 samostatnych pri-
spevkov od 20 autorov, sponzo-
roval Slovnatft, a. s.
Andrej Stollmann

Si’ovnan

ktory obsahuje podrobny historicko-ge-

Hodnotenie stavu ohrozenia taxonov fauny a flory

Ladislav Jedli¢ka, Fudovit Kocian, Jan Kadle¢ik, Viera Ferakova
SOP SR Banska Bystrica, Univerzita Komenského Bratislava, 207, 138 stran.

Cervené zoznamy su délezitym ndstrojom dru-
hovej ochrany uz bezmadla pét desatro¢i. Systém
klasifikacie zalozeny na kvantitativnom hodnoteni
populdcii je v sticasnosti Siroko pouzivany nielen
pri stanovovani ohrozenosti taxénov, ale aj pri vy-
tvérani priorit ochrany prirody. Cervené zoznamy
vsak od svojho vzniku presli zlozitym vyvojom, po-
cas ktorého sa postupne systematizovali a Standar-
dizovali nielen kategérie ohrozenosti, ale najma
ich kritérid. V roku 2001 bola oficidlne prijata ver-
zia 3.1 (IUCN 2001), ktora v podstate plati dodnes.
Napriek tomu sa v procese hodnotenia vyskytli roz-
licné problémy s nie celkom jednotnym a jasnym
vykladom niektorych pojmov, a tym nejednotnej
aplikdcie kritérii, najmi na jednotlivych narod-
nych drovniach. Preto IUCN pripravila smernice
pre uplatiiovanie kritérii a kategérii (IUCN 2005),

v ktorych sa mierne dopliiaji pravidld stanovené
v spominane;j verzii 3.1. (IUCN 2001).

Nateraz posledny oficidlny celoslovensky cer-
veny zoznam (BALAZ et al. 2001) nie je plne kom-
patibilny s uvedenou verziou 3.1 pravidiel TUCN
z hladiska kategdrii ohrozenia, ako aj kritérif posu-
dzovania. Na tito skuto¢nost upozornil napriklad
prof. Jedlicka prave na strankach Chranenych tze-
mi Slovenska (JEDLICKA 2003). V snahe spristupnit
uvedené kritéria Sirokej odbornej obci sa touto
problematikou zaoberal aj Poradny zbor SOP SR
pre ochranu fauny. Na svojom zasadnuti 9. aprila
2003 preto prijal ndvrh na vypracovanie a publiko-
vanie ich prekladu.

Na tato nelahki dlohu sa podujali prof. RNDr.
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Ladislav Jedlicka, DrSc., Doc. RNDr. Ludovit Ko-
cian, CSc., RNDr. Jan Kadlecik a Doc. RNDr. Viera
Ferdkovd, CSc. V procese pripravy sa ukdzalo, ze
samotny preklad, pripadne komentovany vyklad,
celkom nesplnia pozadované predstavy a material
treba podstatne doplnit. V podmienkach Sloven-
ska jednak chybaju alebo st nezname viaceré klu-
cové dostupné zdroje, v ktorych boli publikované
mnohé teoretické poznatky a praktické postupy
hodnotenia ohrozenia taxénov. Preto sa Stvorica
autorovrozhodla pre ndro¢nejsi pristup, spocivaju-
ci v tvorbe novej prirucky koncipovanej podstatne
Sirsie nez st samotné smernice IUCN, obsahujucej
mnohé dalSie potrebné informécie.

Vysledok ich néro¢nej prace, publikdcia Hodno-
tenie stavu taxénov fauny a fléry, napokon na 138
strandch sustreduje obrovské mnozstvo potreb-
nych udajov. Tym sa prirucka stala mimoriadne
cennym a potrebnym kompendiom pre kazdého,
kto sa chce seriézne venovat druhovej ochrane
rastlin a Zivocichov.

Rozdelena je do 9 kapitol. Po tvode nasledu-
je prehlad vyvoja ochrany prirody od najstar$ich
pristupov cez ochrandrske snahy v Eurépe a na
Slovensku az po histériu cervenych zoznamov
a Cervenych knth vo svete i u nés. Velky priestor je
venovany kritéridm hodnotenia, ich parametrov,
aplikdcii, pravidlam a pouzivaniu kategdrif takmer
ohrozeného (NT), nedostato¢ne znameho (DD)
a nehodnoteného (NE) taxénu. Dalej st podrob-
ne rozpracované jednotlivé kategérie a popisana
je dokumenticia uvedend v smerniciach IUCN
(2001, 2003 a 2005) vratane priloh. Hoci p6vodna
myslienka tvorby cervenych zoznamov spocivala
v posudeni globalneho nebezpecenstva vyhynu-
tia, postupne vznikali snahy o tvorbu regiondlnych
zoznamov na réznych drovniach (Slovensko ne-
vynimajuc). V tejto stvislosti mozno pristapit bud
k redukovanému vyberu z globdlneho zoznamu,
alebo zostavit vlastny origindlny regiondlny cerve-
ny zoznam. Prave preto Komisia pre zdchranu dru-
hov (Species Survival Commission, SSC) vypraco-
vala pravidld pre regiondlne hodnotenie taxénov.
Ich tpravou vzniklo sicasné znenie pravidiel pre
regiondlne hodnotenie (IUCN 2003). Podla nich
treba postupovat, ak maji byt regiondlne hodno-
tenia porovnatelné s globalnym, medzindrodne
uznané a oznacené. Preto je v prirucke venovany
nielen dostato¢ny priestor koncepcii, kritéridm
a samotnému regiondlnemu hodnoteniu (vyberu

Nové publikacie a recenzie —

hodnotenych taxénov, dvojstupriovému procesu),
ale st v nej uvedené aj ddlezité priklady takéhoto
hodnotenia. Dalgia kapitola sa zaoberé niektorymi
praktickymi otdzkami hodnotenia (kto rozhoduje
o vykonani hodnotenia; vyber taxénov, skupin, ale-
bo kategérii; frekvencia hodnotenia; priprava dat;
regiondlne hodnotenie; dokumentécia; zverejne-
nie), pricom v nej autori okrem zésad, kritérii a ka-
tegdrii IUCN pre globélne i regiondlne hodnotenie
vychadzali aj z domécich tradicii a chyb.

Predposlednou kapitolou je Terminologicky slov-
nik. Na Slovensku stéle pretrvava problém pomer-
ne volného a nejednotného pouzivania viacerych
ekologickych a ekosozologickych terminov. Preto
autori v snahe o jednotné chédpanie materidlov
upravujicich posudzovanie stavu ohrozenia taxd-
nov zaradili do slovnika aj vy$e 150 terminov, ktoré
su radené abecedne podla slovenskej podoby, ale
pri kazdom hesle je uvedeny aj anglicky ekvivalent.
Publikdciu uzatvdra podrobny zoznam literatiry,
obsahujtici 246 citécil.

Ostéava len dufat, ze uvedend, mimoriadne vy-
darend, komplexn4, no pritom prehladna a logicky
¢lenend a potrebna publikdcia, sa ¢im skor dostane
nielen k prislusnym expertom, ale aj ku vsetkym,
ktori sa zaoberaji druhovou ochranou. Taktiez
pevne verim, Ze sa podari ¢im skor podla danych
kritérii vyhotovit potrebné aktudlne verzie Cerve-
nych zoznamov, ktoré nie st nadarmo zaradené
medzi dokumentdciu ochrany prirody a krajiny
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—— Foérum nazorov

Ochranné lesy - objektivna realita alebo finta na hlupakov?

)

Este pred niekolkymi desatro¢iami, ked sme bu-
dovali nielen socializmus, ale aj siet chranenych
uzemi, predstavovali pre nés ochranné lesy casto
jedini moznost, ako na lesnom pddnom fonde
v ur¢itom regiéne vyhlasit rezervaciu ¢i prirodna
pamiatku (vtedy este chréaneny prirodny vytvor).
Ziskanie suhlasu od prislusného lesného zdvodu
totiz obycajne nebolo problematické, kedze prak-
ticky pri vSetkych ochrannych lesoch bola v LHP
magicka formulka ,bez zdsahu® Prehupli sme sa
do nového storocia i tisicrocia, zostarli sme my
ilesy a kategdria ochrannych lesov prezila praktic-
ky bezo zmeny revolucné casy, takze ju najdeme aj
v najnov$om zékone o lesoch ¢. 326/2005.

Podla § 13 tohto zdkona
mozno za ochranné lesy vy-
hlésit a) lesy na mimoriadne
nepriaznivych stanovistiach,
ako st najmé sutiny, strze,
strmé svahy so suvislo vy-
stupujicou materskou hor-
ninou, nespevnené Strkové
nénosy, raseliniskd, mokrade
a inunda¢né Uzemia vod-
nych tokov, b) vysokohorské
lesy pod hornou hranicou
stromovej vegetacie, ktoré
plnia funkciu ochrany nizsie
polozenych lesov a pozem-
kov, lesy na exponovanych
horskych svahoch pod sil-
nym nepriaznivym klimatic-
kym vplyvom a lesy znizu-
juce nebezpecenstvo lavin,
c) lesy nad hornou hranicou
stromovej vegetacie s prevla-
dajlicim zastipenim kosodreviny, d) ostatné lesy
s prevazujucou funkciou ochrany pédy. Ich ob-
hospodarovanie ¢i skér neobhospodarovanie sa
skryva za dost vagnu formulaciu ,V tychto lesoch
sa musi hospodadrit tak, aby plnili ticel, na ktory
boli vyhlasené” Kedze, ako vieme, prakticky viet-
ky typy lesov najlepsie chrénia abioticky podklad
vtedy, ked sa vyvijaju prirodzene, bez zésahu clo-
veka, riadime sa tym aj v pripade ochrannych lesov
a do ich vyvoja radSej nezasahujeme. Ved naco sa
$plhat po strmych bralnatych svahoch a strziach
a vychovévat (prerezavky, prebierky) obyc¢ajne nie

prilis kvalitny les. Dalo by sa teda povedat, ze lesni-
ciaochrandri st aspon ¢o sa tyka ochrannych lesov
najednejlodi a maju jasna viziu ¢o s nimi. Obzvl4st
to plati v tych pripadoch, ked ich ochrannd funk-
ciu znasobilo aj ich zaclenenie do maloplo$ného
chraneného tzemia. Ti skiisenejsi, ktori uz co to
v nasich lesoch zazili, si pri takychto naivnych
predstavach urcite povedia ,svdtd prostota’; podla
mna by som to trochu pozmenil na ,ludské spros-
tota” Nielen ochranari, ale zrejme aj $iroka verej-
nost sa totiz domnieva, ze ochranné lesy vlastne
predstavuju takmer nedotknutelné tzemie. Vo vic-
$ine pripadov to ale plati len v tom obdobi, ked by
bolo do nich treba investovat. Akonédhle zostarnu
a dosiahnu rubny vek, treba néjst nejaky zakonny
7 dovod, ako ich vytazit. Nie-
kedy majitelovi (uzivatelovi)
podaji pomocnu ruku pri-
rodné zivly (vichrica, tazky
sneh, choroby a pod.), ino-
kedy si je treba poradit ina¢
a najst vhodnu formulaciu
v lesnom zdkone, resp. dal-
$ich vykonavacich predpi-
soch. Nemozno predsa po-
nechat drevnt hmotu, aj ked
nie najkvalitnej$iu, napospas
prirode. Jednoducho odrazu
sa ukaze, ze ochranny les by
si mal dat pri plnenf svojich
dovtedy deklarovanych funk-
cif prestavku. Nahle sa stane
aj ako-tak dostupny pre les-
nych robotnikov a casto aj
techniku. No a nésledne po
vytazeni, v lepSom pripade
i zalesneni, si znovu zacne
plnit svoju ochrannu funkciu. Neraz je sice dekla-
rované, ze pri tazbe ochranného lesa boli pouzité
jemnejsie spdsoby tazby, no asi to len mélokoho
presved¢i o Cistych imysloch realizdtora. Trochu
zvratend logika - nemyslite? Na pomyselnom pie-
destali by mal totiz stat aj v pripade ochrannych le-
sov ,,vyééi pr1nc1p " Mali by sme sa totiz rozhodnut,
¢i je zauzivany termin ochranny les naozaj objek-
tivna realita alebo ide len o fintu na hlupédkov.

Text a foto: RNDr. Jozef Majsky
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Doc. RNDr. Gejza Steinhiibel, DrSc.

(1922 - 2004)

Prirodovedca, ktory uz nie je medzi nami, cha-
rakterizovala nesmierna laska k slovenskej priro-
de, k prirodnym i historickym pamiatkam. V tomto
roku si pripominame jeho nedozité 85 narodeni-

ny.

Gejza Steinhiibel sa narodil v Banskej Bystrici
6. oktébra 1922 v rodine Stdtneho zamestnan-
ca. Otca skoro stratil. Polosirotu od dvoch rokov
vychovédvala mamicka (dcéra chyrneho bansko-
bystrického hodinarskeho majstra Michala Stoll-
manna), ktord bola v meste uzndvanou stredo-
Skolskou profesorkou. Gejza zékladnu a stredna
- osemtriednu redlku absolvoval v rodisku (1941).
V $tadiach pokracoval na Prirodovedeckej fakul-
te Slovenskej univerzity (PFSU) v Bratislave, kde
ho do tajov botaniky uviedol zakladatel ceskoslo-
venskej rastlinnej fyziolégie akademik Bohumil
Némec (1873 - 1966). V intencidch svojho obla-
beného profesora pripravil svoju diplomovu dizer-
taciu , ktord bola zaroven podmienkou k ziskaniu
doktordtu prirodnych vied i jeho prvou publikova-
nou vedeckou pracou (Prirodovedny sbornik, 5:93
-105, 1949).

Steinhiibel zostdva asistentom na Ustave fiziol4-
gie rastlin PFSU do roku 1951, ked sa mu pontka
miesto v zivom laboratériu stalezeleného parku
v Arbotéte Mlynany. Tu sa pusta do problematiky
skiimania $kodlivosti imisif vo¢i sempervirentnym
listndCom. Opiera sa o skdsenosti vynikajiceho
dendroléga Stefana Ambrézyho-Migazziho (1869
- 1933), niekdajsieho inicidtora mlynanského ex-
perimentu. Tu vznikajui aj jeho prvé knizné pub-
likacie, menovite historickd Arborétum Mlynany
v minulosti a dnes (1957) a neskor ekologicka Ein-
fithrung in die dkologische Physiologie der Sem-
perwirenz (1967). Externe predndsa aj na Vysokej
$kole polnohospodarskej v Nitre anatémiu, mor-
folégiu a fyziolégiu rastlin. V roku 1959 obhajuje
svoju kandidatsku pracu, v roku 1964 habilituje
a je menovany za docenta.

V roku 1969 Gejza Steinhiibel z politickych pri-
¢in musel opustit Mlynany. Prijima ho Vyskumny
Gstav lesného hospodarstva vo Zvolene, kde po-
kracuje vo vyskume toxickych acinkov imisii po-
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Galéria priekopnikov ochrany prirody —

sobiacich  na
lesné dreviny.
Ako politicky
nespolahlivy
bol postihnuty
zakazom samo-
statného publi-
kovania odbor-
nych prac, stykat
sa zo zahrani¢im
a vykonéavat funk-
ciu $kolitela. Dok
torskii dizertacnu
pracu odovzdanu
koncom roku 1969,
ktora bola priazni-
vo postidend opo-
nentami, decizné
organy  odlozili
do Suplika na deka-
néate PFUK bez akéhokolvek vysvetlenia. Napriek
prekazkam v danych podmienkach G. Steinhiibel
usilovne pokracuje vo vedeckej Cinnosti. Navyse
sa venuje aj svojej oblubenej téme - historii slo-
venskych parkov. Popri 45 populdrno-vedeckych
prispevkoch z tejto tematiky istym vyvrcholenim je
jeho monografia Slovenské parky a zdhrady (1990),
prvé svojho druhu u nés

Gejza Steinhiibel v roku 1986 odchadza do do-
chodku, av$ak po zmene politického rezimu v roku
1989 sa opit uchddza o pricu, tentoraz na Usta-
ve ekologie lesa SAV vo Zvolene, aby pokracoval
vo vyskume bioindikécie prirodného prostredia
na zaklade morfologickych a fyziologickych ukazo-
vatelov. Dozil sa iplnej rehabilitacie, po uplynuti
23 rokov od podania dizertacnej prace konecne
v roku 1991 obhajil titul DrSc.

Po definitivnej rozluke s aktivnou vedeckou ¢in-
nostou (1997) G. Steinhiibel nachddza vo svojom
sukromi poteSenie vo vytvarnej ¢innosti, ktorej sa
predtym nemohol v dostato¢nej miere venovat.
Ako amatér prezentuje svoje vydarené akvarely
a olejomalby na prilezitostnych vystavach. Osud
v$ak nedoprial, aby sa zo svojej zaluby dlhSie te-
§il, sily ho postupne opustaji. V niektorom z jeho
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—— Galéria priekopnikov ochrany prirody

poslednych listov (2002) sa takto stazuje: ,Terigdm
sa o barli. Divam sa von oknom, tiZobne hladim
na prebudzajtcu sa prirodu a premyslam o tom, ¢i
sa eSte dostanem medzi lesné stromy, kde sa naj-
lepsie citim..

Gejza Steinhiibel svoj vzdyzeleny svet 18. febru-
dra 2004 vo veku 82 rokov navzdy optsta. Pocho-

2

vali ho do rodinného hrobu na evanjelickom a. v.
cintorine v Banskej Bystrici. Faktom ostéva, ze doc.
RNDr. Gejza Steinhiibel, DrSc. zanechal trvali sto-
pu nielen ako ekofyziolég, ale aj netinavny skiima-
tel a obdivovatel slovenskej prirody.

Andrej Stollmann

Blahozelame

Ing. Bedfichovi Hijekovi (1952), zooldgovi
a stcasnému riaditelovi Spravy NP Slovensky raj
i Regiondlneho centra ochrany prirody v Spi$skej
Novej Vsi, k zivotnému jubileu 55 rokov, ktorého sa
dozil dna 5. 4. 2007.

Alici Uhrikovej (1957), administrativnej pracov-
nicke Spravy NP Nizke Tatry, k okrithlemu Zivotné-
mu jubileu pripadajicemu na 10. 4. 2007.

Ing. Veronike Vagenknechtovej (1942), niekdaj-
$ej samostatnej odbornej pracovnitke KUSPSOP
v Bratislave, k zivotnému jubileu, ktoré oslavila dia
17.4.2007.

RNDr. Anne Leskovjanskej (1947),
dlhorocnej botanicke na Spréave NP
Slovensky raj, k okrihlemu zivot-
nému jubileu, ktoré oslavila dna
18. 4. 2007.

Ing. Janovi Tatikovi (1947),
niekdajsiemu dlhoro¢nému
pracovnikovi a prvému ria-
ditelovi Sprdvy CHKO Biele
Karpaty, k okrdhlemu zivot-
nému jubileu 60 rokov, ktoré [
oslavil dna 29. 5. 2007. P

Olge Plavéanovej (1952),
technicko-administrativnej
pracovnicke Regiondlneho cen-
tra ochrany prirody v Presove, k Zi-
votnému jubileu pripadajicemu na
den 7. 6. 2007.

Ing. Vlastimilovi Pelikanovi (1932), byvalé-
mu prvému riaditelovi niekdaj$ej Spravy CHKO
Slovensky kras, neskor aj Spravy CHKO Murédnska

planina (dnes narodné parky), k Zivotnému jubileu
75 rokov, ktoré pripadda na den 14. 6. 2007.

Ing. Alexiusovi Ballayovi (1952), niekdajsiemu
riaditelovi, teraz polnohospodarovi na S-CHKO
Ponitrie, k zZivotnému jubileu 55 rokov, ktorého sa
dozil diia 22. 7. 2007.

Katarine Luptakovej (1952), dlhoro¢nej tech-
nicko-administrativnej pracovnicke na S-CHKO
BR Polana, k zivotnému jubileu, ktoré pripadlo na
den 27.7.2007.

Ing. Antonovi Sebejovi (1957), pol-
nohospodarovi na RCOP v PreSove,
k okrdhlemu zivotnému jubileu 50
rokov, ktoré oslavil dna 27. 7. 2007.

Zdenkovi Pochopovi
(1952), dlhodobo posobia-
cemu strazcovi na Sprave NP
Murénska planina, k zivot-
nému jubileu 55 rokov, ktoré
pripadlo na den 30. 7. 2007.

Ing. Janovi Topercerovi
st. (1927), byvalému od-
bornému pracovnikovi na
niekdajsej S-CHKO Malé

Fatra, Velkd Fatra (dnes NP)

a NAPANT, k vyznamnému Zi-
votnému jubileu 80. rokov, ktoré
oslavil dna 1. 8. 2007.

Ing. Emilovi Goédlovi (1947), byva-

1ému odbornému pracovnikovi niekdajsej

S-CHKO Murénska planina (dnes NP), k Zivotné-
mu jubileu 60 rokov pripadajicemu na 23. 8. 2007.
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RNDr. Janovi Kadleéikovi (1957), dlhoro¢nému
pracovnikovi a v si¢asnosti poverenému riaditelo-
vi NP Velka Fatra, k okrihlemu zivotnému jubileu
50 rokov, ktoré pripadd na 24. 8. 2007.

Ing. Petrovi Gons¢dkovi (1952), regiondlnemu
informatikovi na S-CHKO Kysuce k zivotnému ju-
bileu 55 rokov, ktoré pripadlo na den 26. 8. 2007.

RNDr. Jarmile Janosovej (1947), byvalej odbor-
nej pracovnicke tiseku OP naniekdajsom SUPSOP-e
i USOP-e, k Zivotnému jubileu pripadajicemu
na 31. 8. 2007.

Spoloc¢enska rubrika —

Ing. Miroslavovi Manicovi, CSc. (1922), byvalé-
mu vysokoskolskému ucitelovi botaniky na Lesnic-
kej fakulte niekdaj$ej VSLD (teraz TU) vo Zvolene
a obetavému dobrovolnému ochrancovi prirody,
k vyznamnému zivotnému jubileu 85 rokov, ktoré
pripadd na 16. 9. 1922.

RNDr. Andrejovi Stollmannovi (1932), zoold-
govi, niekdajSiemu muzejnikovi a doteraz zaniete-
nému dobrovolnému ochrancovi prirody (byvaly
konzervator SOP, zakladatel TOP-ov, nednavny
propagétor OP), k zivotnému jubileu 75 rokov, kto-
ré oslavil 19. 9. 2007.

Spominame na
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Ing. Vladimira Linkesa, CSc. (1937 - 1997),
niekdaj$ieho popredného pedoléga na banskobys-
trickom pracovisku Vyskumného tstavu pddnej
drodnosti, ktory spolupracoval s odbornymi or-
ganizdciami $tatnej ochrany prirody pri mnohych
inventariza¢nych a inych vyskumoch chrdnenych
Uzemi, pri prilezitosti nedozitych 70. narodenin
(15. 4. 2007).

Doc. RNDr. Juraja Cepelaka, CSc. (1917 - 2000),
niekdaj$ieho vyznamného entomoldga (dipterol6-
ga), ktory sa podielal na vedeckej dokumentdcii
chranenych tzemi Slovenska, pri prilezitosti nedo-
zitych 90. narodenin (21. 4. 2007).

Doc. RNDr. Stefana Feketeho, CSc. (1917 - 1998),
niekdajsieho hydrol6ga a vedeckého pracovnika
na byvalom SUPSOP-e v Bratislave, neskor aj na
USOP-e, pri prileZitosti nedozitych 90. narodenin
(30. 5. 2007).

Ing. Dusana Metoda Janotu (1922 - 1997), by-
valého polnohospodara, publicistu a polyhistora,
ktory p6sobil na niekdajsom SUPSOP-e Bratislava,
kde sa vyprofiloval na vyrazni osobnost ochrany
prirody, pri prilezitosti nedozitych 85. narodenin
(18. 6. 2007).

Ing. arch. Milana Marené¢dka (1932 - 1998),
niekdajsieho urbanistu - krajindra a legendarnu
osobnost profesiondlnej ochrany prirody na Slo-
vensku, pri prilezitosti nedozitych 75. narodenin,
ktoré sme si pripomenuli dna 10. 7. 2007.

—— STRANA 48 - CHUS 73/2007

Karola Kadna (1867 - 1940), priekopnika les-
ného hospodérstva a ochrany prirody v niekdaj-
som Uhorsku, ktorého koncep¢nd, normotvorna
i praktickd ¢innost pozitivne ovplyvnila vyvoj tych-
to disciplin aj na tizemi Slovenska, pri prilezitosti
140. vyrocia jeho narodenia 12. 7. 2007.

Ing. Igora Michala, CSc. (1932 - 2002), ¢eského
lesnickeho ekoléga a ochrancu prirody, odborné
¢innost ktorého mala dosah aj na tizemie Sloven-
ska, pri prilezitosti nedozitych 75. narodenin pri-
padajicich na 15. 7. 2007.

Andreja Reipricha (1912 - 2002), stredoskol-
ského pedagéga a vyznamného slovenského en-
tomoldga, ktory sa zaslizil o podrobny prieskum
motylej fauny NP Slovensky raj, ¢o je zdkladom pre
ich naslednt ochranu, pri prilezitosti jeho nedozi-
tych 95. narodenin, ktoré sme si pripomenuli dna
31.7.2007.

Ing. Jana Lamaca (1927 - 2002), byvalého ria-
ditela niekdaj$ej S-CHKO BR Slovensky kras (dnes
NP) v rokoch 1978 - 1987, pri prilezitosti nedozi-
tych 80. narodenin, ktoré pripadajt na 22. 8. 2007.

Zostavili: Ing. Julius Burkovsky
Mgr. Eva Jancova

Ing. Viliam Stockmann, CSc
RNDr. Andrej Stollmann
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Pozvanka

Lesnicke a drevarske mizeum Zvolen

Priroda objektivom ekol6ga
20.11.2007 -31. 12. 2007

Vystava pripravenéa spolu s Ustavom ekoldgie
lesa Slovenskej akadémie vied formou fotogra-
fif predstavi pracu pracovnikov Ustavu a predo-
vSetkym ich pohlad na prirodu, s ktorou pricha-
dzaji kazdodenne do kontaktu.

Tihdnyiovsky kastiel
Carovna moc rastlin
8.10.2007 - 31. 12. 2007

Je to vystava prevzatd zo Slovenského muzea
ochrany prirody a jaskyniarstva v Liptovskom Mi-
kulési. Na vystave sa mozete oboznamit zo zauji-
mavymi liecivymi bylinkami a ich vyuzitim.

Slovenské banské miizeum Banska Stiavnica

Mineralogicka expozicia

Prvenstva nerastnej rise Slovenska
6.9.2007 - 31. 3. 2008

Relativne malé tizemie Slovenska sa moze po-
chvdlit krdsnou prirodou a pomerne pestrou pale-
toumineralov. Rozvinutd banicka ¢innost a najmé s
nou spété geologické a mineralogické badanie boli
pricinou toho, Ze aj na izemi nasej vlasti bolo obja-
venych niekolko pre svet novych druhov nerastov.

Vystava priblizuje tieto nerastné druhy, objas-
nuje okolnosti ich objavenia, predstavuje lokality,
na ktorych boli objavené ako aj vzdava hold ich ob-
javitelom. Vystava teda priblizuje jednotlivé neras-
ty, ktoré maju na Slovensku svoj prvy svetovy opis.

Slovenské mizeum ochrany prirody
a jaskyniarstva Liptovsky Mikulas
Vystavné priestory - Ulica 1.méja

Ekofotografia 2007

7.11.2007 - 2. 12. 2007

Medzinarodna sutazna prehliadka
kou tematikou. Vi [ =

na vystavu

Priroda nasimi o¢ami V.

6.12.2007 -7.1.2008

5. ro¢nik prezentdcie vytvarnych prac s prirod-
nym motivom deti a dospelych s rtdznym druhom
postihnutia s medzindrodnou tcastou.

Vystavné priestory - Skolskd ul. &. 4

Pawviikovce - opradené sietami a poverami
7.10.2007 - 18. 12. 2006

Vystava o spOsobe zivota pavikov, —_-
ich stavby, postavenie v prirode, pove-
ry, arachnofébia.

Vlastivedné mizeum Hanusovce nad Toplou

Botanické zaujimavosti bradlového pasma
6.11.2007 - 31. 12. 2007

Krajské mizeum v Presove

Zivot bobra III.
4.12.2007 - 14. 1. 2008

Vystava 30 velkoformatovych fotografif (90 x 60
cm) doplnena 30 fotografiami formétu A3+. Ma-
puje zivot rodinky bobrice Rachel. Autori Tomas
Hulik, Fedor Ciampor a Andy Sutek stravili pozo-
rovanim bobrov vo volnej prirode na rieke Morava
nedaleko Devinskej Novej Vsi viac nez 1000 nocf,
resp. 8 rokov (od 1997). Za tento ¢as sa im poda-
rilo stat sa ¢lenmi bobrej rodinky, a tak zazname-
nat nezvyc¢ajné situécie, zriedkakedy pozorované
vo volnej prirode, ako napr. vychovu piatich mlé-
dat aich tragicky osud, ktory im pripravili povodne
v roku 2002. Vystava zachytava vetky dalsie bezné
sucasti bobrieho Zivota.
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Navrhované Chranene vtac

VELKA FATRA

Orol skalny (Aquila chrysaetos)

Sokol stahovavy (Falco peregrinus)
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