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MOTYLE (LEPIDOPTERA) VYBRANYCH UZEMI CHKO HORNA ORAVA

LuBoMIR PANIGA)

Maurerova 18, 040 22 Kosice, lubo.panigaj@gmail.com

The Lepidoptera of selected areas of Horna Orava Protected Landscape Area

Abstract: During the years 2021 to 2023, lepidopteran research was conducted in several areas of European
importance within the Hornd Orava Protected Landscape Area. Peat bogs - Klinské, Sland voda and Benadovské,
along foothill and mountain meadows — Koleniov4, Vahanov, Lomnianska hola and high mountain localities
such as Pilsko and Babia hora were studied more intensively. A total of 427 lepidopteran species were identified,
of which 67 were diurnal. The most valuable community was found in the Klinské radelinisko peat bog (186
species), where tyrphophilic species such as Crambus uliginosellus, Acronicta menynathidis, Coranartha cordigera,
Lycophotia porphyrea, Protolampra sobrina, Celaena haworthii were identified. The Sland voda peat bog was
dominated by mountain species from meadows and spruce forests at higher altitudes, e.g. Dichelia histrionana,
Catoptria margaritella, Udea nebulalis, Cosmotriche lobulina, Puengeleria capreolaria, Chloroclysta miata,
Syngrapha interrogationis, Panthea coenobita, Apamea rubrirena, Photedes minima, Denticucullus pygmina. Among
butterfly species, the most were found at the Koletiov4 site with 44 species identified. Overall, the most significant
findings include butterflies associated with wetlands, such as - Melitaea diamina, Lycaena hippothoe, L. alciphron,
Brenthis ino. To preserve the diversity of lepidopteran communities at the Hornd Orava PLA sites, management
measures have been defined. These included regular mowing, extensive grazing, the removal of invasive trees, and
the maintenance of the water regime.

Key words: butterflies and moths, faunistics, meadows, peat bogs, Northern Slovakia

UvOoD

Uzemie Chrénenej krajinnej oblasti Horn4 Orava po entomologickej, presnejsie lepidopterologickej stranke je spra-
cované nedostato¢ne. Pozornost $pecialistov putali hlavne raseliniskd, takZe jedind siborna praca sa tyka préve motylov
radeliniska Rudné pri Suchej Hore, kde JANOVSKY & REIPRICH (1989) posobili v rokoch 1974 az 1986 a ktorf zahr-
nuli do svojho prispevku aj publikované alebo nepublikované udaje inych autorov. O jednotlivych vzacnych nélezoch
referoval napr. KRALICEK (1981) — Syngrapha microgamma, RICHTER et al. (2013) — Dysstroma infuscata. V starscj
literatire (HRUBY 1964) sa nachddza viacero tdajov o vyskyte motylov v oblasti Hornej Oravy. S istou dévkou pred-
stavivosti by sme mohli aplikovat vysledky vyskumu motylov z polského Babiogérskiego parku narodowego (Zajpa &
PrzyBYLOWICZ 2003) aj na slovenskt stranu masivu Babej hory, ktora lezi v rémci Chrénenej krajinnej oblasti (dalej
len ,CHKO®) Horn4 Orava. Z inych skupin bezstavovcov, resp. hmyzu oravskych radelinisk, mozno spomentt vysledky
vyskumu pavikov (SVATON 1981), vdZzok (JANSKY & DAVID 1997), koscov (AsTALOS 2003), mravcov (WIEZIK et al.
2008) a rovnokridlovcov (KRISTIN et al. 2012).

METODIKA A MATERIAL

Vyskum motylov na Hornej Orave prebichal v rokoch 2021 az 2022 a &iastoéne aj v roku 2023, a to vo vybranych
tizemiach eurdpskeho vyznamu (dalej len ,SKUEV®) v izemnej posobnosti Spravy CHKO Hornd Orava. Zamerany bol
na ziskanie informécif pre spracovavanie programov starostlivosti pre jednotlivé SKUEV. Denné motyle boli zistované
pocas prechadzania po ploche lokality priamou observaciou, pripadne odchytom motyliarskou sietkou a po determiné-
cii a zépise do terénneho protokolu vypustané spit do volnej prirody. V mensej miere som pouzil aj metéddu smykania
bylinnej vegeticie. Druhy s no¢nou aktivitou som zistoval odchytom na umelé svetlo z elektrického agregitu s priamou
tcastou pri odchytovom zariadeni alebo na dalsej lokalite paralelne v tt istd noc pomocou mobilnych svetelnych lapacov.
Priamo v teréne neur¢itelné jedince boli odchytené a determinované podla presetrenia stavby ektodermalnych kopula¢-
nych orgdnov. Ulozené st v stikromnej zbierke autora. Okrem kvalitativnej strdnky prieskumu som sledoval aj pocetnost
jednotlivych druhov v intencidch semikvantitativnej stupnice.
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Opis skiimanych lokalit

Vsetky sledované lokality lezia na izemi CHKO Hornd Orava vo viacerych orografickych celkoch. Z hladiska geolo-
gického je Horn4 Orava tvorend horninami flyfového pasma. Castym podkladom byvaji nepriepustné ilovee, na krorych
sa udrziava zrdzkova voda. V terénnych depresidch potom vznikali raselinisk4, ktoré st vyznamnym krajinnym fenomé-
nom tohto tzemia. Klima je tu chladnd a vlhk4, lesné porasty tvoria prevazne budiny a uz aj od nizsich poldh znaéné roz-
lohy zaberaju smreéiny. V najvyssich polohich vrcholov Pilsko a Babia hora je vyvinuty subalpinsky reliéf s kosodrevinou.
Nizsie polohy a okolia udskych sidel st poznadené intenzivnou polnohospodarskou aktivitou.

V nasledujucich riadkoch poddvam ich stru¢nt charakeeristiku, poziciu na mape (obr. 1) a pri nicktorych typicky
zéber habitatu.

KR - Klinské raselinisko, SKUEV0191 Raseliniskd Bielej Oravy (Oravska kotlina): terminy navitev — 11. 6.,
28.6.,23.7.2021; 15.5.,7.6.,7.7.,10. 8., 30. 8., 18. 10. 2022; 15.7., 16. 8. 2023.

SKUEYV lezi uprostred kultirnej krajiny s rozlohou 15,07 ha, obklopené agrobiocenézami, v nadmorskej vyske oko-
lo 615 m, stiradnice miesta odchytu motylov s no¢nou aktivitou st N49°25.78' E19°29.936. Ide asi o posledné vyznam-
né oravské radelinisko s viacerymi jedine¢nymi tyrfobiontnymi druhmi rastlin, napr. Menyanthes trifoliata, Oxycoccus

Babia hora

Pilsko

e o M

Obr. 1: Mapa CHKO Hornd Orava so sledovanymi lokalitami (1 — Klinské raselinisko, 2 — Sland voda, 3 — Beradovské raselinisko,
4 — Suchd Hora-Rudné, 5 — Koleriovd, 6 — Vabanov, 7 — Lomnianska hola, 8 — Pilsko, 9 — Babia hora, 10 — Miitne, 11 — Tisov-
nica, 12 — Taskovka, 13 — Jelesiia, 14 — Spileny grinik. Modyé krizky reprezentujii raseliniskd, okrové liky, biele vysokohorské
lokality. Biela ciara obranicuje CHKO Hornd Orava (z podkladov Geodetického a kartografického distavu v Bratislave spracovala
T. Gondova).

Fig. 1. Map of the Hornd Orava PLA with monitored localities (1 — Klinské raselinisko peat bog, 2 — Sland voda, 3 — Beriadovské raseli-
nisko peat bog, 4 — Suchd Hora-Rudné, 5 — Koleriovd, 6 — Vahanov, 7 — Lomnianska hola, 8 — Pilsko, 9 — Babia hora, 10 — Miitne,
11 - Tisovnica, 12 — Taskovka, 13 - Jelesiia, 14 — Spdleny grinik. Blue circles represent peatlands, ochre represent meadows, and
white high mountain locations. The white line delimits the Hornd Orava PLA (based on data from the Geodetic and Cartographic
Institute of Bratislava processed by T. Gondovd).)
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Obr. 2: Klinské raselinisko s kvitniicim Ledum palustre (foto: autor)
Fig. 2. Klinské raselinisko peat bog with flowering Ledum palustre (photo: author)

palustris, Vaccinium uliginosum, Ledum palustre. Ohrani¢ené je zdrastom drevin, keoré sa tlatia na plochu radeliniska —
brezy, osiky, borovice, jelSe (obr. 2).

2. SLV - SKUEV0190 Slana voda (Podbeskydska brazda): terminy navitev — 10. 6., 28. 6., 23. 7. 2021; 14. 5.,
8.6.,6.7.,9.8.,29.8.,18.10.2022; 15.7., 15. 8.2023.

SKUEYV sa rozprestiera na ploche az 221,6 ha a z hladiska biotopov zahfnia luzné, vibovo-topolové a vibové porasty,
slatiny, prechodné raseliniskd a trasoviskd, brezové, borovicové a smrekové lesy na raseliniskdch. Zna¢nd cast lokality
je zalesnend. Nadmorska vyska plochy, kde bol realizovany no¢ny odchyt, je 760 m, zemepisné sturadnice N49°31.689'
E19°28.602.

3. BH - SKUEV0191 Benadovské raselinisko (Podbeskydska vrchovina): terminy navitev — 10. 6., 29. 6.,22.7.
2021;13.5.,6.6.,6.7.,8.8.,30. 8.2022.

SKUEYV lezi v altviu rie¢ky Mutiianka v nadmorskej vyske 700 m s rozlohou 10,90 ha, siradnice odchytu na no¢né
svetlo s N49°25.197' E19°19.76. Ide skor o plosne rozsiahlejsi stbor slatinnych habitatov s bylinnou, krovitou a ¢ias-
to¢ne aj stromovou vegetaciou (obr. 3). Na lokalite st viditelné stopy zdsadného manazmentového zékroku, ktorym boli
odstrafiované naletové dreviny. Cast lokality je kazdoro¢ne vykésana.

4. SHR - Suchéd Hora-Rudné, SKUEV0057 Raselinisk4 Oravskej kotliny (Oravské kotlina): terminy navtev —
30.6.2021; 30. 8.2022.

SKUEYV lezi v nadmorskej vyske 760 m, prieskum dennych motylov prebichal zhruba okolo suradnic N49°23.453'
E19°46.905' Donedavna nase najcennejsie radelinisko vrchoviskového typu. Po intenzivnej tazbe raseliny v centrélnej ¢as-
ti (obr. 4) ostali len okrajové enklavy ploch s pévodnymi atribttmi raeliniska (obr. 5).

5. KO - SKUEV0659 Kolenova (Podbeskydska vrchovina): terminy navstev — 12. 6.,29. 6.,22.7.2021; 13. 5.,
6.6.,6.7.,8.8.,19.10.2022.

SKUEYV lezi v rozpiti nadmorskych vysok 750 az 880 m, stradnice stredu lokality st N49°24.284' E19°15.115'Vel-
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Obr. 3: Beradovské raselinisko (foto: autor)
Fig. 3. Beriadovské raselinisko peat bog (photo: author)

Obr. 4: Tazbou raseliny zdevastovand centrilna ast raseliniska Rudné pri obci Suchd Hora (foto: autor)
Fig. 4. The central part of the Rudné peat bog near the village Suchi Hora devastated by peat extraction (photo: author)
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Obr. S: Zachovalé plochy raseliniska Rudné pri obci Suchi Hora (foto: autor)
Fig. S. Preserved parts of the Rudné peat bog near the village Suchd Hora (photo: author)

mi pestré la¢ne rastlinné spolocenstva na ploche 83,27 ha s pestrou paletou rastlinnych spolo¢enstiev, od suchsich a tep-
lejsich ovsikovych (obr. 6) az po mokradové spolo¢enstva svahovych mokrin a pramenisk. Mozaiku dotvérajt skupinky ¢i
solitéry ihli¢natych a listnatych stromov a krikov. Lokalita je vykd$an4, miestami sa pasie (obr. 7).

6. VAH - SKUEV0828 Vahanov (Podbeskydska vrchovina): terminy névstev — 24. 7., 13. 8.2021; 14.5.,7. 6., 8.
7.,10.8.,1.9.2022.

Lokalita lezi vo vertikdlnom rozpiti 850 az 900 m n. m., stiradnice stredu monitorovaného tizemia s N49°27.608'
E19°26.769 rozloha 119,81 ha. Rozsiahle podhorské az horské liky (obr. 8), plosne strojovo vykd$ané, ¢ast je prepdsand
ovcami.

7.LH - SKUEV0826 Lomnianska hola (Oravskd Magura): terminy névstev — 29. 6.2022; 9. 6., 29. 8.2023.

Sledovana ¢ast SKUEV lezi v nadmorskej vyske 850 az 1050 m, stred m4 suradnice N49°21.222' E19°17.082" Loka-
lita s celkovou rozlohou 109,81 ha pri nastupe od lesnej cesty od obce Lomnd v hreberiovej ¢asti nie je velmi vynimo¢na
(obr. 9). Jej floristicku skladbu i entomocenézy degraduje pastva hovidzicho dobytka. Na ploche sa vykonéva aj kosenie.

8. PIL - SKUEV0188 Pilsko (Oravské Beskydy): terminy névstev — 13. 8.2021; 7. 7., 30. 8. 2022.

Uzemie sa rozprestiera od horského po subalpinske pdsmo na ploche 701,01 ha. Prieskum som realizoval v rozpiti
nadmorskych vy$ok 1250 az 1 550 m pozdIi zeleno znac¢eného turistického chodnika, hlavne na ploche so stredovou st-
radnicou N49°31.566' E19°19.326' a v mieste pripojenia modrej zna¢ky. Na tzemi SKUEV sa nachddzajt horské smre-
kové lesy, porasty kosodreviny, psicové luky, vresoviskd a spolo¢enstva krickov (¢ucoriedka, borievka) v subalpinskom
stupni (obr. 10).

9. BH - SKUEV0189 Babia hora (Oravské Beskydy): terminy névstev — 12. 8.2021; 11. 8., 31. 8. 2022.

Rozlahl4 lokalita zaberd plochu 513,94 ha s rozpatim nadmorskych vysok od 1 250 do 1 730 m, nepoditajuc niz-
Sie zalesnené partie. Zemepisné stiradnice miesta s centrom vlastného prieskumu st N49°34.151' E19°31.713, zhruba
v1 600 m n. m. Predmetom ochrany st horské smrekové lesy, vysokohorské a horské psicové porasty na silikdtovom pod-
klade a vresoviskd, ako aj polohy v subalpinskom, ba az alpinskom stupni (obr. 11).
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Obr. 6: Zakvitnuté suché liky na lokalite Koleriovd (foto: autor)
Fig. 6. Blooming dry meadows at the Koleriovd site (photo: author)

10. MU - Muitnianske raselinisko, SKUEV0191 Raseliniskd Bielej Oravy (Podbeskydska brdzda): terminy
navitev — 29. 6.2021; 9. 6., 1.9.2022.

Lokalita leZi v $irSom alaviu riecky Mutnianka v nadmorskej vyske 780 m s rozlohou 14,14 ha a suradnicami stredu
tzemia N49°28.16' E19°17.252 Raselinisko je rozsiahle, celkovo v dobrej kondicii. Jeho stav je dobry, niektoré ¢asti, kde
sa rozrastaju kroviny, by bolo potrebné asanovat.

11. TIS - Tisovnica, SKUEV0187 Raseliniskd Oravskych Beskyd (Oravské Beskydy): terminy névstev — 10. 6.,
28.6.2021;8.6.,6.7.,9.8.2022.

SKUEYV lezi v smrekovom lesnom poraste v nadmorskej vyske 750 m. Stradnice stredu lokality st N49°33.884'
E19°24.487. Rozlohou nevelka lokalita. Ide o lesné raselinisko, ktoré bolo zarastené smrekmi a borovicami, v su¢asnosti
na znaénej ploche vytazenymi. Zasah mal za ciel prediZit ,Zivotnost* raieliniska, ¢o je viak otdzne, pretoze na jeho plo-
che je viditelny bujnejuci porast mladych smrekov a intenzivne sa rozrastajtice trsy ¢u¢oriedok. Cast tyrfofilnej vegetacie
preziva (Eriophorum vaginatum), ale zmenduje sa plocha machov - raselinnikov a vytrécajt sa aj dalsie tyrfofilné druhy
rastlin.

12. TAS - Taskovka, SKUEV0191 Raselinisk4 Bielej Oravy (Podbeskydska vrchovina): 11.6.2021;7.6.,9.8.2022.

Nadmorska vyska lokality, ktord lezi tesne vedla cesty a je od nej oddelend Klinskym potokom, je 740 m. Stred md st-
radnice N49°27.184' E19°27.722'. Skér slatinnd, zamokrena svahova lacka s rozlohou len 0,67 ha, porastend vlhkomilnou
vegetdciou je sice zaujimavd, ale rozlohou velmi mal4 pre rozvoj druhovo vyznamnejej lepidopterofauny.

13. JEL - SKUEV0222 Jelesiia (Oravskd kotlina): 11. 6. 2021.

Zemepisné suradnice skimaného miesta si N49°24.56' E19°38.488' V lesnom poraste, miestami vytazenom, su
v nadmorskej vyske 620 — 630 m lokalizované mokriny, ktoré ale podla méjho nazoru nepredstavuju z hladiska entomo-
fauny nijaké vyznamnejsie habitaty.

14. SPG - Spaleny granik, SKUEV0187 Raseliniska Oravskych Beskyd (Oravské Beskydy): 9. 8. 2022.

Lesné raselinisko lezi v nadmorskej vyske 870 m s rozlohou 54,78 ha. Skiimand ¢ast md siradnice N49°30.12'
E19°15.264. Asi pred 20 rokmi bola volné plocha ovela rozsiahlejsia s krdsne vyvinutymi bultami a $lenkami. V st¢asnos-
ti je radelinisko, az na volnejsiu centralnu ¢ast, zarastené smrekovym lesom a degraduje.
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Obr. 7: Ukdzka kosenia na liskach Koleriovej (foto: antor)
Fig. 7. An example of mowing in the Koleriovi meadows (photo: author)

P

Obr. 8: Lilky na Vahanove (foto: autor)
Fig. 8. Meadows in Vabanov (photo: author)

Ochrana prirody, 44/2024

11



Obr. 9: Vicholové liky Lomnianskej hole (foto: antor)
Fig. 9. Summit meadows of Lomnianska hola (photo: author)

Obr. 10: Vegetdcia na vrchole Pilska (foto: antor)
Fig. 10. Vegetation on the peak of Pilsko (photo: anthor)
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Obr. 11: Vegetdcia pod vrcholom Babej hory (foto: autor)
Fig. 11. Vegetation under the peak of Babia hora Mountain (photo: author)

VYSLEDKY A DISKUSIA

Zistené druhy motylov uvddzam v tabulkovej forme (tab. 1). Systém a ndzvoslovie pouzivam v zmysle préce Pastoré-
lisa (PASTORALIS 2022). Lokality st v tabulke ozna¢ené kédom, pod ktorym st uvedené v zozname lokalit.

Spolu bol na $trnéstich uvedenych lokalitéch zisteny vyskyt 427 druhov motylov. Z toho je 67 druhov s dennou ak-
tivitou a 360 s no¢nou aktivitou. Ide o prvu rozsiahlejsiu sondu do lepidopterofauny hornooravskej prirody. Lokality,
keorych lepidopterofauna sa skimala, m6zeme rozdelit do troch skupin — raseliniskové (9), na mape vyzna¢ené modrym
krazkom, li¢ne (3), na mape vyznacené okrovym krizkom a vysokohorské (2), na mape s bielym krizkom. Jednotlivé
zachovalé raseliniskd v roznom sukcesnom $tadiu reprezentovali jednoznaéne najatraktivnejsie habitaty. Treba povedat,
ze v stistave uzemi eurépskeho vyznamu v raimci CHKO Hornd Orava nie st motyle predmetom ochrany v Ziadnom z
nich. Dokonca sa zatial v ziadnom z tychto tzemi nepodarilo zistit druhy motylov eurépskeho alebo nédrodného vyzna-
mu. Teoreticky som o¢akdval mozny vyskyt jasona chochlatkového (Parnassius mnemosyne), &o sa viak zatial nepodari-
lo potvrdit, mozno aj preto, ze z dovodu nevyhovujiceho (chladného) pocasia v dobe prieskumu nebol zachyteny jarny
aspekt lepidopterofauny. Podobne by sa na Hornej Orave mohol na zamokrenych habitatoch nachddzat ohnivacik velky
(Lycaena dispar).

Pri su¢asnom vyskume bol zaznamenany len vyskyt niekolkych druhov uvedenych v zozname ohrozenych druhov
motylov v zmysle prace M. Kulfana a J. Kulfana (KULFAN & KULFAN 2001): Brenthis ino — VU, Lycaena alciphron — VU,
Melitaea diamina — VU, Colias palaeno — CR.

Z literdrnych pramefiov (JANOVSKY & REIPRICH 1989) pozndme este tdaje, skor historického rdzu, o vyskyte nie-
krorych dalich druhov: Coenonympha tullia — VU, Arichanna melanaria — CR, Syngrapha microgramma — CR, Vaccini-
ina optilene — CR), pricom VU - zranitelny, CR - kriticky ohrozeny. Vyskyt tychto druhov treba potvrdit.

Raseliniskd

Celkovo som na vietkych raselinnych ¢i raselinno-slatinnych lokalitich zaregistroval vyskyt 403 druhov motylov.
Pozornost som zameral najma na Klinské raselinisko a na raselinisko na lokalite Sland voda pod Babou horou. Vysledky
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naznacujt, ze Klinské radelinisko, na ktorom som zistil 186 druhov motylov (z toho 12 druhov dennych), m svoje ne-
sporné entomologické hodnoty, ale nie az v takom rozsahu ako raselinisko Suchd Hora-Rudné. Do zoznamu som zaradil
aj zltac¢ika Colias palaeno, hoci jeho odchyt sa nepodaril a bol len pozorovany na vi¢siu vzdialenost. Pomerne jednotvarna
potravna ponuka neumoziiuje vyskyt vi&Sicho po¢tu dennych druhov motylov. Ich vyskyt sa koncentroval v podstate len
v periférnych partidch raseliniska. V skupine druhov s no¢nou aktivitou je situdcia lepsia. Zistené boli tyrfofilné druhy,
napr. Crambus uliginosellus, Acronicta menynathidis, Coranartha cordigera, Lycophotia porphyrea, Protolampra sobrina,
Celaena haworthii. Konkrétne nalez Celaena haworthii je vyznamny, ide o druhy udaj zo Slovenska. Prvykrit motyla za-
registrovali ELSNER & T1TZ (1976) na radelinisku Suchd Hora-Rudné. VysSie uvedené druhy st zvicia troficky viazané
v larvdlnom $tddiu na tyrfofilnd léru (Ledum palustre, Vaccinium uliginosum, Eriophorum vaginatum a pod.), takze ich
vyskyt sa dal predpokladat, aj ked vyskyt dalsich ocakavanych spécii sa nepotvrdil. Poéetné boli aj hygrofilné druhy — Az-
ticollis sparsata & druhy rodu Mythimna. Pri odchyte na svetlo boli zistené aj tyrfoxénne druhy prilietavajuce z okolitych
agrocendz, napr. Lathronympha strigana, Chiasma clathrata, druhy rodu Agrotis, Noctua, kedze Klinské raselinisko lezi
uprostred kulttirnej krajiny, obklopené agrobiocenézami (polia, kosné litky a pod.). Jednym z délezitych predpokladov
jeho existencie je zamedzenie moznej kontaminacie vod litkami pouzivanymi v polnohospodarstve, ktoré by sa z okoli-
tych pozemkov zrdzkami mohli splachovat na plochu raseliniska, a tym ovplyvnit jeho vegeta¢nu skladbu. Hoci sukcesia
krovin a stromov z okraja raseliniska smerom dovnitra je proces prirodzeny, pre dlhodobé udrzania su¢asného stavu je
potrebné tato sukcesiu priebezne utlmovat, ¢o sa aj deje, ale odstrdnend biomasa by sa mala z plochy raseliniska odstranit.
Vyznamnou hrozbou pre raselinisko moze byt tiez vedomé alebo nevedomé odvodnenie. Uréite odporti¢am vo vyskume
motylov tohto raseliniska pokracovat s cielenym zameranim na tyrfobiontné a tyrfofilné druhy.

Na lokalite Slan4 voda bolo zistenych takticz 186 druhov (18 druhov dennych), z vyznamnejsich napriklad Acleris
lipsiana. Vyslovene tyrfofilné & tyrfobiontné druhy som nezaznamenal, skor dominovali horské druhy Itk a smreéin vys-
Sich poloh, napr. Dichelia histrionana, Brenthis ino, Melitaea diamina, Catoptria margaritella, Udea nebulalis, Cosmotri-
che lobulina, Puengeleria capreolaria, Chloroclysta miata, Syngrapha interrogationis, Panthea coenobita, Apamea rubrirena,
Photedes minima, Denticucullus pygmina. Bolo by potrebné dokladnejsie preskiimat aj habitaty vpravo od cesty zo Slanej
vody k Hviezdoslavovej hordrni (tzv. Rab¢ické bory), kde by sa tiez mala vyskytovat na raseliniskd viazana lepidoptero-
fauna. Cim viac takychto lokalit/habitatov bude zndmych a zachovanych, tym to bude pre prezivanie fauny motylov
vyhodnejsie, pretoze metapopulacia tychto druhov by mala vy$si pocet lokdlnych populacii, a tym pddom vyssiu $ancu
na prezitie pri pripadnom zni¢eni nicktorej/niektorych z nich. To sa tyka v podstate vSetkych raseliniskovych habitatov
na Hornej Orave. Prirodné pomery lokality Sland voda hodnotim ako udrzatelné. Negativne vplyvy, az na prebichajicu
sukcesiu, neboli identifikované. Dolezitym faktorom je udrzat stabilny hydrologicky rezim.

Svoju nesporntt hodnotu majt aj bohato zakvitnuté svahové mokriny/prameniska vpravo od prijazdovej cesty k Sla-
nej vode (obr. 12), ktoré st charakterizované rozvinutou hygrofilnou vegeticiou (vstavace, papernik, pichliate, bodliaky).
Na tychto la¢nych enkldvach medzi skupinami stromov sa vyskytuje vo vysokej abundancii vela mokradovych druhov
dennych motylov — Melitaea diamina, Brenthis ino, Lycaena hippothoe, z dal$ich to s Pieris rapae, Ochlodes sylvanus,
Vanessa cardui, Polyommatus semiargus, Leptidea sinapis, Erebia medusa. Udrzatelnost habitatu zabezpedi manazment
zabezpecujuci stabilizéciu vysokej hladiny podzemnej i povrchovej vody a obcasné odstranenie naletu vysoko steblovych
bylin.

Na Benadovskom raselinisku bolo zistenych 159 druhov. Zaujimavy bol vyskyt stahovavého Zlticika Colias crocea.
Zo vietkych sledovanych raseliniskovych lokalit som na tomto raselinisku v jeho okrajovych ¢astiach zistil najviac druhov
dennych motylov, az 42, ¢o je porovnatelné s klasickymi la¢nymi lokalitami. Postarala sa o to pestrejsia skladba habita-
tov aj v okoli raseliniska a suchsie partie jeho okrajovych ¢asti. Z dennych druhov k vyznamnej$im patria napr. hygrofil-
né Melitaea diamina, Brenthis ino, Lycaena alciphron, z no¢nych Hydyelia sylvata, Athetis palustris, Mythimna pudorina,
M. impura, M. turca. Okrem doteraz realizovanych cielenych zdsahov na ploche raseliniska by bolo potrebné aj v juznej
dasti prerezat kroviny a presvetlit vegetaény (krovinovy) kryt. Vykdsat by sa mali aj ,monokulttrne” zirasty trav, ktoré
brania rozvoju kvitnucich bylin, potravného zdroja pre imiga motylov a nasledne aj ich larvélne $tadid.

Osobne som sa raselinisku Rudné pri Suchej Hore, odkial je z minulosti zaznamenany vyskyt 409 druhov motylov
(JaNOVSKY & REIPRICH 1989), nevenoval zvldst vyrazne, kedZe fauna motylov tohto doneddvna najcennejsicho sloven-
ského raseliniska uz spracovana bola a jeho st¢asny stav nie je optimisticky. Nevykonaval som tu no¢né odchyty, takze po-
rovnanie, ktoré druhy vymizli a ktoré prezivaju, nie je mozné. Ako doplnok k zoznamu dennych druhov uvddzam nélezy
troch druhov s dennou aktivitou, ktoré doposial neboli odtial uvaddzané — Maniola jurtina, Speyeria aglaja a Apatura iris.
Tazba raeliny z plochy raseliniska tiplne zmenila hydrologické, mikroklimatické, vegetaéné a nasledne aj entomologické
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Obr. 12: Vibkomilna vegeticia na svaboch pred lokaliton Sland voda (foto: autor)
Fig. 12. Hygrophilous vegetation on the slopes in front of the Sland voda site (photo: author)

pomery. Ostalo niekolko rozlohou mensich enkldv po obvode raeliniska, hlavne na zdpadnej strane (obr. 5), v kontak-
te s polnohospodarskou pddou, kroré si este ako-tak zachovavaju status radeliniska. Otdzne je, ¢i ich plocha postacuje
na prezivanie vzacnych tyrfobiontnych druhov, ktoré tu boli pred 30 a viac rokmi zistené. Drastické odvodnenie a vytaze-
nie radeliny v strede raseliniska uplne odhalilo a zdevastovalo podklad (obr. 6). Ten je bez zivej vegetacie, prehriaty, vysu-
$any a spitnd revitalizdcia a $irenie tyrfobiontnej vegeticie prebieha len minimélne. Vobec sa neobnovuje porast machov
raselinnikov. V roku 2013 bola publikovana spréva o nileze nového druhu motyla z ¢elade Geometridae — Dysstroma in-
fuscata pre faunu Slovenska (RICHTER et al. 2013), ¢o je ddvod na to, aby zdujem o moznu revitalizdciu a zdchranu tohto
raseliniska pretrvaval a zintenzivnil sa. Pozoruhodnd je aj nedalekd lokalita Sosniny, ktort reprezentuju lesné raseliniskd s
mensimi enkldvami presvetlenych rojovnikovych borin. Podrobny lepidopterologicky prieskum by pravdepodobne aj tam
mohol priniest nélezy podobného druhového spektra ako na lokalite Rudné.

Pre dokreslenie skladby lepidopterofauny raseliniskovych habitatov je vhodné spomentt, viac-mene;j z historického
hladiska, nickolko dajov z lokality Bor na Orave, ktora bola zaplavena vodou Oravskej prichrady a v sti¢asnosti neexis-
tuje. Ide o tdaje ¢eského entomoldga D. Povolného, kroré zahrnul HRUBY (1964) do svojho kompendia. St zaujimavé,
kedZe dokladaju distribiciu druhov motylov v tizemi Hornej Oravy viazanych na radeliniskd. St to staré, vySe 70-roéné
nélezy a v siasnosti viaceré z nich neboli potvrdené (vyzna¢ené boldom). Ich vyskyt ale nie je vylaceny — Eulithis testa-
ta, Crambus ericellus, Crambus uliginosellus, Catoptria margaritella, Philedone germingana, Dichrorampha petiverella,
Gypsonoma caecana, P. aspidiciana, Gypsonoma incarnana, Epinotia cruciana, Olethreutes (Phiaris) lediana, Argyro-
ploce (Phiaris) turfosana, Argyroploce (Phiaris) schulziana, Argyroploce lacunana, Apotomis semifasciana, Bactra lanceo-
lana, Pachnobia alpicola.

Ostatnym raseliniskovym ¢i slatinnym lokalitdm bola venovand mensia pozornost aj z toho dévodu, Ze sa nachadzaju
v pokrotilejsom $tédiu degradacie, zarastaju drevinami, st zazemiiované, so znfZenym stavom podzemnej vody a ubytkom

typickej flory.
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Liiky

Na podhorskych a horskych lu¢nych lokalitdch, tzemiach eurépskeho vyznamu bola pozornost zamerand na denné
druhy. Najbohatsiu faunu hostila zmes la¢nych spoloc¢enstiev na SKUEV Koletiové. Bolo na nej zistenych 67 druhov
(z toho 44 dennych), prevazne beznych, s malymi vynimkami, napr. Lycaena hippothoe, Brenthis ino. To suviselo s vhod-
nym manazmentom, kosenim, ktoré sa uskuto¢nuje na etapy, ponechdvaju sa rozsiahlejsie nevykédsané plochy, hlavne
na zamokrenych miestach a svahovych prameniskach, kde je problematické pouzit mechaniziciu, ¢o je v kone¢nom do-
sledku pre motyle pozitivne (obr. 7). Délezity je vysledok a ten je potesitelny. Rozsiahle a pestré st aj luky na Vahanove,
kroré su viak vo vyssej nadmorskej vyske okolo 1 000 m, ¢o predstavuje v rimci hornooravskej prirody uz dost chladné
polohy. Potvrdil som tu vyskyt 53 druhov motylov (z toho 42 dennych). Horské liiky st plodne strojovo naraz vykdsané,
niektoré malé plésky st viak ponechané a koncentruje sa na nich hmyz. Cast lak je vypasana ovcami, zatial bez viditel-
ného narusenia habitatov. V ramci SKUEV st zahrnuté aj polné a lesné cesty, v okoli ktorych je vyrazne vyssia diverzita
motylov. Miesa sa tu spolo¢enstvo lik so spolo¢enstvami lesov a krovin a ich lemov. Vyznamnejsie druhy zistené neboli,
ale preziva tu pestré spolo¢enstvo dennych druhov motylov, ktoré su typické pre podobné habitaty. Vys$iu nadmorska
vysku indikuje pritomnost subalpinskeho druhu o¢kdna Erebia euryale, pripadne montanneho mlynérika Pieris bryoniae.
Podobné pomery vliddnu aj na SKUEV Lomnianska hola, kde navyse prebicha aj pastva hovidzicho dobytka. Z dvoch
névstev tohto Gizemia nie je mozné vyvodit relevantné zavery.

Vysokohorské lokality

Tieto typy habitatov zastupovali dva zndme vrchy Oravskych Beskyd — Babia hora a Pilsko. V SKUEYV Pilsko som
celkovo zaregistroval vyskyt 21 druhov motylov (boldom st vyzna¢ené druhy monténne/boreomontdnne, subalpinske)
— Epinotia tedella, Pieris bryoniae, Pieris napi, Gonepteryx rhamni, Erebia euryale, E. ligea, E. acthiops, Udea alpinalis.
U. decrepitalis, U. nebulalis, Adscita statices, Polyommatus semiargus, Lasiommata maera, Pararge aegeria, Aglais urticae,
A. io, Vanessa atalanta, Macaria brunneata, Plagodis pulveraria, Euphyia unangulata, Arctia plantaginis. V spodnej Casti
SKUEY je badatelny stav po veternej kalamite, ktorou sa uvolnil priestor pre nédrast kvitnacich bylin a z toho rezultujtce
zvySené potravné moznosti pre hmyz. Horné, subalpinske partie sice vyzeraji neposkodené a pévodné, avsak okrem zo-
$liapavania vegetécie v okoli vrcholu moZno pozorovat rozirujuce sa plochy kosodreviny a zérastov ¢ucoriedok na tkor
travinnej vegetécie, ¢o je dosledok prirodzenej sukcesie. Povodne boli uvadzané pre SKUEV Pilsko ako predmet ochrany
aj horské psicové luky, ktorych rozloha sa v ti¢asnosti rapidne zmensuje v désledku upustenia od povodného hospodar-
skeho vyuzivania — kosenia ¢i pasenia. Vegeta¢nd skladba tychto porastov sa meni, a tym klesd diverzita potravnej ponuky
pre larvélne i imaginédlne $tddid hmyzu/motylov. Aby vrcholové partie celkom nezarastli krikovitou vegetaciou, vhodné
by bolo bud prepasanie mensim stidom oviec, alebo priebezné odstratiovanie niletu kosodreviny.

Pri troch névstevich na lokalite Babia hora som zistil viacero subalpinskych spécii. V tomto tzemi by bolo vhodné
vykonat aj no¢ny zber. Bohatsia fauna sa stustreduje na predvrcholové partie tesne nad hornou hranicou lesa. Zistil som
tu 16 druhov motylov — Lathronympha strigana, Epinotia tedella, Erynnis tages, Erebia euryale, Pieris brassicae, P. napi,
Gonepteryx rhamni, Aplocera praeformata, Aglais io, A. urticae, Pararge aegeria, Xanthorhoe montanata, Autographa gam-
ma, Cerapteryx graminis, Udea alpinalis, U. lutealis. Existuju aj velmi staré Gdaje z Babej hory — Epirrhoe rivata, Abraxas
sylvata, kroré uvddza HRUBY (1964), pripadne starsie udaje zberatela S. Sedu, ktoré zhrnuli A. Reiprich a I. Ok4li (REI-
PRICH & OKALI 1989). Rozlohou vidsim ekvivalentom k tomuto SKUEYV je na polskej strane Babiogérski park naro-
dowy, ktory po lepidopterologickej strinke uz bol preskiimany (Zajpa & PrzyBYLOWICZ 2003). Polski{ autori uvddzaju
vyskyt 668 druhov motylov. Je v§ak medzi nimi dost vela druhov typickych pre niz$ie nadmorské vysky, pretoze znaéna
cast polského narodného parku sa rozprestiera v niz$ich, takmer pahorkatinovych polohich. Mnohé z uvedenych druhov
mozeme ocakdvat aj na nasej strane Babej hory, aj ked teplomilné druhy budu asi absentovat, pretoze spodné partie chré-
nenc¢ho tizemia sa nachddzaju v nadmorskej vyske okolo 700 m, ¢o je pre tieto druhy vysoko. Do tvahy preto mézeme brat
len tdaje z dvoch vyskovych pdsiem — pdsma kosodreviny a hélneho (subalpinskeho), lebo tieto odpovedaju aj pdsmam
obsiahnutym v naSom SKUEV. V kosodrevinovom stupni zistili na polskej strane vyskyt 102 druhov, v najvy$$om uz len
33 druhov motylov. Zaujimavé je, Ze v zistenom druhovom spektre bolo malo vyslovene boreo-montinnych alebo alpin-
skych druhov, snad okrem Calisto coffeella, Ellophos operaria, Lampronia rupella, Perizoma incultraria, Kessferia zimmer-
manni, Elachista dimicatella a Xestia rhaetica. Montannych druhov, hlavne s vizbou na horské smreciny, sa naslo viacero
— Panthea coenobita, Eurois occulta, Hypena obesalis, Venusia cambrica, Puengeleria capreolaria, Udea alpinalis, U. decrepi-
talis, Entephria caesiata, Ancylis myrtilana.

Na slovenskej strane Babej hory by bol potrebny dokladnejsi prieskum motylov zo skupiny tzv. drobnych druhov
(Microlepidoptera), ktory by mohol viac napovedat o entomologickej hodnote tohto, z réznych hladisk nesporne vyni-
mo¢ného tzemia.
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Obidve tzemia — Pilsko a Babia hora maju sice zna¢nt nadmorsku vysku a vyvinuty subalpinsky — Pilsko, ba az al-
pinsky stupeii — Babia hora, ale zdroveri maji mala rozlohu, krord nedokaze zabezpedit trvalé prezivanie populdcii vy-
sokohorskych druhov. Vrcholové partie Babej hory si zachovévaji svoje hodnoty, avsak zdrasty kosodreviny by sa mali
v niektorych ¢astiach preriedit. Navyse, vrcholové partie trpia nadmernym pohybom turistov a vegetacia je intenzivne
zo$lapovand. Zniceny je vegetacny kryt (hoci nicktoré ¢asti st s kamennym podkladom) a zérovei sa tym poskodzuje aj
entomofauna. Problémom je aj znaény pocet zberacov ¢ucoriedok, ktori sa v letnom obdobi pohybuji mimo znacenych
ras, zosliapavaju a poskodzuja vegetéciu. Na Pilsku postupujtca prirodzend sukcesia vedie k zmene vegetaénych pomerov,
takze obmedzend a kontrolovana pastva alebo prerezanie/presvetlenie kosodreviny ¢i ruéné vykdsanie by mohlo priniest
ozivenie diverzity vegetdcie a zdroven entomofauny.

ZAVER

Stav skamanych raselinisk je r6zny, hlavne pokial ide o stuperi zachovalosti/degradicie, ktord bola spésobena ¢love-
kom, resp. prirodzenou sukcesiou. Za najlepsie zachované a najhodnotnejsie povazujem Klinské raselinisko a raselinisko
Sland voda. Svoj vyznam m4 este stale aj lokalita Rudné. Bentadovské raselinisko nemd az tak vyznamnt entomologicku
hodnotu, ale Mutnianske raselinisko by si vyzadovalo pravidelny a dlhodobejsi vyskum. Podobne to plati aj pre prvé dve
zmienované raeliniskd. Doterajsi vyskum chipem len ako primarnu sondu do komplexného pohladu na zlozenie lepi-
dopterofauny oravskych radelinisk, za ktorou by mala nasledovat seriézna, podrobnejsia $tidia. V komplexe vyznamnych
raselinisk by iste mala mat svoje miesto aj celd zvy$nd ¢ast lokality Sosniny, ktortt som ale navstivil len kratko, hoci podla
literatury, aj ked botanickej (KUCERA & BERNATOVA 2012), vegeta¢na skladba poukazuje na moznost nélezu aj entomo-
logickych vzécnosti viazanych na raseliniskové habitaty. Zavery a konkrétne riesenia, ktoré st v uvedenej publikdcii, resp.
uz aj v praci Trnku (TRNK A 2000), navrhnuté pre zachovanie tejto lokality mézu byt chipané aj ako modelové/pripadova
stadia pre ochranu ostatnych raselinisk na tzemi CHKO Horna Orava. Podrobne sa manazmentom mokradovych spo-
lo¢enstiev zaobera aj praca Sefferovej-Stanovej (ed.) (SEFFEROVA-STANOVA 2015). K hlavnym nepriaznivym vplyvom
radia zmenu vodného rezimu (vybudovanie odvodiiovacich kanalov), zénik Zivnych rastlin pre larvy i imdga, nevhodnu
umelu vysadbu, pohyb tazkymi mechanizmami po ploche lokality a prirodzent sukeesiu.

Uzemia eur6pskeho vjznamu, vyhlisené za déelom ochrany laénych spoloéenstiev v rimci CHKO Hornd Orava, st
z hladiska lepidopterofauny pomerne uniformné. Ide o spolocenstvé horskych luk, kde sa neo¢akéva vyznamné druhové
spektrum, navyse su situované na fddnom geologickom podlozi (fly$) a v nadmorskych vyskach, ktoré st pre teplomilné
druhy motylov nepriaznivé. Naprick tomu je vidiet nickolko rozdielov, ktoré vyplyvaju hlavne z diverzity mikrohabitatov
na sledovanych lukach. Najlepsie z toho porovnania vychddza lokalita Kolenova. K tomu prispieva aj Setrny manazment
obhospodarovania (kosenie), pri ktorom st ponechdvané rozne velké plochy nevykasané. V danej vegeta¢nej dobe pred-
stavuju pre motyle potravné ¢i ukrytové refigium. Ani ostatné lu¢ne lokality v izemiach eurépskeho vyznamu nemédzem
povazovat za menejcenné, len prili§ nevyénievaji po stranke lepidopterologickej spomedzi zndmych horskych laénych
ekosystémov. Pre horské lu¢ne ekosystémy, ktoré som sledoval, platia v§eobecné odporucania, aby sa pokracovalo v ich
povodnom extenzivnom obhospodarovavani, pretoze vznikli prave poésobenim ¢loveka a jedine tie akeivity, ktoré boli
na nich dlhodobo v minulosti vykondvané, ich mézu udrzat v stave, ktory je predmetom ich ochrany, t. j. pravidelné vy-
késanie v dlh§om ¢asovom intervale, nie naraz, s ponechanim vzdy inej ¢asti nevykosenych ploch (v rozsahu od 5 do 15%
plochy), miestami vyuzivat ru¢né kosenie, odstrafiovanie naletov drevin, ale ponechanie starsich solitérov. Prepdsanie
lokalit po¢etne men$imi skupinami dobytka (ovee, kozy, kravy) je vhodna, ba vitand hospodarska aktivita. Potrebné je
utlmit, resp. zamedzit stavebné aktivity, neziaduce je odvodnenie a turisticky ruch. Setrny zber lesnych plodov mozno
tolerovat. Lokality podobného charakteru tvoria v oblasti CHKO Hornd Orava zna¢nt plochu. Podla méjho nézoru ich
najvacsim nepriatelom je strojové kosenie v priebehu velmi kratkeho ¢asu bez ponechania refugii s nepokosenou vegeta-
ciou, resp. naopak, zanechanie kosenia ¢i pasenia.

Naprick tomu, Ze motyle nefiguruju medzi prioritnymi druhmi zivo¢ichov v skimanom tzemi, je mozné vyuzit
poznatky o vyskyte motylov v hornooravskych uzemiach eurépskeho vyznamu pre stanovenie optimélneho stavu lokalit
a biotopov. Odvija sa to od poznania troch zakladnych atribatov uspesného prezivania jednotlivych populécii na jed-
notlivych habitatoch. Prvym je pritomnost Zivnych rastlin pre htsenice, hlavne v pripade, ak ide o motyle monofigne
(v mensej miere oligofdgne), viazané na vyznamné druhy rastlin, typizujtcich ten-ktory habitat ¢i rastlinné spolocenstvo.
Druhym je pritomnost nektdronosnych rastlin, poskytujucich potravny zdroj pre imaga motylov. Rastliny s mnozstvom
nektdru st hmyzom preferované, takze ich bohaty vyskyt na lokalite podmienuje aj bohaty vyskyt réznych druhov moty-
lov. Poslednym atribatom je mikroklimaticky charakter habitatu. Zvycajne teplé a suché podmienky vyhovuju vysSiemu
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poctu druhov motylov, ale na druhej strane $pecidlne vlhkostné pomery a chladntt mikroklimu horskych lokalit alebo ra-
Selinisk zase preferuju iné vyznamné druhy.
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Tabulka 1: Zoznam zistenych drubov motjlov v CHKO Hornd Orava. Samostatny stlpec ma proych sedem lokalit, kde prebebol doklad-
nejsi vyskum, tidaje z ostatnych lokalit si v spolocnom stlpci (kddy lokalit sit: KR — Klinské raselinisko, SLV — Sland voda, BR — Be-
rtadovské raselinisko, SHR — Suchd Hora-Rudné, KOL — Kolesiovd, VAH — Vahanov, LH — Lomnianska hola, BH — Babia hora,
PIL - Pilsko, TAS — Taskovka, TIS — Tisovnica, SPG — Spdileny grinik, MUT — Mutné, JEL ~ Jelesiia). Poletnost je uvedend ii-
selnym tidajom sengikvﬂntitatz’untj stupnice (1 — zistené 1 a% 2 exempldre, 3 — zistené 3 a% 10 exemplarov, 3 — zistenjch viac ako 11
exempldrov). V stlpci Pozndmbka sii informdcie o ochrandrskom statuse v zmysle prace KULEAN M. & KULEAN J. (2001), resp. vy-
znamnej bioropovej preferencii. Nazvy pozoruhodnyjch drubov sit vytlacené boldom.

Table 1. List of Lepidoptera species identified in the Hornd Orava PLA. A separate column contains the first seven sites where more
detailed research was conducted, data from the other sites are in a common column (site codes are: KR — Klinské raselinisko peat
bog, SLV — Sland voda, BR — Beriadovské raselinisko peat bog, SHR — Suchd Hora-Rudné, KOL — Koleriovi , VAH — Vabanov,
LH — Lomnianska hola, BH — Babia hora Mountain, PIL — Pilsko, TAS — Taskovka, TIS — Tisovnica, SPG — Spileny griinik,
MUT - Mutné, JEL - Jelestia). The abundance is indicated by numerical values on a semi-quantitative scale (1 — 1 to 2 specimens
identified, 3 — 3 to 10 specimens identified, 3 — more than 11 specimens identified). In the Note column there is information about
the protection status according to the work of KULEAN M. & KULEAN J. (2001), respectively. significant habitat preference. Names of
notable species are printed in bold.

Druh/lokalita -Species/ | KR | SLV | BR | SHR | KOL | VAH | LH | Indlokalita - Status
locality other locality

Hepialidae

Triodia sylvina 1
Korscheltellus fusconebulosa 1
Hepialus humuli 1 1
Psychidae
Epichnopterix plumella

Bijugis bombycella

Tineidae

Montescardia tessulatellus 1

Morophaga choragella 1

Triaxomera parasitella 1

Gracillariidae

Calybites phasianipennella Jelestia

Yponomeutidae

Yponomeuta padella 1

Yponomeuta evonymella 3

Argyresthiidae

Argyresthia goedartella 1

Argyresthia priuniella 1
Plutellidae
Plutella xylostella 2 1 1
Ypsolophidae

Ypsolopha dentella 1

Ypsolopha sequella 1

Oecophoridae

Promalactis procerella 1

Pleurota bicostella 2

Depressariidae

Anchinia daphnella 1
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Druh/lokalita —Species/
locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Depressaria olerella

Depressaria sordidatella

Agonopterix arenella

Agonopteryx petasitis

Ethmiidae

Ethmia quadrillella

Gelechiidae

Neofaculta ericetella

boreomon.

Acompsia cinerella

Aristotelia evicinella

Oxypteryx atrella

Pterophoridae

Platyptilia nemoralis

Emmelina monodactyla

Pterophorus pentadactyla

Tortricidae

Endothenia marginana

Endothenia

quadrimaculana

—_

Apotomis capreana

ApOl’OWliS 507’07’6%[[17161

Orthotaenia undulata

Hedya salicella

Celypha rivulana

DN | — | = =W

Celypha striana

Celypha rufana

Phiaris bipunctana

Phiaris micana

Epinotia tedella

BH, PIL

Epinotia tenerana

Epinotia trigonella

Eucosma hobenwartiana

Gypsonoma sociana

Gypsonoma dealbana

Ancylis badiana

Ancylis laetana

Ancylis unguicella

JEL

Ancylis apicella

Lathronympha strigana

BH

Agapeta hamana

Agapeta zoegana
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Druh/lokalita —Species/
locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

In4 lokalita — Status

other locality

Aethes cnicana

Aethes rubigana

Aethes kindermanniana

Acleris sparsana

Acleris emargana

Acleris hastiana

Acleris variegana

Acleris lipsiana

tyrfofil

Eana osseana

Eulia ministrana

Paramesia gnomana

Capua vulgana

Archips xylosteana

Archips oporana

Pandemis dumetana

Pandemis corylana

Pandemis heparana

Aphelia paleana

Aphelia viburnana

Dichelia bistrionana

ihli¢n.

Cossidae

Cossus cossus

Scythrididae

Scythris obscurella

Zygaenidae

Adscita statices

PIL

Zygaena filipendulae

Zygaena purpuralis

Zygﬂeim lom'ceme

DN (D | W | —

Zygaena angelicae

Papilionidae

Papilio machaon

Iphiclides podalirius

Hesperiidae

Carterocephalus palaemon

TAS

Ochlodes sylvanus

Hesperia comma

Thymelicus sylvestris

Thymelicus lineola

D [ = = |

Erynnis tages

TAS, BH

Pyrgus malvae

N [ = | DN | —
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Druh/lokalita -Species/ | KR | SLV | BR | SHR | KOL | VAH | LH | Inélokalita - Status
locality other locality
Pyrgus alveus 1
Pieridae
Leptidea sinapis 2 3 2 2 2 TIS,
Gonepteryx rhamni 2 2 1 2 1 TIS, BH, TAS,
JEL, PIL,
MUT
Colias palaeno 1 1 tyrfofil
Colias croceus
Colias hyale 1
Pieris napi 3 3 3 2 2 | PIL, BH, TAS,
JEL, TIS
Pieris rapae 2 2 3 2 3 2 TIS, MUT,
TAS, SPG
Pieris bryoniae 3 PIL
Pieris brassicae 1 1 BH, TAS
Anthocharis cardamines 2 2 TIS, TAS
Riodinidae
Hamearis lucina 1
Lycaenidae
Lycaena hippothoe 2 2 3 MUT
Lycaena alciphron 1 hygrofil
Lycaena phlacas 2
Lycaena virgaureae 2 3 3 SPG, TIS
Thecla betulae 1
Callophrys rubi 1
Cupido minimus 2 3 JEL
Cupido argiades 3 2 TAS
Celastrina argiolus 2 TIS
Plebejus argus 3 3
Plebejus idas 1 1
Cyaniris semiargus 2 2 1 2 PIL, TIS
Polyommatus icarus 3 3 3 TAS
Nymphalidae
Pararge aegeria 1 1 PIL, BH
Lasiommata maera 1 PIL
Lasiomata megera 2
Coenonympha glycerion 2 3 3 TIS, SPG
Coenonympha pamphilus 3 2 3
Erebia ligea 1 2 PIL
Erebia euryale PIL, BH, SPG subalp.
Erebia aethiops 2 1 PIL
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Druh/lokalita -Species/ | KR | SLV | BR | SHR | KOL | VAH | LH | Inélokalita - Status
locality other locality
Erebia medusa 3 3 2 3 3 2 TIS, JEL,
MUT

Aphantopus hyperanthus 2 3 2 2 3 2 TIS
Maniola jurtina 2 1 2 3 2 3 3 TIS, SPG
Melanargia galathea 2 2 3 SPG
Argynnis paphia 2 3 2
Speyeria aglaja 1 3 2 TIS
Fabriciana adippe 1 2 2 SPG
Fabriciana niobe 1 TIS
Issovia lathonia 1 1
Branthis ino 3 MUT hygrofil
Boloria selene 2 2 1 TAS
Boloria euphrosyne 2
Boloria dia 1 1
Limenitis camilla 2 2
Apatura ilia 1 1
Apatura iris 2 2 1 2
Nymphalis antiopa 3 TIS, SPG
Aglais io 1 2 1 2 BH, JEL, TAS,

PIL
Aglais urticae 2 1 2 1 BH, PIL
Vanessa atalanta 2 1 2 TAS, PIL
Vanessa cardui 1 1 1 1 1 1 TAS
Polygonia c-album 1 1 TAS,
Araschnia levana 1 1 2 TAS, SPG,

TIS
Melitaea diamina 3 1 hygrofil
Melitaea athalia 2 2 2 3

Pyralidae
Endotricha flammealis 3
Pyla fusca 1
Sciota fumella 1
Pempeliella ornatella 1 1
Dioryctria abietella 2 ihli¢n.
Crambidae

Gesneria centuriella 1 boreomon.
Scoparia ambigualis 2 2
Scoparia basistrigalis 1
Eudonia truncicolella 2
Eudonia lacustrata 1
Chrysoteuchia culmella 2
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Druh/lokalita —Species/
locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Crambus lathoniellus

JEL

Crambus uliginosellus

tyrfofil

Crambus perlella

Agriphila tristella

Agriphila straminella

Catoptria margaritella

montinny

Catoptria permutatellus

Catoptria falsella

Thisanotia chrysonuchella

Platytes alpinella

Platytes cerusella

Evergestis pallidata

Paratalanta hyalinalis

Anania hortulata

Anania perlucidalis

Udea olivalis

Udea prunalis

Udea lutealis

BH

Udea alpinalis

PIL, BH

subalp.

Udea decrepitalis

PIL

boreomon.

Udea nebulalis

PIL

boreomon.

Patania ruralis

Drepanidae

Thyatira batis

Habrosyne pyritoides

Tethea or

Tethea ocularis

Tetheella fluctuosa

vzacny

Ochropacha duplaris

Falcaria lacertinaria

Drepana falcataria

— = DN = = N W N

[\

Lasiocampidae

Poecilocampa populi

Trichiura crataegi

Malacosoma neustria

LﬂSiOCéZmpﬂ quercus

—_ =W

Macrothylacia rubi

Euthrix potatoria

Cosmotriche lobulina

montanny

Sphingidae

Mimas tiliae
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Druh/lokalita —Species/
locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Laothoe populi

Agrius convolvuli

Sphinx pinastri

ihli¢n.

Deilephila elpenor

Deilephila porcellus

Geometridae

Geometra papilionaria

Chlorissa viridata

Abraxas sylvata

Ligdia adustata

Lomaspilis marginata

Macaria alternata

Macaria liturata

Macaria brunneata

TIS, PIL

hygrofil

Chiasma clathrata

DW= =

Epione vespertaria

vzacny

Epione repandaria

Plagodis pulveraria

PIL

Cepphis advenaria

Pseudopanthera macularia

Opisthograptis luteolata

Ennomos autumnaria

Ennomos fuscantaria

Oumpteryx Sﬂmbu[ﬂi’iﬂ

Selenia lunularia

— N = =N

Crocallis elinguaria

Campaea marginata

Hylaea fasciaria

ihli¢n.

Pungeleria capreolaria

ihli¢n.

Colotois pennaria

Cabera pusaria

Cabera exanthemata

DO | = [ DN | = [ = = [ DN [ D | =

Lomographa bimaculata

Siona lineata

MUT

Angerona prunaria

Hypomecis punctinalis

DO | = [ DN | =t | = | DN

Ematurga atomaria

TAS, SPG,
TIS

Biston betularia

Erannis defoliaria

Peribatodes secundaria
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Druh/lokalita —Species/
locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Alcis repandata

Alcis deversata

Deileptenia ribeata

Idaea muricata

ldaea aversata

Idaea sylvestraria

Idaea dimidiata

Idaea biselata

Idaea serpentata

Scopula nigropunctata

Rhodostrophia vibicaria

Timandra comae

Cyclophora albipunctata

Cyclophora linearia

Odezia atrata

Aplocera praeformata

BH

Minoa murinata

Euchoeca nebulata

Anticollix sparsata

hygrofil

Hydyrelia sylvata

hygrofil

Scotopteryx chenopodiata

Xanthorhoe fluctuata

Xanthorboe montanata

BH

montanny

Xanthorhoe ferrugata

Xanthorhoe spadicearia

Catarboe cuculata

Camptogmmma bilineata

Epirrhoe alternata

Euphyia biangulata

Euphyia unangulata

PIL

Hydriomena impluviata

Thera variata

ihli¢n.

Thera obeliscata

Plemyria rubiginata

Cosmorhoe ocellata

Eulithis prunata

Eulithis populata

Eulithis testata

W W (=9 =

vzacny

Gandaritis pyraliata

Ecliptopera silaceata

—

Chloroclysta miata

montanny
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Druh/lokalita —Species/
locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Dysstrama truncata

Colostygia pectinnataria

Lampmpt eryx s Mﬂ umata

Operophtera brumata

Epirrita autumnata

Mesotype didymata

— N =W

hygrofil

Perizoma alchemillata

Perizoma albulata

Perizoma minorata

Perizoma blandiata

Perizoma flavofasciata

Eupithecia pusillata

Eupithecia icterata

Eupithecia bilunulata

NSRS TR NS I NS TR

Eupithecia tantillaria

Eupithecia succenturiata

Eupithecia subfuscata

Notodontidae

Clostera curtula

Clostera pigra

Notodonta dromedarius

Notodonta ziczac

Pheosia tremula

Pterostoma palpina

Ptilodon capucina

Furcula bicuspis

Stauropus fagi

Phalera bucephala

Erebidae

Rivula sericealis

Hypena crassalis

Hypena rostralis

Hypena proboscidalis

Arctornis I-nigrum

vzacny

Leucoma salicis

Lymantria monacha

Lymantria dispar

Calliteara pudibunda

Phragmatobia fuliginosa

QO | = [ DN [t | et |

Spilosoma lubricipeda

Spilarctia lutea

(NSRS TGS IR ]
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Druh/lokalita —Species/
locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Diaphora mendica

Diacrisia sannio

Arctia plantaginis

PIL

Arctia caja

Callimorpha dominula

Cybosia mesomella

Atolmis rubricollis

Lithosia quadra

Eilema lurideola

Eilema deplana

Eilema complana

DN (D | W[ | = |

Eilema sororcula

Herminia tarsicrinalis

Polypogon tentacularia

Schrankia costaestrigalis

Parascotia fuliginaria

Colobochyla salicalis

JEL

Laspeyria flexula

Euclidia glyphica

Euclidia mi

Nolidae

Nola cristatula

Earias clorana

Psmdoips prasinana

Noctuidae

Abrostola triplasia

Diachrysia chryson

Diachrysia chrysitis

Autographa gamma

BH

Autographa pulchrina

Autographa jota

Autographa bractea

Syngrapha interrogationis

montanny

Deltote pygarga

Deltote uncula

Panthea coenobita

N [ = [N [ = [ =

ihli¢n.

Calocasia coryli

Diloba caerulocephala

Acronicta cuspis

Acronicta psi

Acronicta megacephala
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Druh/lokalita —Species/

locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Acronicta alni

Acronicta menyanthidis

tyrfobiont

Acronicta leporina

Panemeria tenebrata

Calliergis ramosa

montanny

Amphipym tragopogonis

Amphipyra pyramidea

Hoplodrina octogenaria

Hoplodrina blanda

Rusina ferruginea

Charanyca trigrammica

Athetis palustris

—_ = QNN

hygrofil

Hyppa rectilinea

montanny

Actinotia polyodon

Phlogophora scita

montanny

Euplexia lucipara

N ===

Cosmia trapezina

Xanthia togata

Cirrbia icteritia

Agrochola macilenta

Agrochola lota

Agrochola helvola

Conistra ligula

Conistra rubiginea

Brachylomia viminalis

Lithophane furcifera

Mpniotype satura

—_— = QO [ DN | =

Celaena haworthii

tyrfofil

Gortyna flavago

Amphipoea fiucosa

Denticucullus pygmina

hygrofil

Photedes minima

hygrofil

Apamea monoglypha

Apamea crenata

Apamea remissa

hygrofil

Apamea rubrirena

boreo-mont

Orthosia gothica

Cempteryx graminis

BH

Tholera decimalis

Coranarta cordigem

tyrfofil

Polia nebulosa

Q| = == =
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Druh/lokalita —Species/

locality

KR

SLV

BR

SHR

KOL

VAH

LH

Ina lokalita -
other locality

Status

Lacanobia oleracea

Lacanobia thalassina

Melanchra persicariae

Ceramica pisi

Hada plebeja

Mythimna conigera

Mythimna pudorina

hygrofil

Mythimna turca

hygrofil

Mythimna impura

DO [ = [ D | = [ D | = | =

hygrofil

Mythimna pallens

hygrofil

Eriopygodes imbecilla

Agrotis ypsilon

A [grotis exclamationis

Axylia putris

Ochropleura plecta

— (=W |

Chersotis cuprea

Noctua pronuba

Noctua fimbriata

Graphiphora augur

Protolampra sobrina

tyrfofil

Lycophotia porphyrea

tyrfofil

Diarsia brunnea

Diarsia rubi

— W W=

Diarsia mendica

Xestia c-nigrum

Xestia triangulum

Xestia ditrapezium

Xestia baja

Xestia sexstrigata

hygrofil

Anaplectoides prasina

Spolu druhov/

Total species

186

186

159

20

67

52

11
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COLEOPTERA NA SLADKOVICOVSKEJ DUNE A VO VINCOVOM LESE
- JUZNE SLOVENSKO

O10 MAjJZLAN

Ustav krajinnej ekoldgie SAV v. v. i, Akademickd 2, 949 01 Nitra, e-mail: oto.majzlan @uniba.sk

Coleoptera on the Slddkovi¢ovskd Dune and in the Vincov les Forest — southern Slovakia

Abstract: Sandy localities in the south of Slovakia are rich in the diversity of beetles.

In 2024, we processed the beetle fauna on a dune and in a nearby oak forest (Vincov les) using several methods.
In total, 817 species of beetles were collected in the vegetation zone, 563 species were found on the dune and 401
in the forest. Carabus scheidleri belongs to the dominant species, as an indicator of the wider territory of southern
Slovakia. We also observed species of European importance on the site, e. g. Rosalia alpina. At the same time, we
discovered a new species for the fauna of Slovakia, Psylliodes glabra.

Key words: Sand habitat, Coleoptera, south Slovakia

UvOoD

Pieskové biotopy na juznom Slovensku st lokalizované v blizkosti povodia ricky Morava a Dunaj. Fauna chrobé-
kov (Coleoptera) bola na tychto lokalitdch spracovand v rokoch 1998 — 2022 (MajzraN 1998, 1999, 2005, 2019 a, b,
¢, 2022; MAJZLAN A RYCHLIK 1999; MAJZLAN et al. 1999, 2000). Vincov les tvoria subxerofilné teplomilné dubiny.
Podobny typ dubiny sa vyskytuje aj na lokalite Dubnik pri Vihu (Sered), na ktorej bol uskuto¢neny vyskum fauny chro-
békov v roku 1966 (MAJzLAN & HOSTAK 1966) a v Bébe pri Nitre, z ktorej boli spracované cendzy chrobakov v roku
2021 (MajzLAN & GAJDOS 2021).

METODIKA A MATERIAL

Dria 8. 3. 2024 bola na Sladkovi¢ovskej dune zalozend Malaisecho pasca (obr. 1). Exponovana bola v blizkosti Vin-
covho lesa a z tohto dévodu sa v nej zachytili viaceré lesné druhy chrobakov (Prionus coriaceus, Megopis scabricornis a i.).
Stcasne boli na dune a v lese exponované dalsie zemné pasce (po 4 ks) a v lese aj octové lapace. V lese boli uskutoénené
presevy listovej opadanky a na dune bola smykand vegetacia. Vyskum bol ukonéeny koncom septembra, nakolko ostatné
tri mesiace boli nadmerne klimaticky hortice a bez zrézok. Vedecké mend chrobakov st uvedené podla Zahradnika (Za-
HRADNIK 2017).

SLEDOVANE UZEMIE

Vincov les pri Slidkovi¢ove je sticastou Nitrianskej pahorkatiny, ktord spolu s Trnavskou pahorkatinou tvori pre-
pojenie pandnskej oblasti s podhorim Malych Karpat a Zoborskych vrchov pohoria Tribe¢. Celé tizemie pahorkatiny je
pokryté pleistocénnou sprasou s mocnostou 5 — 7 m. Tento typ subxerofilného lesa je zaradeny do zvizu Quercion pubes-
centi-petraeae (MICHALKO & DZATKO 1965). Dubiny na lokalite Vincov les, ktoré formovalo postglacidlne obdobie, st
bohat¢ aj floristicky, napr.: Adonis vernalis, Dictamnus albus, Convallaria majalis, Carex michelii, Melica nutans, Orchis
purpurea, Primula veris, Anchusa officinalis, Phlomis tuberosa, Thalictrum minus, Festuca valesiaca, Koeleria glauca, Aron
maculatum, Polygonatum sp., Anchusa officinalis, Melandyium viscosum, Clematis integrifolia ai. V drevinovej skladbe st
typické duby: Quercus pubescens, Quercus petraea, Quercus cerris, Ulmus carpinifolia a i. Na dune Crataegus monogyna,
Rosa canina, Ulmus minor.

Podobny typ dubového lesa je zachovany pri Senci a Velkom Bieli — Martinsky les, pri Vahu v Seredi — Dubnik,
Velkej Ma¢i — Maciansky haj, pri Pile — Lindavsky les, alebo Bébsky les pri Nitre. Vincov les je pozostatkom lesov, ktoré
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Obr. 1: Expozicia Malaiseho pasce na dune v Sladkovicove, foro: O. Majzlan
Fig. 1. Exposure of the Malaise trap on the sand dune in Slidkovicovo, photo: O. Majzlan

boli v minulosti zmensované na tkor polnohospoddrskej pody. Poda v lese je silne karbonatové. Ide o fluviatilnt podu
na sprasi v blizkosti Vihu. ZvySeny obsah karbonatov sp6sobuje aj vysoka diverzitu ulitnikov, o ¢om sved¢i silnd populad-
nd hustota Helix pomatia, ako aj inych Gastropoda (po dazdi cca 10 — 15 ex./m?). Sledovand plocha na Slddkovicovskej
dune m4 rozlohu cca 1 ha. Od r. 1982 je to chrdnené tizemie (prirodnd rezervicia). Stradnice duny su: 48°12°48.68 ",
17°40'14.90 ", nadmorské vyka 121 m. V jej blizkosti pretek4 mierne tettci potok Sérd. Duna je silne zazemnend eoli-
tickou ¢innostou sprase a piesok je tu zatla¢eny pod p6dny substrat. Pieso¢natd poda bola ¢iastoéne pozorovand z vyhra-
banej lis¢ej nory.

VYSLEDKY

V roku 2024 sme viacerymi metodikami ziskali celkom 817 druhov chrobdkov (Coleoptera), z toho na dune bolo
zistenych 563 a v lese 401 druhov (tab. 1). Spolo¢nych druhov bolo 139. S vy$$ou dominanciou sme zaznamenali druhy
Abax parallelepipedus, Carabus scheidleri, Carabus ullyichi, Demetrias atricapillus, Trechus quadristriatus, Drilus concolor,
Rhagonycha atra, Aphthona venustula, Oulema melanopus a Psylliodes chrysocephala. Tieto druhy sme ziskali len na dune,
krora tak v okolitej krajine predstavuje ostrov biodiverzity chrobikov. Mnoh¢ druhy infiltrujt z lesa a zvy$uji hodnotu
diverzity duny.

Za indika¢né druhy v zmysle viazanosti na biotop duny st povazované: Amara saphyrea, Broscus cephalotes, Callistus
lunatus, Calodromius spilotus, Harpalus hirtipes, Polistichus connexus, Chevrolatia egregia, Ocypus mus, Ochodaeus chry-
someloides, Hoplia hungarica, Acmaeoderella flavofasciata, Anthaxia cichorii, Stenagostus rufus, Danacea nigritarsis, Para-
tinus femoralis, Hyperaspis campestris, Clitostethus arcuatus, Anaspis frontalis, Blaps lethifera, Isomira antennata, Priony-
chus melanarius, Calamobius filum, Colaphus sophiae, Qomorphus concolor, Rhynchites hungaricus, Brachysomus subnudus,
Otiorhynchus crataegi, Centricnemus leucogrammus, Trachyphloeus asperatus, Cathormiocerus spinosus a i.
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Indika¢né druhy pre dubovy les (sylvikolné) sa: Carabus scheidleri, Dendroxena quadrimaculata, Ocypus compressus,
Ocypus melanarius, Nalanda fulgidicollis, Isorhipis melasoides, Rhacopus sahlbergi, Hedobia pubescens, Nemozoma elonga-
tum, Mychothenus minutus, Pycnomerus terebrans, Rhopalocerus rhondanii, Dircaea australis, Allecula rhenana, Leiopus
nebulosus, Trichoferus campestris, Choragus sheppardi, Brachysomus dispar, Brachytemnus porcatus, Lignyodes uniformis,
Neoplinthus tigratus porculus, Taphrorhychus villifrons, Scolytus intricatus, Xyloterus lineatus a i.

Osobitne boli vy¢lenené druhy eurépskeho vyznamu, pozorované in vivo, alebo podla vyletovych otvorov v dubo-
vom dreve. V tabulke 1 st oznacené ako ,vidi“. St to: Lucanus cervus, Cerambyx cerdo, Rosalia alpina, Cucujus cinnabe-
rinus. Samostatnti skupinu tvoria koprofigne chrobéky (z ¢elade Scarabacidae), ziskané z exkrementov nutrif, ktoré st
hojné v okoli potoka.

Diverzita cendz chrobakov je ¢iastoéne podobna typickym pieskovym biotopom. Chybaju tu viak typické psamofil-
né druhy. Je to dané tym, ze duna v Sladkovi¢ove je hodne zazemnena a piesok je hlboko po zemou.

Jednym z dominantov ako na dune, tak i v lese je Carabus scheidleri. Tento druh je hojny na sprasiach Trnavskej
a Nitrianskej pahorkatiny. Zisteny bol napr. v Bibskom lese (MajzLAN & GAJDOS 2021). Na sledovanych tzemiach
tvori pestré farebné aberdcie (obr. 2). Nachddza sa aj na strednom Slovensku, ale spravidla v tmavozelenych aberdcidch.

Na sledovanom tzemi bol zisteny aj novy druh pre faunu Slovenska Psylliodes glabra. Pieskova duna predstavuje
vo volnej krajine ostrov diverzity chrobakov. Tu sa koncentrujt infiltrujice druhy z lesa a z okolitej polnohospodarskej
krajiny. ZdruzZenie ochrancov sa snazi zachovat charakter pieskovej duny aj pastvou oviec.

Obr. 2: Galéria farebnych aberdcii drubu Carabus scheidleri, foto: R. Hergovits
Fig. 2. Gallery of colour aberrations of the species Carabus scheidleri, photo: R. Hergovits
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Podakovanie
Vzorky z Malaiseho pasce poméhali vyberat Ch. Hollosy a R. Stefanovi¢. Cast vzoriek chrobakov, hlavne Curculio-
nidae, doplnil J. Cunev z rokov 2004 — 2005. Druhy ¢elade Latridiidae a Cryptophagidae determinoval P. Pradek, za ¢o

vSetkym menovanym patri podakovanie.
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Tabulka 1: Preblad zistenjch chrobidkov (Coleoptera) na Sladkovicovskej dune a vo Vincovom lese v roku 2024
Table 1. Overview of detected beetles (Coleoptera) on Sladkovicovskd Dune and Vincov les Forest in 2024

Plocha duna les
Celad - podéelad/Druh

Carabidae

Abax parallelepipedus (Piller et Mitterpacher, 1783) >50 2

Abax parallelus (Duftschmid, 1812)
Acupalpus flavicollis (Sturm, 1825)
Acupalpus brunnipes (Sturm, 1825) 2

Agonum sexpunctatum (Linnaeus, 1758) 1

Agonum viduum (Panzer, 1797)
Amara aenea (De Geer, 1774)

Amara ovata (Fabricius, 1792) 2
Amara saphyrea Dejean, 1828

[S8]

Anchomenus dorsalis (Pontoppidan, 1763) 10
Asaphidion flavipes (Linnaeus, 1761)

Badister lacertosus Sturm, 1815

— Q[
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Bembidion dentellum (Thunberg, 1787)

Bradycellus caucasicus (Chaudoir, 1846)

Brachinus crepitans (Linnaeus, 1758)

Brachinus explodens Duftschmid, 1812

Broscus cephalotes (Linnaeus, 1758)

Calathus erratus (Sahlberg, 1827)

Calathus melanocephalus (Linnaeus, 1758)

Callistus lunatus (Fabricius, 1775)

Calodromius spilotus (lliger, 1798)

— N = DN =N | W

Calosoma inquisitor (Linnacus, 1758)

Carabus scheidleri Panzer, 1799

>100

>50

Carabus ullrichi Germar, 1824

>50

16

Carabus violaceus Linnaeus, 1758

Demetrias atricapillus (Linnaeus, 1758)

>30

Diachromus germanus (Linnaeus, 1758)

Drypta dentata (Rossi, 1790)

Elaphrus riparius (Linnaeus, 1758)

Harpalus hirtipes (Panzer, 1797)

Harpalus rufipes (De Geer, 1774)

Lebia cruxminor (Linnaeus, 1758)

Leistus ferrugineus (Linnacus, 1758)

Loricera pilicornis (Fabricius, 1775)

Microlestes maurus (Sturm, 1827)

Nebria brevicollis (Fabricius, 1792)

Notiophilus rufipes Curtis, 1829

12

Ophonus azureus (Fabricius, 1775)

Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784)

Panagaeus bipustulatus (Fabricius, 1775)

Paradromius linearis (Olivier, 1795)

Paratachys bistriatus (Duftschmid, 1812)

Philorhizus crucifer (Lucas, 1846)

Philorhizus notatus (Stephens, 1827)

Platyderes rufus (Duftschmid, 1812)

Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758)

Polistichus connexus (Fourcroy, 1785)

Porotachys bisulcatus (Nicolai, 1822)
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Prterostichus nigrita (Paykull, 1790)

—_
—

Pterostichus ovoideus (Sturm, 1824)

[a—

Stenolophus mixtus (Herbst, 1784)

Stomis pumicatus (Panzer, 1796)

Syntomus foveatus (Fourcroy, 1785)

Syntomus pallipes Dejean, 1825

Trechus quadyistriatus (Schrank, 1781)

>80
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Histeridae

Abraeus perpusillus (Marsham, 1802)

Atholus corvinus (Germar, 1817)

[©)

Dendyophilus punctatus (Herbst, 1792)

Hister quadrimaculatus Linnaeus, 1758

Onthophilus punctatus (Miiller, 1776)

Paromalus flavicornis (Herbst, 1792)

Platysoma minor (Rossi, 1792)

Saprinus virescens (Paykull, 1798)

— DN = O\

Hydrophilidae

Cercyon granarius Erichson, 1837

Cercyon pygmaens (Illiger, 1801)

Cercyon ustulatus (Preysler, 1790)

Cryptoplenrum minutum (Fabricius, 1775)

— NN W

Helophorus nubilus Fabricius, 1776

Ptiliidae

Acrotrichis grandicollis (Mannerheim, 1844)

Nossidium pilosellum (Marsham, 1802)

Ptinella aptera (Guérin-Ménville, 1839)

Agyrtidae

Agyrtes bicolor Laporte de Castelnau, 1840

Silphidae

Dendyoxena quadrimaculata (Linnaeus, 1761)

Necrodes littoralis (Linnaeus, 1758)

Nicrophorus germanicus (Linnaeus, 1758)

Nicrophorus vespillo (Linnaeus, 1758)

Oiceoptoma thoracica (Linnaeus, 1758)

Silpha carinata Herbst, 1783

Thanatophilus rugosus (Linnacus, 1758)

Leiodidae

Agathidium nigrinum Sturm, 1807

Amphicyllis globus (Fabricius, 1792)

Anisotoma humeralis (Fabricius, 1792)

Catops grandicollis Erichson, 1837

Catops morio (Fabricius, 1792)

Catops nigricans (Spence, 1815)

Catops nigrita Erichson, 1837

Catops picipes (Fabricius, 1792)

Colon affine Sturm, 1839

Colon armipes Kraatz, 1854

Choleva cisteloides (Frolich, 1799)

Choleva paskoviensis Reitter, 1913

Leiodes badia (Sturm, 1807)
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Leiodes rugosa Stephens, 1829

Nargus anisotomoides (Spence, 1815) 5
Nargus badius (Sturm, 1839)

Nargus velox (Spence, 1815) 4
Promaphagus sericatus (Chaudoir, 1845) 6
Scydmaenidae

Chevrolatia egregia Reitter, 1881

Scaphidiinae

Scaphinm immaculatum (Olivier, 1790)

Scaphidium quadrimaculatum Olivier, 1790 2
Dasycerinae

Dasycerus sulcatus Brongniart, 1800

Micropeplinae

Micropeplus tesserula Curtis, 1828 1
Staphylinidae

Acidota cruentata (Mannerheim, 1831) 1
Aleochara curtula (Goeze, 1777)

Aleochara lata Gravenhorst, 1802 3
Aleochara sparsa Heer, 1839 1
Anthobium caraboides (Linnaeus, 1758) 2
Astrapeus ulmi (Rossi, 1790)

Atrecus affinis (Paykull, 1789)

Bolitobius lunulatus (Linnaeus, 1761)

Dinothenarus fossor (Scopoli, 1771)

Drusilla canaliculata (Fabricius, 1787)

Falagria thoracica Curtis, 1833

Gaupterus fulgidus (Fabricius, 1787) 1
Gyrohypnus punctulatus (Paykull, 1789) 1
Lomechusa emarginata (Paykull, 1789)

Mycetoporus lepidus (Gravenhorst, 1802) 1
Ocypus ater Gravenhorst, 1802 4
Ocypus compressus Marsham, 1802 6
Ocypus melanarius Heer, 1839 5
Ocypus mus Brull¢, 1832 2
Ocypus olens Miiller, 1764

Ontholestes murinus (Linnaeus, 1758) 6
Ontholestes tesselatus (Fourcroy, 1785) 1
Oxypoda abdominalis (Mannerheim, 1830) 3
Oxytelus insecatus Gravenhorst, 1806 1
Philonthus lepidus (Gravenhorst, 1802) 6
Platydracus fulvipes (Scopoli, 1763) 4
Platydracus chalcocephalus (Fabricius, 1801) 2
Platydyacus stercorarius (Olivier, 1795) 4
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Platystethus varians (Paykull, 1789)

Proteinus macropterus (Gravenhorst, 1806)

Quedius balticus Korge, 1960

Quedius crunetus (Olivier, 1795)

Siagonium humerale Germar, 1817

Staphylinus caesareus Cederhjelm, 1798

12

Staphylinus chloropterus Panzer, 1796

Stenus juno Fabricius, 1801

Tasgins ater (Gravenhorst, 1802)

Tasgius morsitans (Rossi, 1790)

Velleius dilatatus (Fabricius, 1787)

Xantholinus decorus Erichson, 1839

Zyras collaris (Olivier, 1795)

Zyras haworthi (Stephens, 1832)
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Pselaphinae

Batrisus formicarius Aubé, 1833

Brachygluta haematica (Reichenbach, 1816)

Claviger testaceus Preyssler, 1790

Euplectus brunneus Grimmer, 1841

Pselaphus heisei Herbst, 1792

Rybaxis longicornis (Leach, 1817)
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Clambidae

Clambus armadillo (De Geer, 1774)

Eucinetidae

Eucinetus haemorrhoidalis (Germar, 1818)

Scirtidae

Contacyphon coarctatus (Paykull, 1799)

Lucanidae

Aesalus scarabaeoides (Panzer, 1794)

Dorcus parallelipipedus (Linnacus, 1758)

Lucanus cervus (Linnaeus, 1758)

16 vidi

Trogidae

Trox hispidus (Pontoppidan, 1763)

Geotrupidae

Trypocopris vernalis (Linnaeus, 1758)

Odonteus armiger (Scopoli, 1772)

Ochodaeidae

Ochodaeus chrysomeloides (Schrank, 1781)

Scarabaeidae

Acrossus luridus (Fabricius, 1775)

Anomala vitis (Fabricius, 1775)

Aphodius pedellus (De Geer, 1774)

Calamosternus granarius (Linnaeus, 1767)
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Cetonia aurata (Linnaeus, 1758)
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Eupotosia affinis (Andersch, 1797)

Hoplia hungarica Burmeister, 1844

Chilothorax sticticus (Panzer, 1798)

Liothorax varians (Duftschmid, 1805)

Melinopterus prodromus (Brahm, 1790)
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Melolontha melolontha (Linnaeus, 1758)

Omaloplia ruricola (Fabricius, 1775)

Onthophagus coenobita (Herbst, 1783)

Onthophagus ovatus (Linnacus, 1767)

Onthophagus ruficapillus Brull¢,1832

Onthophagus verticicornis (Laicharting, 1781)

Oxyomus sylvestris (Scopoli, 1763)

Oxythyrea funesta (Poda, 1761)

Phalacronothus pusillus (Herbst, 1789)

Phyllopertha horticola (Linnacus, 1758)
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Pleurophorus caesus (Creutzer, 1796)

Potosia cuprea (Herbst, 1782)
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Rbizotrogus aestivus (Olivier, 1789)

Rhyssemus germanus (Linnacus, 1767)

Serica brunnea (Linnaeus, 1758)

Tropinota hirta (Poda, 1761)
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Valgus hemipterus (Linnaeus, 1758)

Byrrhidae

Pedilophorus auratus (Duftschmid, 1825)

Simplocaria acuminata Erichson, 1847

Simplocaria maculosa Erichson, 1847

Buprestidae

Acmeoderella flavofasciata (Piller et Mitterpacher, 1783)

Agrilus convexicollis Redtenbacher, 1849

Agrilus hyperici (Creutzer, 1799)

Agrilus olivicolor Kiesenwetter, 1857

Antaxia salicis (Fabricius, 1777)

Anthaxia cichorii (Olivier, 1790)

Anthaxia manca (Linnaeus, 1767)
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Anthaxia millefolii (Fabricius, 1801)

Anthaxia nitidula (Linnaeus, 1758)

Coraebus elatus (Fabricius, 1787)
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Coraebus rubi (Linnaeus, 1767)

Cylindromorphus filum (Gyllenhal, 1817)

Chrysobothris affinis (Fabricius, 1794)

Nalanda fulgidicollis (Lucas, 1849)

Trachys minutus (Linnaeus, 1758)
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Elateridae

Adyastus limbatus (Fabricius, 1776)

Agrypnus murinus (Linnacus, 1758)

Ampedus elegantulus (Schénherr, 1817)

Ampedus pomorum (Herbst, 1784)

Athous pallens (Fabricius, 1792)

Athous vittatus (Fabricius, 1792)

Cardiophorus asselus Erichson, 1840

Cidnopus pilosus (Leske, 1785)

Denticollis linearis (Linnaeus, 1758)

Drasterius bimaculatus (Rossi, 1790)

Kibunea minuta (Linnaeus, 1758)

Limonius quercus (Olivier, 1790)

Melanotus brunnipes (Germar, 1824)
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Neopristilophus depressus (Germar, 1822)

Prosternon tesselatum (Linnaeus, 1758)

Stenagostus rufus (De Geer, 1774)

10

Synaptus filiformis (Fabricius, 1781)

Throscidae

Trixagus elateroides (Heer, 1841)

Eucnemidae

Eucnemis capucina Ahrens, 1812

Hylis foveicollis (Thomson, 1874)

Isorhipis melasoides (Laporte de Catelnau, 1835)

Melasis buprestoides (Linnacus, 1761)

Microrhgus emyi (Rouget, 1855)

Nematodes filum (Fabricius, 1801)

Rbacopus sahlbergi (Mannerheim, 1823)

Xylophilus testacens (Herbst, 1806)

Homalisidae

Omalysus fontisbellaguaei (Geoffroy, 1762)

Lycidae

Platycis minutus (Fabricius, 1787)

Lampyridae

Lamprohiza splendidula (Linnacus, 1767)

Phosphaenus hemipterus (Geoffroy, 1762)

Drilidae

Drilus concolor Ahrens, 1812

>15

Cantharidae

Cantharis annularis Ménétriés, 1836

Cantharis fusca Linnaeus, 1758

Cantharis lateralis Linnaeus, 1758

Cantharis obscura Linnaeus, 1758
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Cantharis pulicaria Fabricius, 1781

Malthinus biguttatus (Paykull, 1800)

Malthinus fasciatus (Olivier, 1790)

Malthinus flaveolus (Herbst, 1786)

Malthodes fibulatus Kiesenwetter, 1852

Malthodes hexacanthus Kiesenwetter, 1852

Malthodes dispar (Germar, 1824)

Metacantharis haemorhoidalis (Fabricius, 1792)
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Rhagonycha atra (Linnaeus, 1767)

>30

Rbagonycha elongata (Fallén, 1807)

Rhagonycha fulva (Scopoli, 1763)

Rhagonycha limbata Thomson, 1864

Rhagonycha testacea (Linnacus, 1758)
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Dermestidae

Attagenus punctatus (Scopoli, 1772)

Attagenus unicolor (Brahm, 1791)

Dermestes ater De Geer, 1774

Dermestes undulatus Brahm, 1790

Megatoma undata (Linnacus, 1758)

Trinodes hirtus (Fabricius, 1781)

Trogoderma megatomoides Reitter, 1881
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Bostrichidae

Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758)

Ptinidae

Caenocara affinis (Sturm, 1837)

Caenocara bovistae (Hoffmann, 1803)

Dorcatoma dresdensis Herbst, 1792

Dorcatoma chrysomelina Sturm, 1837
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Ernobius longicornis (Sturm, 1837)

Hadyobregmus denticollis (Creutzer in Panzer, 1796)

Hedobia pubescens (Olivier, 1790)
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Hemicoelus costatus (Gene, 1830)

Oligomerus retowskii Schilsky, 1898

Priobium carpini (Herbst, 1793)

Ptilinus pectinicornis (Linnaeus, 1758)

Ptinomorphus imperialis (Linnaeus, 1767)

Ptinus calcaratus Kiesenwetter, 1877

Ptinus clavipes Panzer, 1792

Xestobium rufivillosum (De Geer, 1774)
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Xyletinus planicollis Lohse, 1957

Trogositidae

Nemozoma elongatum (Linnacus, 1761)

Cleridae
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Clerus mutillarius Fabricius, 1775

Opilo domesticus (Sturm, 1837)

Necrobia ruficollis (Fabricius, 1775)

Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758)

Tilloidea unifasciata (Fabricius, 1787)

Tillus elongarus (Linnaeus, 1758)

Trichodes apiarius (Linnaeus, 1758)
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Dasytidae

Danacaea nigritarsis (Kiister, 1850)

Dasytes obscurus Gyllenhal, 1813

Dasytes subaeneus Schonherr, 1817

Dolichosoma lineare (Rossi, 1792)
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Malachiidae

Axinotarsus ruficollis (Olivier, 1790)

Celidus fasciatus (Linnaeus, 1758)

Cerapheles terminatus (Ménétriés, 1832)

Clanoptilus affinis (Ménétriés, 1832)

Ebaeus appendiculatus Erichson, 1840

Hypebaeus flavipes (Fabricus, 1787)

Charopus concolor (Fabricius, 1801)

Malachius aeneus (Linnaeus, 1758)

Malachius bipustulatus (Linnaeus, 1758)

Paratinus femoralis (Erichson, 1840)

Troglops albicans (Linnaeus, 1767)
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Lymexylonidae

Hylecoetus dermestoides (Linnaeus, 1758)

Kateretidae

Heterhelus solani (Heer, 1841)

Nitidulidae

Carpophilus hemipterus (Linnaeus, 1758)

Cryptarcha strigata (Fabricius, 1787)

Epuraea longula Erichson, 1845

Epuraea oblonga (Herbst, 1793)

Epuraea unicolor (Olivier, 1790)

Glischrochilus quadriguttatus (Fabricius, 1776)

Brassicogethes aeneus (Fabricius, 1775)

Meligethes denticulatus (Heer, 1841)

Nitidula rufipes (Linnaeus, 1767)
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Pria dulcamarae (Scopoli, 1763)

Soronia grisea (Linnacus, 1758)

Stelidota geminara (Say, 1825)

Thalycra fervida (Olivier, 1790)
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Uraphorus rubripennis (Heer, 1841)
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Cybocephalidae

Cybocephalus politus (Gyllenhal, 1813)

Monotomidae

Cyanostolus aeneus (Richter, 1820)

Monotoma longicollis (Gyllenhal, 1827)

Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792)

Rhizophagus parvulus (Paykull, 1800)

Cucujidae

Cryptolestes duplicatus (Lucas, 1846)

Cryprolestes ferrugineus (Stephens, 1831)

Cucujus cinnaberinus (Scopoli, 1763)

1 vidi

Pediacus dermestoides (Fabricius, 1792)

Placonotus testaceus (Fabricius, 1787)

Silvanidae

Abasverus advena (Waltl, 1832)

Silvanus unidentatus (Fabricius, 1792)

Uleiota planata (Linnaeus, 1761)

Phalacridae

Olibrus affinis (Sturm, 1807)

Stilbus testaceus (Panzer, 1797)

10

Cryptophagidae

Antherophagus silacens (Herbst, 1792)

Atomaria fuscata (Schoenherr, 1808)

Atomaria linearis Stephens, 1830

Caenoscelis ferruginea (Sahlberg, 1822)

Cryprophagus dentatus (Herbst, 1793)

Cryptophagus denticulatus Heer, 1841

Cryptophagus lycoperdi (Scopoli, 1763)

Cryptophagus punctipennis Brisout, 1863
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Cryptophagus reflexus Rey, 1889

Micrambe bimaculata (Panzer, 1798)

Byturidae

Byturus tomentosus (De Geer, 1774)

15

Erotylidae

Combocerus glaber (Schaller, 1783)

Cryprophilus integer (Heer, 1841)

Dacne bipustulata (Thunberg, 1781)

Triplax aenea (Schaller, 1783)

Triplax lepida Faldermann, 1835

Triplax pygmaea Kraatz, 1871

Tritoma bipustulata Fabricius, 1775
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Bothrideridae

Oxylaemus cylindricus (Panzer, 1796)
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Cerylonidae

Cerylon deplanatum Gyllenhal, 1827

Endomychidae

Endomychus coccinens (Linnaeus, 1758)

Lycoperdina succincta (Linnaeus, 1767)

Mycetaea subterranea (Fabricius, 1801)

Mycetina cruciata (Schlaller, 1783)

Mychothenus minutus (Frivaldszky, 1877)

Symbiotes gibberosus (Lucas, 1849)

Coccinellidae

Adonia variegata (Goeze, 1777)

Calvia decemguttata (Linnacus, 1767)

Clitostethus arcuatus (Rossi, 1794)

Coccinela septempunctata Linnaeus, 1758

Cynegetis impunctata (Linnaeus, 1767)

Exochomus nigromaculatus (Goeze, 1777)

Halyzia sedecimguttata (Linnaeus, 1758)

Harmonia axyridis (Pallas, 1773)

Hippodamia septemmaculata (De Geer, 1775)

Hyperaspis campestris (Herbst, 1783)

Chilocorus bipustulatus (Linnaeus, 1758)

Chilocorus renipustulatus (Scriba, 1791)

Nephus quadrimaculatus (Herbst, 1783)

Oenopia conglobata (Linnacus, 1758)

Platynaspis luteorubra (Goeze, 1777)

Propylea quatuordecimpunctata (Linnacus, 1758)

Psyllobora vigintiduopunctata (Linnaeus, 1758)

Scymnus ferrugatus (Moll, 1785)

Scymnus bipunctatus Kugelann, 1794

Scymnus femoralis (Gyllenhal, 1827)

Scymnus horioni Firsch, 1965

Scymnus iterruptus (Goeze, 1777)

Scymnus limbatus Stephens, 1831

Scymnus rubromaculatus (Goeze, 1777)

Sospita vigintiguttata (Linnacus, 1758)

Stethorus punctillum Weise, 1891

Vibidia duodecimguttata (Poda, 1761)
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Corylophidae

Arthrolips obscurus (Sahlberg, 1833) 1
Corylophus cassidoides (Marsham, 1802) 4
Sericoderus lateralis (Gyllenhal, 1827)

Merophysidae

Holoparamecus caularum Aubé, 1843 1
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Latridiidae

Aridius nodifer (Westwood, 1839)

Corticaria bella Redtenbacher, 1849

Corticaria serrata (Paykull, 1798)

Corticaria elongata (Gyllenhal, 1827)

Corticarina fuscula (Gyllenhal, 1827)

—

Corticarina minuta (Fabricius, 1792)
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Corticarina similata (Gyllenhal, 1827)

Cortinicara gibbosa (Herbst, 1793)

Dienerella elongata (Curtis, 1830)

Enicmus atriceps Hansen, 1962

Enicmus transversus (Olivier, 1790)
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Stephostethus alternans (Mannerheim, 1844)

Stephostethus rugicollis (Olivier, 1790)

Zopheridae

Bitoma crenata (Fabricius, 1775)

Cicones variegatus (Hellwig, 1792)

Colobicus hirtus (Rossi, 1790)

Colydium elongatum (Fabricius, 1787)

Pycnomerus terebrans (Olivier, 1790)

Rhopalocerus rondanii (Villa et Villa, 1833)

Synchita undata (Guérin-Méneville, 1844)
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Mycetophagidae

Berginus tamarisci Wollaston, 1854

Litargus connexus (Fourcroy, 1785)

Mycetophagus piceus (Fabricius, 1787)

Mycetophagus quadriguttatus Miller, 1821

Triphyllus bicolor (Fabricius, 1792)

Typhaca stercorea (Linnacus, 1758)
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Ciidae

Cis boleti (Scopoli, 1763)

Cis castaneus Mellié, 1848

Cis dentatus Mellié, 1848

Cis glabratus Mellié, 1848
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Cis micans (Fabricius, 1792)

Cis rugulosus Mellié, 1848

Rhopalodontus novorossicus Reitter, 1902

Sulcacis affinis (Gyllenhal, 1827)

Xylographus bostrychoides (Dufour, 1843)

Melandryidae

Dircaea australis Fairmaire, 1856

Hypulus quercinus (Quensel, 1790)

Orchesia micans (Panzer, 1795)
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Osphya bipunctata (Fabricus, 1775)

Phloiotrya tenuis (Hampe, 1850)

Mordellidae

Mordella brachyura Mulsant, 1856

Mordella holomelanea Apfelbeck, 1914

Mordellaria anrofasciata (Comolli, 1837)

Mordellistena brevicauda (Boheman, 1849)

Mordellistena humeralis (Linnaeus, 1758)

Mordellistena inexspectata Ermisch, 1967

Mordellistena klapperichi Ermisch, 1956
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Mordellistena neuwaldeggiana (Panzer, 1796)

Mordellistena parvula (Gyllenhal, 1827)

Mordellistena perparvula Ermisch, 1966

Mordellistena pumila (Gyllenhal, 1810)

Mordellochroa abdominalis (Fabricius, 1775)

Tomoxia bucephala Costa, 1854

Variimorda basalis (Costa, 1854)

Variimorda villosa (Schrank, 1781)

Oedemeridae

Oedemera femorata (Scopoli, 1763)

Oedemera podagrariae (Linnacus, 1767)

Oedemera virescens (Linnaeus, 1767)

Pyrochroidae

Schizotus pectinicornis (Linnaeus, 1758)

Pyrochroa serraticornis (Scopoli, 1763)

Anthicidae

Anthelephila pedestris (Rossi, 1790)

Microbaria unicolor (Schmidt, 1842)

Aderidae

Aderus populneus (Creutzer, 1796)

Vanonus pruinosus (Kiesenwetter, 1861)

Meloidae

Meloe violaceus Marsham, 1802

Scraptidae

Anaspis flava (Linnaeus, 1758)

21

Anaspis frontalis (Linnaeus, 1758)

Anaspis palpalis Gerhardt, 1876

Anaspis ruficollis (Fabricius, 1792)

Anaspis subtilis Hampe, 1870

Anaspis varians Mulsant, 1856

Cyrtanaspis phalerata (Germar, 1831)

Pentaria badia (Rosenhauer, 1847)

Scraptia dubia Olivier, 1790
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Salpingidae

Lissodema denticolle (Gyllenhal, 1813)

Salpingus planirostris (Fabricius, 1787)

Salpingus ruficollis (Linnaeus, 1761)

Vincenzellus ruficollis (Panzer, 1794)
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Lagriidae

Lagria atripes Mulsant, 1855

Lagria hirta (Linnaeus, 1758)

Tenebrionidae

Allecula rhenana Bach, 1856

Blaps lethifera Marsham, 1802

Corticeus unicolor Pill. & Mitt. 1783

Crypticus quisquilius (Linnaeus, 1761)

Cteniopus sulphureus (Linnacus, 1758)

Cylindronotus aeneus (Scopoli, 1863)

Diaperis boleti (Linnaeus, 1758)

Gonocephalum pusillum (Fabricius, 1791)

Gonodera luperus (Herbst, 1783)

Hymenophorus doublieri Mulsant, 1851

Lsomira antennata (Panzer, 1798)

Lsomira murina (Linnaeus, 1758)

Mycetochara flavipes (Fabricius, 1792)

Mycetochara humeralis (Fabricius, 1787)

Omophlus betulae (Herbst, 1783)

Opatrum sabulosum (Linnacus, 1761)

o

Palorus depressus (Fabricius, 1790)

Podonta nigrita (Fabricius, 1794)

Prionychus ater (Fabricius, 1775)

Prionychus melanarius (Germar, 1813)

Pseudocistela ceramboides (Linnaeus, 1758)

Scaphidema metallicum (Fabricius, 1792)
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Stenomax aeneus (Scopoli, 1863)

Cerambycidae

Acanthoderes clavipes (Schrank, 1781)

Agapanthia villosoviridescens (De Geer, 1775)

Agapanthia violacea (Fabricius, 1775)
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Anaesthetis testacea (Fabricius, 1781)

Anaglyptus mysticus (Linnacus, 1758)

Anoplodera sexgurtata (Fabricius, 1775)

Axinopalpis gracilis (Krynicki, 1832)

Calamobius filum (Rossi, 1790)
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Carilia virginea (Linnacus, 1758)

Cerambyx cerdo Linnaeus, 1758

1 vidi
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Cerambyx scopoli Fuessly, 1775

Clytus arietis (Linnaeus, 1758)

Dinoptera collaris (Linnaeus, 1758)

Dorcadion aethiops (Scopoli, 1763)

Echinocerus floralis (Pallas, 1773)

Exocentrus adspersus Mulsant, 1846

Grammoptera abdominalis (Stephens, 1831)

N

Grammoaptera ruficornis (Fabricius, 1781)

10

Leiopus nebulosus (Linnaeus, 1758)

Leptura quadyifasciata Linnaeus, 1758

Megopis scabricornis (Scopoli, 1763)

Mesosa curculionoides (Linnaeus, 1761)

Molorchus minor (Linnaeus, 1758)

Molorchus umbellatarum (Schreber, 1759)
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Neoclytus acuminatus (Fabricius, 1775)

Pachytodes cerambyciformis (Schrank, 1781)

Pedostrangalia revestita (Linnaeus, 1767)
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Phymatodes alni (Linnaeus, 1767)

Phymatodes testaceus (Linnaeus, 1758)

Phytoecia coerulea (Scopoli, 1772)

Phytoecia nigricornis (Fabricius, 1781)

Phyroecia nigripes (Voet, 1778)

Pidonia lurida (Fabricius, 1792)

12

Pogonocherus hispidus (Linnaeus, 1758)

Prionus coriarius (Linnaeus, 1758)

Pyrrhidium sanguineum (Linnacus, 1758)

Rhagium inquisitor (Linnacus, 1758)

Rhopalopus clavipes (Fabricius, 1775)

Rhopalopus macropus (Germar, 1824)

Rosalia alpina (Linnaeus, 1758)

1 vidi

Ruptela maculata (Poda, 1761)

Stenocorus meridianus (Linnaeus, 1758)

Stenocorus quercus (Goetz, 1783)

Stenopterus flavicornis (Kiister, 1846)

Stenostola ferrea (Schrank, 1776)
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Stenurella melanura (Linnaeus, 1758)

Strangalia attenuata (Linnacus, 1758)

Tetrops praeusta (Linnaeus, 1758)

Theophilea subcylindricollis Hladil, 1988
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Trichoferus campestris (Faldermann, 1835)

Xylotrechus rusticus (Linnaeus, 1758)

Orsodacnidae

Orsodacne humeralis Latreille, 1804
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Chrysomelidae

Aphthona venustula Kutschera, 1861

>50

Aphtona euphorbiae (Schrank, 1781)

Batophila rubi (Paykull, 1790)

Clytra laeviuscula Ratzeburg, 1837

Colaphus sophiae (Schaller, 1783)

Coptocephala unifasciata (Scopoli, 1763)
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Crepidodera aurea (Geoffroy, 1785)

Cryptocephalus coryli (Linnaeus, 1758)

Cryptocephalus chrysopus Gmelin, 1788

Cryptocephalus moraei (Linnaeus, 1758)

Cryptocephalus nitidus (Linnacus, 1758)

Epithrix atropae Foudras, 1859

Fastuolina fastuosa (Scopoli, 1763)

Galeruca tanaceti (Linnaeus, 1758)

Galerucella tenella (Linnaeus, 1761)

Gastrophysa polygoni (Linnaeus, 1758)

Gonioctena fornicata (Briiggermann, 1873)

Hispa atra Linnaeus, 1767

Hydyothassa marginella (Linnacus, 1758)

Chaetocnema concinna (Marsham, 1802)

Chaetocnema conducta (Motschulsky, 1838)

Chaetocnema chlorophana (Duftschmid, 1825)

Chrysolina oricalcia (Miiller, 1776)

Chrysolina rosia (Illiger, 1802)

Chrysomela tremulae Fabricius, 1787

Labidostomis longimana (Linnaeus, 1761)

Leptinotarsa decemlineata (Say, 1824)

Longitarsus lateripunctatus personatus Wiese, 1893
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Longitarsus nigrofasciatus (Goeze, 1777)

Longitarsus obliteratus (Rosenhauer, 1847)

Longitarsus pratensis (Panzer, 1794)

Luperus flavipes (Linnaeus, 1767)

Odontionycha viridis Linnaeus, 1758

Oomorphus concolor (Sturm, 1807)

Oulema dufischmidi (Redtenbacher, 1874)

Oulema gallaeciana (Heyden, 1870)

Oulema melanopus (Linnaeus, 1758)

>150

Pachnephorus villosus (Duftschmid, 1825)

Phaedon armoraciae (Linnaeus, 1758)

Pachybrachis tesselatus (Olivier, 1791)

Phyllotreta atra (Fabricius, 1775)

Phyllotreta nigriceps (Fabricius, 1775)
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Phyllotreta striolata (Fabricius, 1803)

Phyllotreta vittula (Redtenbacher, 1849)

Plagiodera versicolora (Laicharting, 1781)

Psylliodes glabra Redtenbacher, 1849
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Psylliodes chrysocephala (Linnacus, 1758)

>50

Sermylassa halensis (Linnaeus, 1767)

Smaragdina affinis (Illiger, 1794)

Smaragdina salicina (Scopoli, 1763)

Spermeaphagus sericens (Geoffroy, 1785)
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Xanthogaleruca luteola (Miiller, 1776)

Anthribidae

Anthribus albinus (Linnaeus, 1758)

Brachytarsus nebulosus (Forster, 1771)

Dissoleucas niveirostris (Fabricius, 1798)

Choragus horni Wolfrum, 1930

Choragus sheppardi Kirby, 1818
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Platyrhinus resinosus (Scopoli, 1763)

Tropideres albirostris (Herbst, 1783)

Attelabidae

Caenorhinus aequatus (Linnaeus, 1767)

Caenorbinus germanicus (Herbst, 1797)

Chonostropheus tristis (Fabricius, 1794)

Lasiorhynchites sericeus (Herbst, 1797)

Nemonyx lepturoides (Fabricius, 1801)
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Pselaphorbynchites tomentosus (Gyllenhal, 1839)

Rhynchites auratus (Scopoli, 1763)
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Rhynchites bacchus (Linnaeus, 1758)

Rhynchites caerulens (De Geer, 1775)

Byctiscus betulae (Linnaeus, 1758)

Rhynchites hungaricus (Herbst, 1784)

Brentidae

Apion aestimatum Faust, 1890

Apion elongatum (Germar, 1817)

Apion frumentarium (Linnaeus, 1758)

Aspidapion aeneum (Fabricius, 1775)

Ceratapion onopordi (Kirby, 1808)

Cyanapion columbinum (Germar, 1817)

Dieckmanniellus gracilis (Redtenbacher, 1849)
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Dieckmanniellus nitidus (Gyllenhal, 1838)

Eutrichapion ervi (Kirby, 1808)

Exapion elongatulum (Desbrochers, 1891)

Hemitrichapon pavidum (Germar, 1817)

Holotrichapion pisi (Fabricius, 1801)
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Kalcapion pallipes (Kirby, 1808) 1
Kalcapion semivittatum (Gyllenhal, 1833) 1
Nanophyes brevis Boheman, 1845 1
Nanophyes marmoratus (Goeze, 1777) 1

Omphalapion hookerorum (Kirby, 1808) 1
Perapion curtirostre (Germar, 1817) 1
Phalacrolobus melancholicum (Wencker, 1864) 1
Protapion filirostre (Kirby, 1808) 1

Protapion fulvipes (Geoffroy, 1785) 1 2
Protapion ruficrus (Germar, 1817) 1
Protapion trifolii (Linnacus, 1768) 1

Psendoperapion brevirostre (Herbst, 1797) 3
Pseudostenapion simum (Germar, 1817) 1

Rhopalapion longirostre (Olivier, 1807) 1 1
Stenopterapion meliloti (Kirby, 1808) 2
Stenopterapion tenue (Kirby, 1808) 1 1
Taeniapion urticarium (Herbst, 1784) 1 4
Dryophthoridae

Dryopthorus corticalis (Paykull, 1792) 2
Sitophilus granarius (Linnacus, 1758) 2
Sphenophorus striatopunctatus (Goeze, 1777) 1

Curculionidae

Acalles echinatus (Germar, 1824)

Acalles hypocrita Boheman, 1837

Acallocrates colonnellii Bahr, 2003

Adosomus roridus (Pallas, 1781) 1

Anthonomus bituberculatus Thomson, 1868 1
Anthonomus humeralis (Panzer, 1795) 1
Anthonomus pedicularius (Linnaeus, 1758) 2

Anthonomus rubi (Herbst, 1795) 1
Archarius pyrrhoceras Marsham, 1802 1 1
Archarius salicivorus Paykull, 1792 1
Baris artemisiae (Herbst, 1795) 2

Baris coerulescens (Scopoli, 1763) 1 1
Bothynoderes punctiventris (Germar, 1824) 1
Bradybatus kellneri Bach, 1854 1 1
Brachysomus dispar Penecke, 1910 8 10
Brachysomus echinatus (Bonsdorff, 1785) 1 2
Brachysomus setiger (Gyllenhal, 1840) 1

Brachysomus subnudus (Seidlitz, 1868) 15

Brachytemnus porcatus (Germar, 1824) 1
Calosirus apicalis (Gyllenhal, 1827)

Cathormiocerus aristatus (Gyllenhal, 1827) 3
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Cathormiocerus spinosus (Goeze, 1777)

Centricnemus leucogrammus Germar, 1824

Ceutorhynchus carinatus Gyllenhal, 1837

Ceutorhynchus contractus Gyllenhal, 1837

Ceutorhynchus erysimi (Fabricius, 1787)
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Ceutorhynchus chalybaeus Germar, 1824

Ceutorhynchus napi Gyllenhal, 1837

Ceutorhynchus obstrictus (Marsham, 1802)

Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802)

Ceutorhynchus pectoralis Weise, 1895

Ceutorhynchus picitarsis Gyllenhal, 1837

Ceutorhynchus roberti Gyllenhal, 1837

Ceutorhynchus scrobicollis Ner. et Wagner, 1924

Ceutorhynchus typhae (Paykull, 1792)

Cionus thapsus (Fabricius, 1792)

Coeliodes trifasciatus Bach, 1854
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Coliastes lamii (Fabricius, 1792)
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Curculio glandium Marsham, 1802

Curculio villosus Fabricius, 1781
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Cycloderes pilosus (Fabricius, 1792)

Cyphocleonus dealbatus (Gmelin, 1790)

Datonychus arquatus (Herbst, 1795)

Datonychus melanostictus (Marsham, 1802)

Datonychus urticae (Boheman,1845)

Dorytomus longimanus (Forster, 1771)

Dorytomus dejeani Faust, 1882

Dorytomus filirostris (Gyllenhal, 1836)

Dorytomus hirtipennis (Bedel, 1884)

Dorytomus occalescens (Gyllenhal, 1836)

Dorytomus suratus (Gyllenhal, 1836)

Dorytomus taeniatus (Fabricius, 1781)

Dorytomus tortrix (Linnaeus, 1761)

Dorytomus villosulus (Gyllenhal, 1836)

Eusomus ovulum Germar, 1824
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Exomias holosericeus (Boheman, 1843)
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Foucartia squamulata (Herbst, 1795)

Furcipes rectirostris (Linnacus, 1758)

Graptus triguttatus (Fabricius, 1775)
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Grypus equiseti (Fabricius, 1775)

Gymmnetron antirrhini (Paykull, 1800)

Gymnetron bipustulatus (Rossi, 1792)

Gymmnetron linariae (Panzer, 1792)

Gymnetron pascuorum (Gyllenhal, 1813)
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Gymnetron tetrum (Fabricius, 1801)

Hadroplontus litura (Fabricius, 1775)

Hypera nigrirostris (Fabricius, 1775)

Hypera postica (Gyllenhal, 1813)
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Lachnaeus crinitus (Boheman 1836)

Larinodontes jaceae (Fabricius, 1775)

Larinodontes planus (Fabricius, 1792)

Larinodontes turbinatus Gyllenhal, 1836
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Lepyrus palustris (Scopoli, 1763)

Lignyodes enucleator (Panzer, 1798)

Lignyodes uniformis Desbrochers, 1894
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Limnobaris dolorosa (Goeze, 1777)

Lixus albomarginatus Boheman, 1843

Lixus brevipes Brisout, 1866

Lixus cardui Olivier, 1807
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Lixus filiformis (Fabricius, 1781)

Lixus iridis Olivier, 1807
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Lixus sanguinens (Rossi, 1792)

Lixus subtilis Boheman, 1836

Magdalis armigera (Fourcory, 1785)

Magdalis flavicornis (Gyllenhal, 1836)

Magdalis ruficornis (Linnaeus, 1758)

Microplontus rugulosus (Herbst, 1795)

Mogulones abbreviatulus (Fabricius, 1792)

—_— O = DN N |

Mogulones asperifoliarum (Gyllenhal, 1813)

Mogulones cruciger (Herbst, 1784)

Mogulones geographicus (Goeze, 1777)

Mogulones pallidicornis (Brisout, 1860)

Mogulones symphyti (Bedel, 1885)
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Mogulonoides radula (Germar, 1824)

Mononychus punctumalbum (Herbst, 1784)

Nedyus quadrimaculatus (Linnaeus, 1758)

Neoglocianus albovittatus (Germar, 1824)

Neoplinthus tigratus porculus (Fabricius, 1801)

Notaris scirpi (Fabricius, 1792)

Omias puberulus Boheman, 1834

Otiorhynchus crataegi Germar, 1824

Otiorbynchus fullo (Schrank, 1781)

Otiorhynchus ligustici (Linnaeus, 1758)

Otiorhynchus lirus Schoenherr, 1834

Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758)

Otiorhynchus raucus (Fabricius, 1777)
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Otiorhynchus rugostriatus (Goeze, 1877)
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Paophlilus afflatus (Boheman, 1833) 1
Parethelcus pollinarius (Forster, 1771) 1
Pelenomus comari (Herbst, 1795) 1
Phloeophagus lignarius (Marsham, 1802) 1
Polydyusus narginatus Stephens, 1831 2
Phyllobius betulinus Bech. & Scharf., 1805 1 1
Phyllobius maculicornis Germar, 1824 2
Phyllobius oblongus (Linnacus, 1758) 1
Phyllobius pyri (Linnaeus, 1758) 1 5
Phyllobius sinuatus (Fabricius, 1801) 2
Phyllobius virideaeris (Laicharting, 1781) 1 1
Polydyusus pterygomalis Boheman, 1840 4
Polydrusus cervinus (Linnaues, 1758) 2
Polydrusus sericens (Schaller, 1783) 3
Pseudocleonus cinereus (Schrank, 1781) 1 1
Rhinocyllus conicus (Frolich, 1792) 2
Rhinoncus bruchoides (Herbst, 1784) 1 1
Rbinoncus pericarpins (Linnaeus, 1758) 1
Rhynchaenus alni (Linnaeus, 1758) 1
Rhynchaenus salicis (Linnaeus, 1758) 1
Sciaphilus asperatus (Bonsdorft, 1785) 1
Sibinia femoralis Germar, 1824 1
Sibinia pellucens (Scopoli, 1772) 1 1
Sibinia subelliptica (Desbrochers, 1873) 1
Sitona cylindricollis (Fahraeus, 1840) 1 1
Sitona bispidulus (Fabricius, 1776) 1 1
Sitona humeralis Stephens, 1831 1 1
Sitona languidus (Gyllenhal, 1834) 1
Sitona lepidus Gyllenhal, 1834 1
Sitona lineatus (Linnaeus, 1758) 1 1
Sitona longulus Gyllenhal, 1834 1
Sitona macularis (Marsham, 1902) 1 1
Sitona puncticollis Stephens, 1831 1
Sitona striatellus Gyllenhal, 1834 1
Smicronyx jungermanniae (Reich, 1797) 1 1
Smicronyx nebulosus Tournier, 1874 1
Smicronyx smreczynskii Solari, 1952 1
Stenocarus cardui (Herbst, 1784) 1
Stenocarus ruficornis (Stephens, 1831) 1
Stereonychus fraxini (De Geer, 1775) 1
Stomaodes gyrosicollis (Boheman, 1843) 1
Strophosoma melanogrammum (Forster, 1771) 1
Tanymecus palliatus (Fabricius, 1787) 1
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Thamiocolus virgatus (Gyllenhal, 1837)

Trachodes hispidus (Linnacus, 1758)

Trachyphloeus alternans Gyllenhal, 1834

Trichosirocalus troglodytes (Fabricius, 1787)

Tychius breviusculus Desbrochers, 1873

Tychius flavus Becker, 1864

Tychius medicaginis Brisout, 1863

Tychius meliloti Stephens, 1831

Tychius picirostris (Fabricius, 1787)

Tychius quinquepunctatus (Linnacus, 1758)

Tychius trivialis Boheman, 1843

Zacladus exiguus (Olivier, 1807)
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Curculionidae - Scolytinae

Ernoporus tiliae (Panzer, 1793)

Hylesinus oleiperda (Fabricius, 1792)

Hylurgops palliatus (Gyllenhal, 1813)

Leperisinus fraxini (Panzer, 1799)

Scolytus intricatus (Ratzeburg, 1837)

Scolytus pygmaeus (Fabricius, 1787)
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Taphrorychus villifrons (Dufour, 1834)

Xyleborus dispar (Fabricius, 1792)

Xylosandrus germanus (Blandford, 1894)

Xyloterus lineatus (Olivier, 1795)
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Crayfish as a mirror of current challenges in nature conservation

Abstract: Freshwater ecosystems and their biota are among the planet's most valuable yet endangered natural
systems. Freshwater crayfish play a pivotal role in these environments and actively shape them. However,
biological invasions pose severe threats, contributing to the rapid global decline in freshwater biodiversity.
Effective management of invasive species is essential for the sustainable restoration and preservation of freshwater
ecosystems. The presence of the red swamp crayfish in Slovakia’s natural waters represents a new addition to
the country's fauna, highlighting ongoing challenges in nature conservation. These challenges include raising
awareness, enhancing education, and implementing innovative tools and practices. Without progress in these
areas, sustainable management, ecosystem restoration, and conservation efforts will continue to face setbacks in
Slovakia and beyond. There is an urgent need for research and innovation in managing biological invasions and
for translating these advances into practical applications.

Key words: biological invasions, European Union, invasive species, management of biological invasions,
Procambarus clarkii, Slovakia

Sladkovodné ckosystémy predstavuju jeden z najvyznamnejsich prirodnych utvarov s obrovskym vyznamom pre
ludstvo a Zivot na planéte. Rozprestierajti sa na ploche len 0,8 % zemského povrchu (STRAYER & DUDGEON 2010) a ob-
sahuju 0,01 % vsetkej vody na planéte. Napriek pomerne malej rozlohe st domovom pre viac ako 100 000 réznych dru-
hov zivo¢ichov, nepoéitajuc mnohé dalsie, ktoré st od tohto ckosystému zdvislé vritane ¢loveka (DUDGEON et al. 2006).
Formadcia vodnych tokov a vznik jednotlivych izolovanych povodi podmienila rozsirenie a specidciu su¢asného spekera
zéstupcov sladkovodnej bioty. Vzhladom na charakter vodnych tokov st sladkovodné ekosystémy a druhy limitované ich
obmedzenym rozsahom, resp. viazané na konkrétne povodie (napr. endemické druhy). Preto su tieto prirodné systémy
a ich bohatstvo mimoriadne zranitelné a vyznamné z ochrandrskeho hladiska (JacksoN et al. 2001; GALLARDO & AL-
DRIDGE 2013; CAPINHA et al. 2013). Medzi najvyznamnejsie rizikd vo vztahu k sladkovodnym ekosystémom patri zme-
navyuzivania krajiny, znedistenie, fyzickd Giprava vodnych ttvarov a budovanie bariér, zvySujiica sa miera vyuZzivania vody,
zmena klimy a introdukcia invdznych druhov (DUDGEON et al. 2006).

Raky predstavuju vyznamny element sladkovodnej fauny. St povazované za tzv. kltc¢ové druhy (keystone species)
a ckosystémovych inzinierov. Predstavuju dolezity element sladkovodnej potravnej siete, priamo ovplyviiuju procesy
v ckosystéme, ako je tok energie a podmieriuji abundanciu a diverzitu ostatnych druhov (PY$EK & RICHARDSON 2010).
Ich absencia by sposobila celt lavinu zmien v ekosystéme, jeho procesoch a sluzbach. Raky teda plnia klu¢ovt tlohu pre
zachovanie sladkovodnych ekosystémov, ich procesov vritane ekosystémovych sluzieb a ich ochrana by mala predstavo-
vat vyznamny pilier ochrany prirody. Raky ako zlozky sladkovodnej fauny maju takisto vysoky kultirny a historicky vyz-
nam (PATOKA et al. 2016). Prenikli hlboko do kulttirneho a ndrodného povedomia obyvatelstva naprie¢ celou Eurdziou
(SVANBERG & LOCKER 2020). Toto plati obzvl4st pre severské narody, a to najmi pre nirody Skandindvie.

Biologické invézie a invazne druhy predstavuji jednu z najvyznamnejsich hrozieb pre biodiverzitu aj sladkovodné
ckosystémy (REID et al. 2019; PYSEK et al. 2020), ktord posobi v synergickom efekte s ostatnymi neziaducimi fenomén-
mi, ako je zmena klimy, znedistenie, reguldcie a tpravy tokov, zmena uzivania krajiny a jej nadmerné vyuzivanie (DUDGE-
ON 2019). Tento problém zasahuje sladkovodné ckosystémy po celom svete (OBERDORFF 2022). Sladkovodnd biodiver-
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zita je v nepriaznivom stave a je signifikantne viac ohrozen4 ako terestrickd alebo morsk4 biodiverzita (REID et al. 2019;
DuDpGEON 2019).

Introdukcie nep6vodnych druhov rakov (ktoré sa ukdzali byt invédzne vo volnej prirode) na eurépsky kontinent ma
dlhu histériu a siaha az do devitndsteho storocia. Prvotné introdukcie na eurépsky kontinent boli sprevddzané myslien-
kou nahradenia ra¢im morom zdecimovanych populdcii pévodnych druhov rakov druhmi zo severnej Ameriky. Zial, tie-
to raky (z rodu Orconectes, Faxonius, Procmabarus, Pacifastacus) s rezervodrmi a prena$aémi raticho moru (THEISSIN-
GER et al. 2022) a ich introdukcia na eurépsky kontinent viedla k masovému bytku populécii pévodnych rakov, najmi
raka rie¢neho (Astacus astacus). Dal$im dévodom introdukcif nepévodnych druhov rakov bol ich predpokladany poten-
cidl pre akvakulttru (JussiLa & EpsmaN 2020). V polovici dvadsiateho storo¢ia boli nepévodné raky nadalej masovo
introdukované do Eurépy. Ekonomické zdujmy prevlddali, a tak sa aj po roku 1960 introdukoval rak signalny (Pacifastacus
leniusculus) do vod Skandindvie a spolu s rakom &ervenym (Procambarus clarkii) aj na Pyrenejsky polostrov (MARTIN-
-TorR1jOS et al. 2019). Ocakdvané ekonomické vynosy sa viak nedostavili. Invdzne druhy rakov nepredstavuju adekvat-
nu substittciu pévodnych druhov rakov a vyznacujt sa prevy$ujicimi neziaducimi vplyvmi nad tzitkami (LODGE et al.
2012).

Druhym a v sti¢asnosti globalne najvyznamnejsim dévodom introdukeii nepévodnych druhov rakov je akvaristika.
Dovéza sa zmes nepovodnych druhov, ktoré cirkuluju v akvaristike a s ktorymi sa obchoduje. Dand introdukéna dréha
nadobuda v st¢asnosti ¢oraz v vyznam a je relativne dobre zdokumentovana (napr. LIPTAK & VITAZKOVA 2015;
CHUCHOLL & WENDLER 2017; PATOKA et al. 2018; HIRSCH et al. 2021; OLDEN et al. 2021). Viaceré druhy maju po-
tencidl stat sa invdznymi vo volnej prirode a vyvolat rad negativnych vplyvov, ktoré sa mézu prejavit stratou biodiverzity,
narufenim fungovania ckosystémov a maju negativne dosledky na ckonomiku (BELLARD et al. 2016; LIPTAK et al. 2019;
PySEK et al. 2020; CUTHBERT et al. 2021; KouBa et al. 2021). Viaceré druhy rakov, ktoré boli identifikované v akvaris-
tike, boli onedlho ndjdené aj vo volnej prirode (CHUCHOLL 2013; LIPTAK et al. 2016; MACIASZEK et al. 2022). Zék-
ladnym faktorom ¢lovekom sprevddzanych introdukcii je nedostatok poznania problematiky, ich negativnych dosledkov,

aj nereSpektovanie legislativy ochrany prirody (obr. 1) (Novoa et al. 2017; HIRSCH et al. 2021; RENAULT et al. 2021;
LirTAK et al. 2024a).

Obr. 1: Rak terveny (Procambarus clarkii) chyteny pri Cepfi}g:kam potoku (Turcianske Teplice, Slovensko), foto: Boris Liptdk
Fig. 1. Red swamp crayfish (Procambarus clarkii) caught in Cepcinsky potok (Turtianske Ieplice, Slovakia), photo: Boris Liptik
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Mechanizmy $irenia invdznych rakov su uzko spojené s ludskymi aktivitami a ich vyskyt vo volnej prirode je vzdy
vysledkom tmyselnych alebo netimyselnych introdukeii ¢lovekom. Chovné zariadenie a distribatori, resp. predajcovia,
st prvym ¢ldnkom v danom retazci. Introdukcia méZe byt imyselna (napr. vypustenie chovatelom) alebo nihodnd (4nik
chovanych druhov alebo ich vyvojovych §tadif). Rak ¢erveny je najnov$im prirastkom v zozname invdznych nepovodnych
druhov rakov na Slovensku. Patri medzi nepdvodné invézne druhy vzbudzujice obavy Eurépskej tinie, k ¢omu sa vztahuje
absoltitny zékaz jeho chovu, obchodu, premiestiiovania a introdukcii do volnej prirody (EU 2014; EU 2016; zAkoN NR
SR ¢.150/2019 Z. z.). Na tizemi Slovenska bol zaznamenany v akvaristike (LIPTAK & VITAZKOVA 2015) a o desat ro-
kov neskér bol objaveny uz aj vo volnej prirode (LIPTAK et al. 2024b). Identifikované populdcie raka ¢erveného st dobre
etablované, ¢o naznatuje, e na danych lokalitich mézu byt pritomné aj dlhsie. V Cepéinskom potoku pri Tur¢ianskych
Tepliciach bolo do 25. 9. 2023 extrahovanych viac ako 12 000 jedincov (SOP SR 2023a), v lokalite pri Koméarne bolo
do 27. 11. 2023 odchytenych viac ako 3 000 jedincov (SOP SR 2023b). Z priebezného zistenia st raky na danych loka-
litdch pritomné napriek eradikaénému zdsahu $titnych ochrandrov a dobrovolnikov. Vo v§eobecnosti si manazment in-
véznych druhov vyZaduje spolupricu viacerych ziastnenych stran (obr. 2). Spolupréca medzi Stitnou ochranou prirody
SR, sprévami nédrodnych parkov a dal$imi odbornikmi je déleZitou podmienkou tspesného manazmentu, kedZe ten si vy-
zaduje osobitny a odborny pristup. Pre mnohé druhy invaznych rakov neexistuju adekvitne metédy pre ich manazment
a eradikdciu. Mnohé pristupy maju obmedzené vyuzitie a vyzaduju vynalozenie nemalych finanénych prostriedkov, pra-
covnych kapacit a ¢asu. Preto je eradikdcia invédznych druhov rakov velmi problematicka a ¢asto netspesna. Pritomnost

Obr. 2: Managment raka cervendho (Procambarus clarkii) pri Cepcinskom potoku (Turcianske Teplice, Slovensko); A) Managment in-
vdznych drubov si vyzaduje rozsiable zdsahy do prostredia; B) Pocas manazmentu je nevybnutné vedecky vyskum a cely proces do-
kumentovat a vyhodnocovat; C) Prezentdcia a Sivenie vysledkov je neodmyslitelnon siicaston ochrany privody; D) Odchytené jedince
raka Cerveného v rimci eradikdcie na Ceplinskom potoku; E) Komunikdcia smerom k verejnosti a informovanost ako dbleZitd sicast
ochrany privody; F) Rak cerveny vytvdra v brehoch tokov nory, v ktorych sa skrjva a preckdva nepriaznivé podmienky; G) Monitoring
ako nevybnutnd siiast prevencie aj kontroly po eradikacii; H) Managment inviznych drubov vyaduje nemalé naroky na kapacity
persondlu; foto: Boris Liptik.

Fig. 2. Management of the rad swamp crayfish (Procambarus clarkii) at the Cepcinsky potok (Turcianske Teplice, Slovakia); A) Manage-
ment of the invasive species requires large interventions in the field; B) During the management it is recommended to conduct scien-
tific evaluation of the whole process; C) Dissemination and presentation of the results is an important part of nature conservation; D)
Caught crayfish individuals during the eradication at the Cepéinsky potok; E) Informing the general public is an important part of
nature conservation; F) Red swamp crayfish creates holes in the banks of water bodies, where it can hide and withstand unfavourable
conditions; G) Monitoring is an inevitable part of the prevention as well as the evadication process; H) Management of invasive species
requires large demands in regard to personal capacities; photo: Boris Liptik.
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invédznych druhov rakov vo velkych tokoch, ako napr. Dunaj, je obzvl4st problematickd kvéli absencii u¢innych metéd
eradikécie. Znizenie abundancie populdcii invédznych druhov sa dd docielit viacerymi klasickymi a inovativnymi sposob-
mi (MANFRIN et al. 2019; CARUANA et al. 2024; MORBIDELLI et al. 2025), ale tplnd kontrola invdznych rakov vo vol-
nych tokoch doposial nebola zdokumentovand. Uspeina realizécia eradikdcie bola docielend iba na dobre izolovanych
vodnych plochich s vyuzitim litok s biocidnym t¢inkom (PEAY et al. 2019) alebo drastickymi opatreniami, ako napr.
dotasnym odvodnenim celého habitatu (KRIEG et al. 2020). Z uvedenych dévodov je najvhodnejii sposob predchadzanie
introdukcii invaznych druhov do volnej prirody. Prevenciu biologickych invazii mozno docielit podporou edukaénych
ainformaénych kampani a zapojenim verejnosti do diskusie. Nedostato¢ny manazment biologickych invazii patri v suc¢as-
nej dobe medzi najvyznamnejsie prekdzky ochrany a obnovy nielen sladkovodnych ekosystémov.

Dobrou spravou je, Ze v environmentdlnej praxi zaznamendvame posun k strategickému pldnovaniu a vyuzivaniu
vyhladovych $tadii na definovanie cielov. Délezitym krokom je realizicia opatreni Agendy 2030 pre udrzatelny rozvoj,
ktord vytvara rdmec na prepojenie ekonomickych a socidlnych cielov rozvoja s posiliiovanim ochrany zivotného prostre-
dia. Stratégia environmentélnej politiky do roku 2030 zasa definuje konkrétne ciele na celé desatrocie. V oblasti biodi-
verzity vidime posun k dlhodobej$im vizidm a plinovaniu. Dobre cielené a spravne nastavené politiky, zamerané na kri-
tické oblasti, ako je manazment biologickych invézii, ochrana chrinenych druhov, biotopov, ekosystémov, mézu napriek
mnohym negativnym trendom pomoéct zmiernit dosledky zmeny klimy, budovat odolnost a zvy$ovat kvalitu Zivota Iudi
s pozitivnym dopadom na celt spolo¢nost. Zékladnou podmienkou tvorby a implementdcie strategickych dokumentov
v oblasti ochrany prirody a biodiverzity je ich vSeobecné akceptovanie $irokou verejnostou a adekvatna politicka vola
a podpora na najvyssich trovniach. Rovnako je potrebné ochranu prirody modernizovat v zmysle vyuzivania najnovsich
vedeckych poznatkov a technologickych moznosti alebo zapdjania vietkych dotknutych strdn. V tomto ohlade predsta-
vuju biologické invazie zrkadlo pre sti¢asnt ochranu prirody a nastoluji nové vyzvy a potreby pre inovécie v oblasti ma-
nazmentu biologickych invazii a ich predchadzanie.

Pre Slovensko bude strategicky dolezité, ako sa postavi vyzvam v podmienkach environmentélnej krizy, demografic-
kych zmien, prehlbujtcich sa socidlnych rozdielov a rasttcej globalnej konkurencie, geopolitickych vplyvov a ako za¢ne
proces nevyhnutnej transformécie k udrzatelnosti. Okrem pomerne dobre spracovanych strategickych a legislativnych
néastrojov smerujucich k udrzatelnosti musi spolo¢nost dosiahnut predovsetkym hodnotovi transforméciu, ¢o znamend,
ze musi zacat obnovou vztahu ¢loveka k prirode a krajine (POVAZAN et al. 2023).
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FAUNISTICKE UDAJE O VYSKYTE NIEKTORYCH DRUHOYV CICAVCOV
NA UZEMI VYCHODNEHO SLOVENSKA Z OBDOBIA ROKOV 2012 - 2020

MARTIN DANILAK

SOP SR, Spriava CHKO Viborlat, Frasia Krila 1, 071 01 Michalovce, e-mail: martin.danilak@sopsr.sk

Faunistic data on the occurrence of mammals in the territory of eastern Slovakia (2012 - 2020)

Abstract: The paper provides faunal data on mammals observed in eastern Slovakia, including for data on species
identified in the diet of Strix aluco in the Vychodoslovenska pahorkatina upland, presented in author s previous
papers (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019). The data mostly represent recorded occurrence of species
from individual localities (geomorphological units). In total 42 species of mammals were identified, including 18
protected species. The purpose is to contribute to the knowledge on the species distribution within the monitored
area.

Key words: distribution, protected species, geomorphological division

UvVOoD

Vyskumom cicavcov na vychodnom Slovensku sa zaoberali viaceri autori, ktori zhrnuli svoje vysledky, ako aj starsie
literarne ddaje o teriofaune vychodného Slovenska do stthrnnych pric alebo sprav (CANADY 2010, 2011, 2012; DANKO
2005; MOSANSKY 1981, 1984a, 1984b, 1992, 1994a, 1994b, 1995) a existuju aj nepublikované tidaje Canddyho ¢ast IV.
az XII. za roky 2012 az 2020.

Mapovanie a samotny vyskum cicavcov si vyzaduje rézne metodiky najmi odchytu a jednotlivé pozorovania zvycaj-
ne nevystacia na dokladnejsie poznanie cicaveov, ale mézu prispiet k faunistickym poznatkom o rozsireni druhu alebo
zlozeni teriofauny sledovaného tzemia (SLADEK & MOSANSKY 1985; ANDERA & HORACEK 2005; CANADY 2010).
Prikladom s starsie préce o faunistickych pozorovaniach z tizemia Slovenska a Ciech (KaNu$¢Ax 1970; RANDIK 1970;
TETAL 1992).

Nakolko pre spracovanie distribucie niektorych cicavcov chybaji udaje, predkladand prica sumarizuje jednotlivé
tdaje s potrebnymi informédciami. Ziskané pozorovania maju prispiet k poznaniu rozsirenia jednotlivych druhov cicav-
cov na viacerych lokalitich vychodného Slovenska. Nakolko v predkladanej praci su informdcie aj o vyskyte chranenych
druhov cicavcov, mézu tieto tdaje sluzit k zabezpeceniu ich ochrany, resp. k lep$iemu poznaniu roz$irenia jednotlivych
chrénenych druhov cicavcov na vychodnom Slovensku.

METODIKA A SPRACOVANIE UDAJOV

Jednotlivé tdaje o cicavcoch okrem netopierov boli ziskané vid$inou z vizudlneho pozorovania daného druhu pocas
névstev tizemia, z ndlezov kadéverov, pobytovych znakov, zo zéberov fotopasce, pripadne odchytov do zivolovnych pasci.
Mensia ¢ast tdajov pochddza z rozboru potravy sov (Bubo bubo, Strix aluco). Druhové zlozenie potravy mysiarky usatej
(Asio otus) v Sobraneckom parku zo 17. 2. 2015 a 1. 3. 2017 a sovy lesnej (Strix aluco) z Vychodoslovenskej pahorkatiny
bolo uz publikované (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019; DANILAK 2020), ale sumdr jednotlivych druhov ci-
cavcov z potravy sovy lesnej nebol podrobne uverejneni ako tomu bolo pri mysiarke usatej. Pre lepsi prehlad predkladdme
jednotlivé tdaje k samotnym druhom cicavcov zistenych v potrave. V praci sa spomina aj publikovany tidaj o naleze uhy-
nutého jedinca tchora svetlého (Mustela eversmanii) od Chras¢a z roku 2014 (DANILAK & Saxa 2024).

Tazsie identifikovatelné druhy boli uréované za pomoci réznych dostupnych uréovacich klt¢ov (AULAGNIER et al.
2018; ANDERA & HORACEK 2005; BALAZ et al. 2013). U niektorych druhov, kde to bolo mozné, je uréené aj pohlavie
daného druhu.

Sthrnné udaje pochddzaju z tizemia vychodného Slovenska za obdobie od roku 2012 do 2020, tieto udaje neboli
ziskavané systematicky a z tohto dévodu nie st na danej lokalite zaznamenané beznejsie druhy.
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Sledované tzemie je na juhu, vychode a severe ohrani¢ené $titnou hranicou a zdpadna hranica bola vyty¢end na
zéklade portélu mapy.cz. Hranice geomorfologickych celkov boli takisto vytyc¢ené na zéklade tohto mapového porté-
lu a nésledne boli udaje zaradené do jednotlivych geomorfologickych celkov. Zaznam o druhu obsahuje celkovy pocet
pozorovanych jedincov v danom geomorfologickom celku, ditum pozorovania, resp. zistenia po¢tu jedincov, katastral-
ne zemie, pripadne lokalitu alebo miestny ndzov, kéd Databanky fauny Slovenska DFS (STLOUKAL & GRUJBAROVA
2010), GPS stradnice podla https://sk.mapy.cz, struént charakteristiku pozorovania a meno pozorovatela, ak nim bol
niekto iny ako autor prispevku. Pocet jedincov je uvddzany aj pri pozorovani stdp, zvycajne je uvedeny jeden exemplir,
hoci mohlo ist o viacero jedincov, hlavne pri stopach velkych $eliem a pod. Pri niektorych druhoch mohlo ist o opako-
vané pozorovania, najmi v nasledujtcich dioch po sebe, ¢o vedie k duplicite tdajov. V prici je pri jednotlivych druhoch
uvedené slovenské ndzvoslovie podla Luptika (LurTAK 2003). Ako dokladovany materiél slizi dokumentovanie formou
fotografii, ak ide o ndlezy kadéverov. Druhy eurépskeho vyznamu st v texte oznacené hviezdi¢kou pri slovenskom nazve.

VYSLEDKY

Celkovo bolo na tizemi 15 geomorfologickych celkov, vy¢lenenych podla Maztra a Lukni$a (MAZUR & LUKNIS
1978), zaznamenanych 42 druhov cicavcov, z toho 18 chrdnenych druhov (11 druhov eurépskeho vyznamu) zaradenych
v prilohe & 5 vyhlasky MZP SR ¢ 170/2021 Z. z., ktorou sa vykondva zikon NR SR & 543/2002 Z. z. z priblizne 110
lokalit. Zaznamenany bol aj vyskyt invdzneho druhu cicavca psika medvedikového (Nyctereutes procyonoides), krory je za-
radeny v zozname druhov, vzbudzujucich obavy Eurdpskej tnie (https://invaznedruhy.sopst.sk/invazne-druhy-eu/invaz-
ne-nepovodne-druhy-zivocichov-vzbudzujuce-obavy-unie/).

Spissko-sarisské medziborie

Bobor eurazijsky* (Castor fiber) — Nepriame pozorovanie: 1 ex.: 19. 8. 2017 (k. t. Hromo§ — Kozelec, DFS 6790,
49.2465569N, 20.8234572E, hraddze a ohlodané stromy pri potoku).

Liska hrdzava (Vulpes vulpes) — 1 ex.: 19. 8. 2017 (k. t. Plave¢, DFS 6791, 49.263565N, 20.858033, kaddver
na hlavnej ceste).

Diviak lesny (Sus scrofa) — 2 ex.: 5. 6. 2017 (k. t. Hromo$ — Kozelec, DFS 6790, 49.2329078N, 20.8106736E, je-

dince pozorované na lesnej distine).

Sarisska vrchovina

Plsik lieskovy* (Muscardinus avellanarius) - 1 ex.: 15. 12. 2015 (Cemjata — chata Berecinka, DFS 7092,
48.9748408N, 21.1552983E, hibernujtci jedinec vo vticej budke).

Jazvec lesny (Meles meles) — 1 ex.: 13. 3. 2014 (Cemjata — pod hlavnou cestou, ktord prechddza lokalitou, DFS
7093, 48.9869439N, 21.1755822E, ndjdend lebka).

Cierna hora

Plch sivy (Glis glis) — 1 ex.: 31. 8.2014 (k. 4. Obiovce, DFS 7193, 48.8625653N, 21.2223803E, pozorovany jedi-
nec na povale obyvanej chaty).

RysSavka tmavopasa (dpodemus agrarius) — 3 ex.: jesenn 2011 (k. 4. ObiSovee, DES 7193, 48.8626008N,
21.2222850E, jeden dospely jedinec a dva mladé jedince pozorované pocas dnia na like).

Vydra rie¢na* (Lutra lutra) - 1 ex.: 14. 1. 2018 (k. 4. Velkd Lodina, DFS 7193, 48.8536178N, 21.1814939E, po-

zorovany jedinec v ricke Horndd).

Volovské vrchy

Plch lesny* (Dryomys nitedula) - S ex.: 9. 8.2019 (k. 4. Stard voda, DFS 7290, ndjdené dva dospelé a tri mladé je-
dince v polovnickej chate, udaj od J. Ogur¢dka).

Rysavka tmavopésa (Apodemus agrarius) — 1 ex.: 26. 8. 2015 (k. 6. Zlatd Idka, DFS 7291, 48.7543514N,
20.9924867E, odchyt pri potoku).

Rysavka zltohrdla (dpodemus flavicollis) — 1 ex.: 27. 8. 2015 (k. 4. Zlatd Idka, DFS 7291, 48.7543514N,
20.9924867E, odchyt pri Chate Brainerka).

Krt obycajny (Talpa europaea) — Nepriame pozorovanie: 17. 11. 2020 - 2 ex. (k. 4. Zlatd Idka, DFS 7291,
48.778330N, 20.980043E; 48.46038N, 20.58750E, krtince na lesnom sklade a Kojsovskej holi).
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Rys ostrovid* (Lynx lynx) — 1 ex.: 1.1.2020 (Vys$ny Kldtov — Chata Lajoska, DFS 7292,48.7647678N,21.0714806E,
stopy na lesnej ceste).

VIk eurdzijsky* (Canis lupus) — 1 ex.: 17. 11.2020 (k. 4. Zlata Idka, DFS 7292, 48.7600519N, 21.0426989E, trus
na lesnej ceste).

Jelen lesny (Cervus elaphus) — 4 ex.: 17. 11. 2020 (k. 4. Hylov, DFS 7292, 48.7264061N, 21.0739175E, tri samice

ajeden samec prebehli cez cestu).

Hornddska kotlina
Lasica oby¢ajna (myS$ozrava) (Mustela nivalis) — 1 ex.: 4. 5. 2020 (Spisské Bystré — Partizanska ulica, DFS 7087,
48.9893156N, 20.2423450E, uhynuty jedinec na zdhrade — Gdaj od M. Bendika).

Spissko-gemersky kras

Hrdziak lesny (Clethrionomys glareolus) — 1 ex.: 31. 8. 2017 (Letanovsky mlyn, DFS 7088, 48.9556000N,
20.4385858E, analyza potravy S. aluco).

Rysavka tmavopasa (Apodemus agrarius) — 1 ex.: 31. 8. 2017 (Letanovsky mlyn, DFS 7088, 48.9556000N,
20.4385858E, analyza potravy S. aluco).

Rysavka zltohrdld (dpoedemus flavicollis) — 3 ex.: 31. 8. 2017 (Letanovsky mlyn, DFS 7088, 48.9556000N,
20.4385858E, analyza potravy S. aluco).

Nizke Tatry

Krt oby¢ajny (ZTalpa europaea) — Nepriame pozorovanie: 1 ex.: 23. 12. 2020 (k. ¢. Kravany — Smredinské sedlo,
DFS 7087, 48.9133556N, 20.1867503E, krtince na holi).

Rys ostrovid (Lynx lynx)* — 1 ex.: 23. 12. 2020 (k. 6. Vikartovce — Pod Certovicou, DES 7086, 48.9342025N,
20.1573961E, stopy na lesnej ceste).

Vik eurazijsky* (Canis lupus) - 1 ex.: 23. 12. 2020 (k. 4. Vikartovce — Uplaz, DFS 7087, 48.9154425N,
20.1741331E, stopy a trus na lesnej ceste).

Medved hnedy* (Ursus arctos) — 1 ex.: 23. 12. 2020 (k. 4. Vikartovce — Uplaz, DES 7087, 48.9154425N,
20.1741331E, stopy a trus na lesnej ceste).

Tatry

Svistvrchovsky* (Marmotamarmota) —2 ex.:29.6.2019 — 1 ex. (Prichyba, DFS 6885,49.1583358N, 19.9874869E,
hlasovy prejav); 31. 8. 2019 - 1 ex. (Sedielkové kopa, DFS 6886, 49.1495242N, 20.0231042E, pozorovany a pocuty je-
dinec).

Piskor oby¢ajny (Sorex arameus) — 1 ex.: 1. 7. 2020 (Belianske Tatry — pod Chatou Plesnivec, DFS 6787,
49.2238172N, 20.2763019E, kad4ver na ceste).

Krt obycajny (Talpa europaea) — Nepriame pozorovanie: 1 ex.: 1. 7. 2020 (Belianske Tatry — Bujaéi vrch, DFS
6787,49.2301231N, 20.2636419E, krtinec na turistickom chodniku).

Kamzik vrchovsky* (Rupicapra rupicapra) — 4 ex.: 6. 5. 2018 — 1 ex. (Slavkovsky $tit — Strbavy hreben, DFS
6887, 49.1645778N, 20.2028508E, jedinec sa pasol pod hrebetiom); 30. 6. 2020 - 1 ex. (Kopské sedlo, DFS 6787,
49.2357967N, 20.2227764E, jedinec sa pasol pri turistickom chodniku); 1. 7. 2020 - 2 ex. (Zadné Jatky, DFS 6787,
49.2380103N, 20.2317028E, samica s mlddatom sa pasla na hrebeni).

Kosickd kotlina

Veverica obycajnd (Sciurus vulgaris) — 1 ex.: 12.9.2017 (k. 0. KokoSovce, DFS 7094, 48.9556222N,21.3735356E,
pozorovany jedinec hrdzavej formy).

Plch sivy (Glis glis) — 2 ex.: 5. 7. 2017 (k. 4. KokoSovce, DFS 7094, 48.9556222N, 21.3735356E, dva jedince
v hniezde v 3,5 | sklenene;j flasi, z toho jedna samica).

Hrdziak lesny (Clethrionomys glareolus) — 2 ex.: 12. 3. 2014 — 1 ex. (PreSov — Kolldrova 10, DFS 7093,
48.9920664N, 21.2287250E, tthyn v aredli SOS lesnickej vo dvore); 7. 8. 2019 — 1 ex. (k. 4. Kokosovce, DES 7094,
48.9560728N, 21.3733664E, odchyt pri chate).

Rysavka zltohrdla (Apodemus flavicollis) — 1 ex.: 9. 8. 2019 (k. &. Koko3ovece, DFS 7094, 48.9556222N,
21.3735356E, kaddver na lesnej ceste).
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Liska hrdzava (Vulpes vulpes) — 1 ex.: 23.12. 2012 (k. &. Durdosik, DFS 7294, 48.7326861N, 21.3988494E, litka
lovila na poli pred obcou,).

Diviak lesny (Sus scrofa) — 1 ex.: 11.4.2013 (k. 0. Hylov, DFS 7292, 48.7245983N, 21.1269639E, dospely jedinec
na okraji mladiny).

Srneclesny (Capreolus capreolus) -3 ex.:26.9.2020 - 1 ex. (k.. Mokrance, DFS7492,48.5937156N,21.0103706E,
samica v kukuri¢nom poli); 26. 9. 2020 - 1 ex. (k. 4. Kogické Oliany, DFS 7294, 48.7325631N, 21.3334911E, samica
na okraji dialnice); 17. 11.2020 - 1 ex. (k. . Hylov, DFS 7292, 48.7262931N, 21.1214786E, jedinec na pooranom poli).

Slanské vrchy

Tchor tmavy (Mustela putorius) — 1 ex.: 4. 11. 2019 (k. 6. Zlata Batia, DFS 7094, 48.9478517N, 21.4245603E,
odchyteny do Zivolovnej pasce v kurine — idaj od M. Repaského) (DANILAK & SAxA 2024).

Beskydské predhorie

Plch sivy (Glis glis) — 1 ex.: 13.9.2015 (Benatina — jaskytia Vy$nd Hurka I, DFS 7100, 48.8105297N, 22.3487389E,
mlady jedinec ndhodne chyteny v noci do chiropterologickej siete).

Kuna lesna (Martes martes) — 1 ex.: 10. 7. 2014 (k. 4. Rusky Hrabovec, DFS 7100, 48.8483511N, 22.3497569E,
jedinec pozorovany pri ttoku na vevericu v hniezde).

Jelen lesny (Cervus elapbus) — 3 ex.: 24. 9. 2020 (k. 4. Benkovce, DFS 7096, 48.9415844N, 21.7133761E, samec

ohanal samicu s mladatom).

Ondavskd vrchovina

Bobor eurazijsky* (Castor fiber) — Nepriame pozorovanie: 1 ex.: 24.9.2020 (k. 6. Sitnik, DFS 6895, 49.1803944N,
21.6525092E, ohryzené stromy pri ricke Ondava).

Liska hrdzava (Vulpes vulpes) — 2 ex.: 24.9.2020 — 1 ex. (k. 4. Sitnik, DFS 6895, 49.1803139N, 21.6528975E, liska
pozierala vyvrh z diviaka); 24. 9. 2020 - 1 ex. (k. 4. Breznica, DES 6895, 49.1564772N, 21.6623175E, kad4ver na ceste).

Diviak lesny (Sus scrofa) — 1 ex.: 24.9.2020 (k. t. Sitnik, DFS 6895, 49.1803944N, 21.6525092E, z4strel).

Srnec lesny (Capreolus capreolus) — 3 ex.: 24.9.2020 (k. 4. Sitnik, DFS 6895, 49.1803944N, 21.6525092E, srna s
dvoma mléddatami prechddzala po kukuri¢nom strnisku).

Jelen lesny (Cervus elaphus) — 3 ex.: 24.9. 2020 — 1 ex. (k. 6. Sitnik, DFS 6895, 49.1855978N, 21.661628GE, sa-
mica sa pdsla na like); 24. 9. 2020 — 2 ex. (k. t. Bzany, DFS 6895, 49.0886353N, 21.6376733E, samica prechddzala pri-

tokom VN Domasa a samec rucal na like).

Viborlatské vrchy

Bobor eurazijsky* (Castor fiber) — Nepriame pozorovanie: 1 ex.: 16. 4. 2017 — (Remetské Hamre — Morské oko,
DES 7099, 48.9138753N, 22.1980986E, ohlodané stromy na brehu jazera).

Hryzecvodny (drvicola amphibius) — 1 ex.: 4.8.2015 (Trnava pri Laborci — kameniolom, DFS 7197, 48.8184714N,
21.9449744E, analyza potravy B. bubo).

Hrabo$ polny (Microtus arvalis) — 14 ex.: 4. 8.2015 (Trnava pri Laborci — kamefiolom, DFS 7197, 48.8184714N,
21.9449744E, analyza potravy B. bubo).

Hrdziak lesny (Clethrionomys glareolus) — 7 ex.: 16. 4. 2017 (Morské oko, 48.9179900N, 22.1957847E, jedince
pobehovali po lese).

Rysavka zltohrdld (Apoedemus flavicollis) — 1 ex.: 4. 8. 2015 (Trnava pri Laborci — kamenolom, DES 7197,
48.8184714N, 21.9449744E, analyza potravy B. bubo).

Potkan hnedy (Rattus norvegicus) — 13 ex.: 4. 8.2015 (Trnava pri Laborci — kameriolom, DFS 7197, 48.8184714N,
21.9449744E, analyza potravy B. bubo).

Zajac polny (Lepus europaeus) — 1 ex.: 4. 8. 2015 (Trnava pri Laborci — kametiolom, DFS 7197, 48.8184714N,
21.9449744E, analyza potravy B. bubo).

Jez bledy (Erinaceus roumanicus) — 5 ex.: 4. 8. 2015 (‘Trnava pri Laborci — kameniolom, DFS 7197, 48.8184714N,
21.9449744E, analyza potravy B. bubo).

Macka diva* (Felis silvestris) — 2 ex.: 12. 11. 2020 — 1 ex. (Prickopa — Pohorele, DFS 7299, 48.7619789N,
22.2759317E, zdbery z fotopasce o 4:15 hod., v okoli zaznamendvan4 asi tyzden na fotopasciach); 14. 11. 2020 - 1 ex.
(Prickopa — Zéverce, DFS 7299, 48.7631244N, 22.2890747E, zéber z fotopasce);

Rys ostrovid* (Lynx lynx) — 3 ex.: 7. 11.2020 — 1 ex. (Prickopa — Zaverce, DFS 7299, 48.7631244N, 22.2890747E,
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zéber z fotopasce 0 2:35 hod.); 29. 11. 2020 — 1 ex. (Kotiug, Stary Koriug, DFS 7299, 48.7885061N, 22.3157600E, pozo-
rovany jedinec — tidaj od A. Petrovej); 31. 12. 2020 - 1 ex. (Prickopa — nad dolinou Temlova, DFS 7200, 48.7607681N,
22.3436581E, zdber z fotopasce 0 4:12 hod.).

VIk eurazijsky* (Canis lupus) — 6 ex.: 12. 8.2017 - 1 ex. (Prickopa — dolina Temlova, DFS 7200, 48.7590650N,
22.3322797E, trus a stopy nedaleko chaty v doline); 17. 6. 2018 — 1 ex. (Priekopa — dolina Temlovd, DFS 7299,
48.7583806N, 22.33025 14E, vysilené mlida prislo k chate — tidaj od S. Danka); 6. 8. 2020 — 1 ex. (Priekopa — Tokére,
DES 7200, 48.7584425N, 22.3425792E, stary trus na ceste pod SK — UA hranicou); 7. 9. 2020 - 1 ex. (Kofiug — Stary
Koriug, DFS 7299, 48.7884194N, 22.3212853E, stary trus na lesnej ceste); 25. 12.2020 - 1 ex. (Portbka pri Humennom
— Pirnagov vrch, DFS 7197, 48.8513836N, 21.9976244E, trus a stopy — tidaj od F. Korca); 29. 12. 2020 - 1 ex. (Prickopa
- nad dolinou Temlové4, DFS 7200, 48.7574081N, 22.3411267E, trus).

Psik medvedikovity (Nyctereutes procyonoides) — 1 ex.: 30. 7. 2018 (Prickopa — dolina Temlovd, DFS 7299,
48.7641128N, 22.3027603E, jedinec prebehol okolo 23:00 hod. cez cestu).

Liska hrdzava (Vulpes vulpes) — 2 ex.: 21.9.2013 - 1 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7574400N, 22.2858239E,
jedinec prebehol cez cestu); 9. 11. 2020 — 1 ex. (Prickopa — Zaverce, DFS - 7299, 48.7631244N, 22.2890747E, zéber
z fotopasce).

Kuna skalnd (Martes foina) - 2 ex.: 28. 11. 2020 — 1 ex. (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7543044N, 22.2891803E,
zéber z fotopasce); 5. 12. 2020 — 1 ex. (Priekopa - Pohorele, DFS 7299, 48.7628592N, 22.2778631E, zéber z fotopasce
021:50 hod.).

Jazvec lesny (Meles meles) — 2 ex.: 26. 11. 2020 (k. 6. Priekopa, DFS 7299, 48.7543044N, 22.2891803E, zdber
z fotopasce).

Diviak lesny (Sus scrofa) — 8 ex.: 5. 11. 2012 — 7 ex. (Prickopa — Zaverce, DFS 7299, 48.7631244N, 22.2890747E,
zébery z fotopasce); 13.12.2020 — 1 ex. (Priekopa — Pohorele, DES 7299, 48.7619789N, 22.2759317E, zaber z fotopasce).

Srnec lesny (Capreolus capreolus) — 6 ex.: 8. 12. 2012 — 2 ex. (Prickopa — Zaverce, DFS 7299, 48.7639317N,
22.2994647E, pozorované prikimidle); 5.12.2020 — 4 ex. (Priekopa — Pohorele, DFS 7299,48.7619789N, 22.2759317E,
zébery z fotopasce).

Jelenlesny (Cervus elaphus) — 17 ex.:9.11.2020 — 2 ex. (Priekopa — Zaverce, DFS 7299,48.7631244N,22.2890747E,
zéber samca a samice z fotopasce); 13. 11. 2020 - 3 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7579047N, 22.2941156E, ziber
samca, samice a mlddata z fotopasce); 29. 11. 2020 - 5 ex. (Priekopa — Tokéreni, DFS 7200, 48.7660936N, 22.3353508E,
pozorované tri samice a dva samce cez de, z toho jeden samec rudiaci); 16. 12. 2020 - 7 ex. (Prickopa — Pohorele, DFS
7299, 48.7619789N, 22.2759317E, tri samice, tri mlidatd a jeden samec na zdberoch z fotopasce o 8:30 hod.).

Vychodoslovenskd paborkatina

Veverica oby¢ajnd (Sciurus vulgaris) — 3 ex.: 7. 12. 2012 - 1 ex. (Prickopa — voddresi, DFS 7299, 48.7544997N,
22.2808803E, pozorovany jedinec tmavej formy); 12. 12. 2012 - 1 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7534436N,
22.2746844E, stopy v snehu); 4. 8. 2020 - 1 ex. (k. 4. Chonkovee, DFS 7299, 48.7829289N, 22.2427881E, uhynuty je-
dinec tmavej formy vo vezi kostola).

Plsik lieskovy* (Muscardinus avellanarius) — 21 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, ana-
lyza potravy S. aluco, 18.8.2014 — 1 ex., 29. 11.2014 — 2 ex., XII. 2014 — 2 ex., IIL. 2015 - 1 ex. (DANILAK 2019; DANI-
LAK & OBUCH 2019); 16.10.2020 - 10 ex. (Prickopa — Pohorele, DFS 7299, 48.7551200N, 22.2767122E, dva dospelé
jedince a sedem mladat v tetrapakovej budke, jeden jedinec v drevenej budke); 16. 11. 2020 — 4 ex. (k. 4. Prickopa, DES
7299, 48.7538094N, 22.2757856E, $tyri jedince v Styroch tetrapakovych budkach); 4. 12. 2020 - 1 ex. (k. 4. Prickopa,
DEFES 7299, 48.7559403N, 22.2816567E, jedinec v drevenej budke bol aktivny).

Plch sivy (Glis glis) — 10 ex.: 22.7.2015 - 1 ex. (Jovsa, hranica NPR Jovsianska hrabina, DFS 7198, 48.8272628N,
22.1040772E, zliezol zo stromu napit sa vody z potoka); 23. 8. 2015 - 1 ex. (k. 4. Chorikovce, DFS 7299, 48.7806725N,
22.2499853E, jedinec sa ozyval zo stromu); 10. 9. 2017 - 1 ex. (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7547450N, 22.2792175E,
kaddver v opustenej chate); 25.7.2019 - 1 ex. (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7559739N, 22.2736519E, kadaver v opus-
tenej chate); 25. 8. 2019 — 1 ex. (k. 0. Prickopa, DFS 7299, 48.7547450N, 22.2792175E, kaddver v opustenej chate);
23.9.2020 - 5 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7512047N, 22.2864969E, dva dospelé jedince a tri mlddatd v opustencj
chate na okraji lesa).

Bobor eurazijsky* (Castor fiber) — Nepriame pozorovanie: 4 ex.: 6. 4. 2013 - 1 ex. (Kusin - rybniky, DFS 7198,
48.8161119N, 22.0744122E, pobytové znaky — trus, ohlodané stromy, bobri hrad); 21. 4. 2019 - 1 ex. (Kolibabov-
ce — VN, DFS 7299, 48.7190278N, 22.2377583E, pobytové znaky — ohlodané stromy, bobri hrad); 21. 12. 2020 -
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1 ex. (Vy$né Remety — Remetsky potok, DFS 7198, 448.8133458N, 22.1507583E, bobri hrad, trus a ohlodané stromy);
24.12.2020 - 1 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7522817N, 22.2642628E, plavajuci jedinec v potoku — zdber z foto-
pasce 0 0:05 hod.).

Hrabo$ polny (Microtus arvalis) — 80 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, analyza potra-
vy S. aluco, 18.8.2014 — 6 ex.,29. 11. 2014 — 28 ex., XII. 2014 — 16 ex., 1. 2015 — 12 ex., I1. 2015 - 11 ex., II1. 2015 - 2
ex,, 11.5.2015 - 1 ex., 12.7.2015 — 3 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 4. 8.2015 - 1 ex. (Trnava pri
Laborci, DFS 7197, 48.8005753N, 21.9415133E, jedinec pozorovany na strnisku).

Hrdziak lesny (Clethrionomys glareolus) — 7 ex.. Poribka — opustend pivnica, DFS 7299, 48.7280550N,
22.2497500E, analyza potravy S. aluco, 24. 12. 2016 - 1 ex., 26. 2. 2017 - 2 ex., 26. 12. 2017 - 1 ex. (DANILAK 2019;
DANILAK & OBUCH 2019); 8.5.2017 - 2 ex. (Prickopa — zdhrada, DFS 7299, 48.7520500N, 22.2761061E, dva jedin-
ce vybehli spod kopy dreva); 7. 9. 2020 — 1 ex. (Prickopa — Pohorele, DFS 7299, 48.7559792N, 22.2758997E, odchyt do
entomologickej siete).

Chréek polny* (Cricetus cricetus) — 1 ex.: I1. 2015 (Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, ana-
lyza potravy S. aluco) (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019).

Rysavka tmavopdsa (Apodemus agrarius) — 66 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, ana-
lyza potravy S. aluco,29.11. 2014 — 20 ex., XII. 2014 — 8 ex., [. 2015 — 6 ex., II. 2015 — 4 ex., IIL. 2015 — 1 ex.; Portibka
— opustend pivnica, DFS 7299, 48.7280550N, 22.2497500E, analyza potravy S. aluco, 24. 12.2016 - 4 ex., 28. 1. 2017
-3ex.,26.2.2017 — 1 ex.,28.10.2017 — 2 ex., 4. 11.2017 — 3 ex., 18.11. 2017 — 2 ex., 26. 12. 2017 — 1 ex.,21.1.2018
-1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 20. 10. 2020 - 10 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7538094N,
22.2757856E, odchyt do Zivolovnych pasci za jednu noc).

Rysavka zltohrdla (Apodemus flavicollis) — 62 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, ana-
lyza potravy S. aluco, 18. 8. 2014 — 3 ex., 29. 11. 2014 — 18 ex., XII. 2014 - 9 ex., I. 2015 - 2 ex., IL. 2015 - 3 ex., IIL
2015 - 2 ex., 11. 5. 2015 - 1 ex., Portbka — opustena pivnica, DFS 7299, 48.7280550N, 22.2497500E, analyza potra-
vy S. aluco, 24.12.2016 — 4 ex., 28. 1. 2017 - 5 ex., 26.2. 2017 — 2 ex. 28. 10. 2017 — 2 ex., 18. 11. 2017 — 1 ex., 26. 12.
2017 - 3 ex., 21. 1. 2018 - 1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 15. 10. 2017 - 4 ex. (Prickopa ¢&. d. 47,
DEFS 7299, 48.7519192N, 22.2763878E, odchyt do zivolovnych pasci); 30. 7. 2020 — 2 ex. (k. @. Prickopa, DFS 7299,
48.7532517N, 22.2736069E, kadéver na okraji lesa).

Rysavka krovinna (Apodemus sylvaticus) - 5 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, analyza
potravy S. aluco, 18.8.2014 — 1 ex., 29. 11. 2014 — 1 ex., XII. 2014 - 2 ex., 1. 2015 - 1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK
& OBUCH 2019).

Rysavka malooka (Apodemus uralensis) — 11 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, ana-
lyza potravy S. aluco, 29.11. 2014 - 2 ex., XII. 2014 - 5 ex., 1. 2015 - 1 ex., I1. 2015 - 3 ex. (DANILAK 2019; DANILAK
& OBUCH 2019).

Myska drobna (Micromys minutus) — 8 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, analyza po-
travy S. aluco, XI1. 2015 - 5 ex.; Porubka — opustena pivnica, DFS 7299, 48.7280550N, 22.2497500E, analyza potra-
vy S. aluco, 24.12. 2016 - 1 ex., 28. 1. 2017 — 1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 31. 10. 2020 — 1 ex.
(k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7493311N, 22.2614917E - odchyt do Zivolovnej pasce).

Mys domova (Mus musculus) — 4 ex.: 27.10.2017 - 2 ex. (Priekopa ¢ d. 47, DFS 7299, 48.7519192N, 22.2763878E,
odchyt do pasce); 24.9.2020 — 1 ex., 18.11.2020 - 1 ex. (k. 0. Prickopa, DFS 7299, 48.7519192N, 22.2763878E, kadéver).

Potkan hnedy (Rattus norvegicus) — 17 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, analyza
potravy S. aluco, 29.11. 2014 — 3 ex., XIL. 2014 - 4 ex., . 2015 - 2 ex,, I1. 2015 - 1 ex,, II1. 2015 - 1 ex., 12.7. 2015 -
1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 23. 8. 2015 — 1 ex. (k. 4. Chotikovce, DFS 7299, 48.7806725N,
22.2499853E, jedinec zaliezol do kanéla); Portibka — opustend pivnica, DFS 7299, 48.7280550N, 22.2497500E, analyza
potravy S. aluco, 24. 12.2016 - 1 ex., 28. 10. 2017 — 1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 28. 11. 2020 -
1 ex. (k. 4. Priekopa, DFS 7299, 48.7521067 N, 22.2761625E, kaddver); 17. 12. 2020 - 1 ex. (k .4. Prickopa, DFS 7299,
48.7556767N, 22.2665747E, zéber z fotopasce — jedinec sa pohyboval pri jazve¢om brlohu).

Zajac polny (Lepus europaeus) — 4 ex.: 17.3.2012 — 2 ex. (k. . Priekopa, DFS 7299, 48.7565531N, 22.2846467E,
pozorované jedince na okraji lesa); 25. 12. 2020 - 2 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7471517 N, 22.2596236E, zaber
z fotopasce).

Jez bledy (Erinaceus roumanicus) — 6 ex.: 3.7.2016 - 5 ex. (Prickopa, 48.7519192N, 22.2763878E, ndjdené ml4-
datd v stodole pod kopou dreva); 4. 9. 2020 - 1 ex. (Prickopa, 48.7519192N, 22.2763878E, jedinec bol dva dni zalezeny

v husto zavetvenom smreku).
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Bielozibka bielobrucha (Crocidura leucodon) — 5 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E,
analyza potravy S. aluco, 29. 11. 2014 - 1 ex., I. 2015 - 1 ex.; Porubka — opustena pivnica, DES 7299, 48.7280550N,
22.2497500E, analyza potravy S. aluco, 26.2.2017 - 1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 22.10.2020 -
2 ex. (k. . Prickopa, DFS 7299, 48.7538442N, 22.2759328E, odchyt do Zivolovnej pasce).

Bielozibka krpata (Crocidura suaveolens) — 20 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, ana-
lyza potravy S. aluco, 29. 11. 2014 - 3 ex., XII. 2014 - 5 ex., 1. 2015 - 4 ex., I1. 2015 - 3 ex., 11.5.2015 - 1 ex. (DANI-
LAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019); 17.10. 2016 - 1 ex. (Prickopa & d 47, DFS 7299, 48.7519192N, 22.2763878E,
odchyt do pasce); 27. 10. 2017 - 1 ex. (Prickopa &. d. 47, DFS 7299, 48.7519192N, 22.2763878E, kadéver); 24. 9. 2020
— 1 ex. (Priekopa ¢&. d. 47, 48.7519192N, 22.2763878E, kaddver); 2. 11. 2020 — 1 ex. (Prickopa & d. 47, 48.7519192N,
22.2763878E, vyschnutd mimia).

Piskor oby¢ajny (Sorex araneus) — 2 ex.: Prickopa — RD, DFS 7299, 48.7507211N, 22.2651717E, analyza potravy
S. aluco, 29.11.2014 — 1 ex., 1. 2015 - 1 ex. (DANILAK 2019; DANILAK & OBUCH 2019).

Krt obycajny (Talpa europaea) — 2 ex.: 3.10.2017 - 1 ex. (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7529183N, 22.2755242E,
kadéver na polnej ceste); 31.7.2018 — 1 ex. (k. 4. Petrovce, DFS 7299, 48.7063667N, 22.3102319E, kadaver na lesnej
ceste).

Macka diva* (Felis silvestris) — 2 ex.: 3. 12. 2020 — 1 ex. (k. 4. Vojnatina, DFS 7299, 48.7489392N, 22.2606256E,
jedinec lovil na poli v popoludnajsich hodinach); 6. 12. 2020 - 1 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7507500N,
22.2796425E - zéber z fotopasce 0 2:50 hod., mac¢ka vosla do opustenej stodoly).

Psik medvedikovity (Nyctereutes procyonoides) — 1 ex.: 26. 12. 2020 (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7471369N,
22.2533219E, zaber z fotopasce, jedinec navstevoval lokalitu aj nasledujuce dni).

Liska hrdzava (Vulpes vulpes) — 8 ex.: 15.12.2012 — 1 ex. (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7482114N, 22.2606244E,
kaddver na litke juzne od obce); 21. 8. 2020 - 1 ex. (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7547581N, 22.2792389E, kad4ver
v opustenej chate); 24. 9. 2020 - 1 ex. (Strdzske — Riedky vrch, DFS 7196, 48.8710233N, 21.7862569E, kadaver na ces-
te); 2. 11.2020 - 1 ex. (k. . Priekopa, DFS 7299, 48.7545486N, 22.2736653E, zéber z fotopasce); 10. 11. 2020 — 1 ex.
(Vojnatina — pole nad obcou, DFS 7299, 48.7410092N, 22.2536239E, mlada liska s prasivinou prechddzala popri ceste
cez dent); 11. 11. 2020 — 1 ex. (Prickopa — Pohorele, DFS 7299, 48.7553806N, 22.2782547E, pozorovand na lesnej ces-
te); 30. 11.2020 - 1 ex. (k. 4. Chorikovce, DFS 7299, 48.7626267N, 22.2218236E, kad4ver na ceste); 6. 12. 2020 — 1 ex.
(Prickopa — Pohorele, DFS 7299, 48.7599100N, 22.2734964E, tri dni sledovany jedinec fotopascou pred opustenymi
norami).

Vydra rie¢na* (Lutra lutra) — 2 ex.: 2. 8. 2014 — 1 ex. (Koromla — potok nad dedinou, DFS 7299, 48.7196656N,
22.3087378E, jedinec prechddzal v no¢nych hodindch potokom); 3. 9. 2020 — 1 ex. (Prickopa — Kruhovsky potok, DFS
7299, 48.7532567N, 22.2736789E, trus).

Kuna skalnd (Martes foina) — 4 ex.: 12.7.2017 - 1 ex. (k. 0. Prickopa, DFS 7299, 48.7470936N, 22.2665736E,
kaddver na asfaltovej ceste); 4. 10. 2017 — 1 ex. (Prickopa — zéhrada, DFS 7299, 48.7519175N, 22.2782358E, zdber z fo-
topasce); 4. 11. 2020 — 1 ex. (Vojnatina — polny lestk nad obcou, DFS 7299, 48.7414842N, 22.2533917E, zébery z foto-
pasce); 30. 11. 2020 — 1 ex. (Bagkovce — sennik na PD, DFS 7299, 48.786977N, 22.197844E, zdber z fotopasce).

Kuna lesna (Martes martes) — 1 ex.: 14. 6. 2020 (k. 6. Priekopa, DFS 7299, 48.7579747N, 22.2641756E, pozoro-
vany jedinec pocas diia).

Jazvec lesny (Meles meles) — 8 ex.: 22. 4. 2013 - 1 ex. (k. . Vojnatina, DFS 7299, 48.7316275N, 22.2451589E,
kaddver na okraji cesty); 25. 2. 2017 - 1 ex. (k. 6. Prickopa, DFS 7299, 48.7547186N, 22.2761356E, ndjdend lebka);
23.9.2020 - 1 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7515158N, 22.2853114E, stopy na lesnej ceste); 25. 9. 2020 — 1 ex.
(k. 4. Vojnatina, DFS 7299, 48.7415558N, 22.2530392E, stopy na polnej ceste); 6. 11.2020 - 1 ex. (Vojnatina — polny
lesik nad obcou, DFS 7299, 48.7418742N, 22.2527603E, zébery z fotopasce a prechod jedinca cez cestu o 13:00 hod.);
16.12.2020 - 3 ex. (k. 0. Prickopa, DFS 7299, 48.75567N, 22.2665747E, zabery z fotopasce - tri jedince pri brlohu).

Diviak lesny (Sus scrofa) — 1 ex.: 28. 12. 2012 (k. t. Porubka, DFS 7299, 48.7420883N, 22.2656092E, nédjdend
lebka a koZa).

Srnec lesny (Capreolus capreolus) — 1 ex.: 11. 10. 2020 (k. 4. Trhoviste, DFS 7296, 48.7264061N, 21.0739175E,
jedinec sa pasol na okraji pola).

Jelen lesny (Cervus elaphus) — 15 ex.: 18.9.2020 - 1 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7466567N, 22.2934225E,
rudiaci samec); 8. 10. 2020 — 4 ex. (k. u. Prickopa, DFS 7299, 48.7454053N, 22.2569433E, $tyri samice na poli); 2. 11.
2020 - 10 ex. (k. 4. Prickopa, DFS 7299, 48.7545486N, 22.2736653E, zabery z fotopasce — 6 samic, jeden samec a jed-

no mldda).
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Daniel Skvrnity (Dama dama) - 2 ex.: 24.9.2020 (Strédzske — Riedky vrch, DFS 7196, 48.8710081N, 21.7866753E,

samica a mldda pozorované na okraji hlavnej cesty).

Vychodoslovenskd rovina

Veverica obycajnd (Sciurus vulgaris) — 2 ex.: 4. 7. 2020 — 1 ex. (k. 4. Sobrance, DFS 7299, 48.7437250N,
22.1857881E, tmavé forma, kad4ver naceste); 18.7.2020 — 1 ex. (k. . Vojnatina, DFS$ 7299, 48.7340075N, 22.2273225E,
jedinec tmavej formy uhynuty vo vezi kostola).

Bobor eurazijsky* (Castor fiber) — 2 ex.: 22.4.2018 — 1 ex. (NPR Senné, DFS 7298, 48.7007233N, 22.0720361E,
jedinec plaval v kandli Cierna voda); 3. 8. 2020 — 1 ex. (Senné — Ostrovik, DFS 7398, 48.6698569N, 22.0387581E, po-
zorovany jedinec na brehu a ohlodané stromy).

Hrabos polny (Microtus arvalis) — 16 ex.: V1. 2019 — 14 ex. (k. 4. Stradzne, DFS 7697, 48.3898492N, 21.8354281E,
analyza potravy B. bubo); 1.8.2019 — 1 ex. (Senné — Ostrovik, DFS 7398, 48.6700222N, 22.0323281E, odchyt mladého
jedinca); 27. 8.2020 - 1 ex. (Senné — Ostrovik, DFS 7398, 48.6619003N, 22.0301769E, odchyt).

Chréek polny* (Cricetus cricetus) — 1 ex.: 14.7. 2020 (k. . Trhoviste, DFS 7396, 48.6988281N, 21.7932308E,
kadd4ver na ceste).

Rysavka tmavopasa (Apodemus agrarius) — 32 ex.: VI. 2019 - 31 ex. (k. . Strdzne, DFS 7697, 48.3898492N,
21.8354281E, analyza potravy B. bubo); 27. 8. 2020 — 1 ex. (Senné — Ostrovik, DFS 7398, 48.3898492N, 21.8354281E,
odchyt).

Rysavka zltohrdld (Apodemus flavicollis) — 13 ex.: VI. 2019 — 12 ex. (k. 6. Strdzne, DFS 7697, 48.3898492N,
21.8354281E, analyza potravy B. bubo); 27. 8. 2020 — 1 ex. (Senné — Ostrovik, DFS 7398, 48.3898492N, 21.8354281E,
odchyt gravidnej samice).

Rysavka malooka (Apodemus uralensis) — 11 ex.: V1. 2019 (k. 4. Strdzne, DFS 7697, 48.3898492N, 21.8354281E,
analyza potravy B. bubo).

Myska drobna (Micromis minutus) — 1 ex.: 1.8.2019 (Senné — Ostrovik, DFS 7398, 48.6700222N, 22.0323281E,
odchyt do Zivolovnej pasce).

Potkan hnedy (Rattusnorvegicus) — 13 ex.: V1.2019 — 12 ex. (k. . Strdzne, DFS 7697,48.3898492N,21.835428 1 E,
analyza potravy B. bubo); 29. 8. 2020 - 1 ex. (Senné — Avescentrum, DFS 7398, 48.6671756N, 22.0303433E, jedinec
pocas dnia prendsal psie granule do svojej nory).

Zajac polny (Lepus europaeuns) - 3 ex.: 22.4.2018 (k. 4. Bezovee, DFS 7299, 448.6424539N, 22.1602653E, jedin-
ce pozorované pocas dnia na luke).

Jez bledy (Erinaceus roumanicus) — 1 ex.: 17. 8. 2020 (Secovce pri AS, 48.7013933N, 21.6516825E, néjdeny jedi-
nec 0 02:30 hod. v krikoch s nezndimou koZnou chorobou).

Bielozibka krpata (Crocidura suaveolens) — 1 ex.: 3. 10. 2020 (Blatné Revistia & d. 5, DFS 7298, 48.7338644N,
22.0791731E, kad4ver na chodniku — tdaj od R. Frendéka).

Piskor oby¢ajny (Sorex araneus) — 6 ex.: 1. 8.2019 - 5 ex., odchyt, 27. 8. 2020 - 1 ex., odchyt (Senné — Ostrovik,
DES 7398, 48.6700222N, 22.0323281E.

Krt obyéajny (Talpa europaea) — 1 ex.: 23.9.2020 (k. ¢. Zavadka, DFS 7298, 48.765427N, 22.0760242E, krtince
na pooranom poli).

Macka diva* (Felis silvestris) — 1 ex.: 22.10.2019 (k. G. Zemplinska Siroka, DFS 7397, 48.6860200N, 21.988761 1E,
kaddver na ceste).

Sakal zlaty (Canis aureus) — 1 ex.: 26.5. 2020 (k. 6. Blatné Revistia, DFS 7298, 48.7321519N, 22.0752731E, hla-
sové prejavy).

Liska hrdzava (Vulpes vulpes) — 2 ex.: 17.10.2020 — 1 ex. (k. . Sobrance, DFS 7299, 48.7419503N, 22.1904150E,
kaddver na ceste); 30. 11. 2020 - 1 ex. (k. 0. Vojnatina, DFS 7299, 48.7424525N, 22.2457275E, jedinec lovil na ltke).

Kuna skalnd (Martes foina) - 2 ex.: 24. 1. 2018 - 1 ex. (Markovce - cintorin, DFS 7497, 44.5922122N,
21.8441981E, uhynuty jedinec, zakliesneny nohou v odkvapovej rtre); 4. 7. 2020 — 1 ex. (k. 4. Velké Revistia, DES 7298,
48.7632358N, 22.1101686E, kadéver na ceste).

Tchor svetly* (Mustela eversmanii) — 1 ex.: 14. 12. 2014 (Michalovce — vychod, DES 7297, 48.7477025N,
21.9466381E, uhynuty jedinec na ceste, idaj od P. Chras¢a), (DANILAK & SaxA 2024).

Srnec lesny (Capreolus capreolus) — 2 ex.: 1. 8.2019 (Senné — Ostrovik, DFS 7398, 448.6699942N, 22.0329589E,
samec a samica sa ohdnali na podmécanej luke).

Jelen lesny (Cervus elaphus) — 10 ex.: 20.12.2012 - 8 ex. (k. t. Vojnatina, DFS 7299, 48.7385161N, 22.2376847E,
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sedem samic a jeden samec sa pasli na poli); 3. 8.2020 — 2 ex. (NPR Senné, DFS 7398, 48.6975022N, 22.0724058E, dve

samice odpoéivali na ostrovoch uprostred NPR).

DISKUSIA

V predkladanej praci neuvddzame faunistické idaje o netopieroch, nakolko sa tejto skupine venujeme systematickej-
Sie a podrobnejsie, a preto nasa samostatnd databdza faunistickych udajov o netopieroch vychodného Slovenska mé viac
ako 1 100 zdznamov. Z tychto zdznamov st publikované ¢iastkové tdaje z roznych lokalit (DANILAK 2021a, DANILAK
2021b, DANILAK & DANKO 2023a, 2023b, 2023c¢). Zozbierané tdaje o druhoch sa mézu od publikovanych prac uvede-
nych v ivode ¢ldnku lisit, nakolko cielom préce nebol systematicky zber idajov. Ide o udaje ziskané pri réznych inych ¢in-
nostiach, resp. mapovaniach, pri ktorych sme zaznamenali aj uvedené druhy. Nakolko i$lo o pomerne rozsiahle mnozstvo
faunistickych udajov, bolo potrebné zosumarizovat ich za jednotlivé lokality, resp. geomorfologické celky. Tieto tdaje su
vyuzitelné pri dalsich cielenych monitoringoch alebo vyskumoch jednotlivych druhov. Rovnako vyznamnd je aj délezi-
tost poznania vyskytu chranenych druhov cicaveov, ktoré boli takisto zaznamenané.

ZAVER

V predkladanej préci popisujeme ziskané faunistické tdaje z izemia 15 geomorfologickych celkov na vychodnom
Slovensku, kde sme ziskali tidaje 0 42 druhoch cicavcov, z toho 18 chrdnenych druhov (11 druhov eurdpskeho vyznamu)
z priblizne 110 lokalit. Zaznamenali sme aj vyskyt invazneho druhu Nyctereutes procyonoides. Z druhov eur6épskeho vyz-
namu boli zistené: Castor fiber, Cricetus cricetus, Dryomys nitedula, Marmota marmota latirostris, Muscardinus avellana-
rius, Canis lupus, Felis silvestris, Lutra lutra, Lynx lynx, Mustela eversmanii, Ursus arctos.
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Causes of injuries to wildlife in northern Slovakia and its rehabilitation

Abstract: The article provides an overview of the extent and causes of injuries to certain species of reptiles, birds,
and mammals that were brought into rehabilitation at the rescue station within the Administration of the Mal4
Fatra National Park between 2017 and 2023. During this period, 562 animals were found injured in 74 cadastral
areas of the municipalities in the Zilina administrative region. Injuries were more frequently observed in areas
with higher population densities, although this does not necessarily imply a causal relationship. Among the
three taxonomic groups mentioned, birds were the most represented (83.1%). Injuries caused by anthropogenic
factors significantly outweighed those resulting from natural causes. Collisions with traffic and impacts with glass
structures were the most common causes of animal injuries. The rehabilitation success rate averaged 54.4%, with
an average duration of approximately 30 days for mammals and 24 days for birds.

Key words: animal collisions, birds, mammals, power lines, glass architecture, traffic

UvVOoD

V stcasnej krajine existuje cely rad faktorov, ktoré vedu k zraneniam a usmrcovaniu volne Zijicich Zivo¢ichov. Cha-
rakter tychto zraneni poukazuje na vyznamné zastpenie pri¢in antropogénneho pévodu. K zisadnym ¢initelom patri
dopravnd infrastruketra (napr. GUGH et al. 2015, SKUBAN et al. 2017, BiL & BARTONICKA 2022, HLAVAC et al. 2024),
pri ktorej rozhodujucu tllohu zohrava frekvencia dopravy a periéda medzi jednotlivymi vozidlami (HLAVAC et al. 2019).
Avifauna je tiez ohrozovana distribu¢nou sustavou elektrickej energie. Problémové st nérazy do elektrickych vodi¢ov
(JENKINS et al. 2010), ako aj priamy zdsah elektrickym pridom na 22 kV vedeniach (GUGH et al. 2015). Na Slovensku
bolo v obdobi 12/2014 az 2/2016 pod elektrickymi vedeniami (22 kV, 110 kV) ndjdenych 4 353 jedincov vtékov, pricom
bolo zistené, Ze pomer medzi zraneniami el. pradom a narazmi do vedeni je 77 : 23. Postihnutych bolo 84 druhov vol-
ne zijucich vtékov (GALIS et al. 2019). InfraStruktira pouzivajica sklenené architektonické prvky predstavuje pre veaky
nemenej vdznu hrozbu (BASILIO et al. 2020, ELMORE et al. 2021, LEE et al. 2024 ). Odhaduje sa, Ze len v USA sposobi
usmrtenie priblizne 100 miliénov jedincov ro¢ne (SHEPPARD & PHILLIPS 2015).

Analyza udajov z rehabilita¢nych a chovnych stanic umoznuje presnejsie urcit podiel jednotlivych pricin a zaroven
identifikovat, ktoré druhy st ovplyviiované, akym spésobom a v akom rozsahu. Z tychto zdznamov mozno suc¢asne odvo-
dit informécie o dizke a tispesnosti rehabilitdcie. Priestorové charakeeristiky st menej vypovedné, nakolko zvyéajne nee-
xistuje evidencia presnej lokalizacie nélezu zranenych Zivoc¢ichov. Na trovni katastrdlneho tizemia v§ak umoznuje orien-
ta¢ne odhadntt rozdiel v pocetnosti pripadov a pri vhodnych kvantitativnych détach (napr. pocet stavieb, dizka ciest, ich
kategéria a intenzita premavky, dlzka elekerickych vedent, pocet opornych bodov el. vedeni a podobne) aj korel4ciu medzi
skupinami negativnych faktorov a zraneniami.

Cielom tohto prispevku bolo identifikovat druhy ndjdenych poranenych Zivotichov, pri¢iny ich zraneni a spesnost

rehabilitdcie v rdmci tudajov pochddzajucich z Chovnej stanice pri Sprave Narodného parku Mal4 Fatra so sidlom vo Va-
rine (dalej len chovnd stanica Varin).
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MATERIAL A METODIKA

Udaje o zranenych Zivodichoch pochddzali z rehabilitaénych knih, vedenych pri Chovnej stanici Varin. Vybrané
informécie (druh Zivo¢icha, pri¢ina poranenia, ddtum prijatia a vypustenia, kataster nalezu) boli prepisané z kniznych
zdznamov do programu Excel. Netplné zdznamy boli vyradené, ¢im vznikol dataset 562 zdznamov o rehabilitdcii Zivoci-
chov za roky 2017 — 2023. Pre tely priestorového vyjadrenia bol tabulkovy subor importovany do prostredia programu
QGIS (verzia Lima 3.34.2 Prizren) prostrednictvom externého modulu Spreadsheet Layers. Udaje boli pomocou funkcie
Merge pripojené k vrstve hranic tzemno-spravnych jednotiek a katastralnych tizemi (zdroj Geodeticky a kartograficky
tstav Bratislava).

Zranené zivocichy pochddzali z relativne velkého tizemia (priblizne 1 517 km?), nachddzajiceho sa prevazne v SZ
¢asti Zilinského kraja. Slo o 74 katastralnych tzemi (k. ¢.) obci a miest (pozri obr. 1) v prevazne, ale nie len, vidieckej kra-
jine. Vi&ina k. 0. (71,6 %) zasahovala do tizemnej pdsobnosti Spravy Ndrodného parku (S-NP) Mala Fatra.

Zozbierané tidaje umoznili stanovit $kdlu nebezpecnosti vybranych faktorov pre konkrétne druhy. KedZze z mode-
lového tizemia neboli ziskané ddta, ktoré by kvantifikovali infrastruktirne prvky s potencidlnym negativnym dopadom
na zivodichy (pocty stavieb s presklenymi ¢astami, dizky elekerickych vedeni, pocet podpornych bodov elekerickych ve-
denf, dopravnd infraStruktira a frekvencia preméavky a pod.), overenie Statisticky vyznamnych rozdielov v poéte zranent
a pritomnostou tychto prvkov bolo vykonané v zjednodusenej podobe. Vychddzal som z predpokladu, Ze katastre s vi¢sou

hustotou obyvatelstva budt mat vyssi podiel takejto infrastruketry. Testy boli vykonané pomocou Pearsonovej koreldcie
a regresnej analyzy.
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Obr. 1: Katastrilne dizemia obci s ndlezmi zranenyjch Zivolichov, ktoré boli rehabilitované v Chovnej stanici pri Sprave Nirodného parku
Mald Fatra so sidlom vo Varine v rokoch 2017 — 2023

Fig. 1. Cadastral areas of municipalities with findings of injured animals rehabilitated at the Rescue Station of the Mald Fatra National
Park Administration, located in Varin, during the years 2017 — 2023
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Tabulka 1: Prehlad poctu pripadov, priemernd dizka a dispesnost rehabilitdcie podla priciny zranenia/obrozenia
Table 1. Overview of the number of cases, average duration, and success rate of rehabilitation by cause of injury/threat

Kategéria/Category Cicavce/Mammals Vtaky/Birds
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Opustené mléddata / 17 34,9 100 3 35 24,3 97,1 9
Abandoned young
animals
Vypadnutie z hniezda / - - - - 48 23,1 93,8 13
Falling out of the nest
Elektricky vyboj na 22 - - - - 28 36,3 10,7 7
kV vedeni /
Electric discharge
Niraz do el. vedenia / - - - - 58 30,8 39,7 13
Power line impacts
Niraz do sklenenej 2 12 50 1 86 22,8 48,8 15
vyplne /
Hitting the glass
Kolizia s autom / 31 22,5 12,9 2 54 341 37,7 10
Collision with car
Kolizia s vlakom / 5 0 0 2 11 41,3 36,4 4
Collision with train
Predicia / Predation 13 30,5 30,8 4 41 23,1 39 17
Pri¢ina nezndma / 16 26,6 81,3 4 95 19,9 78,9 20
Cause unknown
Otrava / Poisoning 1 0 0 1 ) 5,8 0 4
Strelné poranenie / - - - - 7 5 0 4
Gunshot wound
VYSLEDKY

Drubové spektrum, frekvencia vyskytu, dizka a tispesnost rebabiliticie

V rokoch 2017 — 2023 bola poskytovana starostlivost o zranené volne Zijice druhy v 562 pripadoch. Najcastej$ou
skupinou Zivo¢ichov, ktoré sa dostali do ludskej opatery, boli vtéky (83,1 %), nasledovali cicavce (15,3 %) a plazy (1,6 %).
V pripade plazov neslo o rehabiliticiu v pravom slova zmysle, zvycajne $lo len o premiestnenie nezranenych jedincov, ndj-
denych v objektoch vyuzivanych ¢lovekom.

Z hladiska tGspesnosti zachrany mozno konstatovat, ze 17,1 % Zivocichov bolo najdenych uhynutych alebo uhynulo
bezprostredne po oznidmeni pripadu. Do rehabiliticie sa teda nedostali. Rehabilitované, no nezachranené jedince tvorili
27,8 %. Vyliecené, do prirody vypustené jedince dosahovali podiel 55,1 %.

Medzi zranenymi zivo¢ichmi bolo 45 druhov stavovcov. Hlavnt skupinu tvorili vtaky s vyznamnou druhovou domi-
nanciou (35 druhov). Cicavce boli zastiipené $iestimi a plazy $tyrmi druhmi (pozri prilohu & 1).

Odhliadnuc od plazov, jednotlivé druhy vtékov a cicavcov vykazovali réznu predispoziciu na frekvenciu zraneni.
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V hodnotenom obdobi sa v priemere kazdy druh ocitol v rehabiliticii 12,5 krat (1 — 85). Nadpriemerné hodnoty dosiah-
li 2 druhy cicavcov a 14 druhov vtékov. Najcastejsie zranenymi boli dravce a sovy, u ktorych niektoré druhy prekracovali
priemer viac ako trojndsobne. Sthrnné hodnoty znazornuje Priloha ¢. 1.

Uspesnost a dizka rehabilitécie z4viseli od charakteru zranenia. Uspesnost dosahovala v priemere 54,4 %. U vtikov
to bolo 56,0 %, pri cicavcoch 45,9 %. Cicavce boli v rehabilitdcii v priemere 29,9 (0 — 86) a vtaky 24,2 (0 - 69) dfia, a to
vratane jedincov, ktoré napokon zraneniam podlahli. Priemernt dlzku hospitalizicie vylie¢enych a do prirody vypuste-
nych druhov znézoriiuje Priloha ¢. 1.

Pritiny zraneni

Dévody, pre ktoré sa dostali zivocichy do opatery ¢loveka, sa nepodarilo uréit u 20,1 % pripadov. Tieto boli defino-
vané ako ,pri¢ina nezndma“. Ostatné faktory tvorili dve zdkladné kategérie. Prirodzené (napr. preddcia, opustené mlida)
a tie, ktoré mali antropogénny povod (kolizie s dopravou, elektrickymi vedeniami, strelné poraneniaa pod.). Z 11 kategé-
rif bolo u cicaveov preukdzanych 7, pri vtakoch vSetkych 11.

Zranenia s antropogénnym povodom mali dominantné zasttpenie (52,1 %) oproti zraneniam prirodzené¢ho charak-
teru (27,8 %), ku ktorym sa okrem predécie radili aj opustené mladata ¢i mlddatd vypadnuté z hniezd. Najéastejsim dovo-
dom zraneni bol ndraz do sklenenej vyplne stavebnych objektov (15,9 %), zatial ¢o prirodzeny faktor v podobe predicie
mal 10 % podiel, av§ak dopad na vi¢si pocet druhov. Druhové zasttpenie a podiel jednotlivych faktorov sposobujtcich
zranenia zobrazuje Priloha ¢&. 2.

Vyskyt zranenych Zivocichov z hladiska priestoru a asu

Pri zranenych Zivocichoch bol sledovany vztah medzi lokalizaciou objaveného zraneného Zivocicha a hustotou oby-
vatelstva v danom katastralnom tizemi. Na zdklade tidajov Statistického tiradu SR a nasledného prepoctu v prostredi GIS
bol priemerny pocet obyvatelov v celom modelovom tizemi 169,5 obyvatelov/km? V jednotlivych katastroch sa pohybo-
val vintervale 5 — 1 007 obyvatelov/km?®. Korela¢nd analyza medzi po¢tom pripadov zraneni zivo¢ichov a po¢tom obyva-
telov (korela¢ny koeficient: 0,484; p-hodnota: 1,22 x 10-5) preukdzala vyznamnu pozitivnu koreldciu. V pripade vztahu
medzi po¢tom zraneni a rozlohou katastra (korela¢ny koeficient: 0,315; p-hodnota: 0,0063) vysledky taktiez naznatuju

pozitivnu koreldciu.
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Obr. 2: Vyjskyt kolizii Zivocichov pocas roka
Fig. 2. Occurrence of animal collisions throughout the year
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Regresnd analyza bola pouzitd na modelovanie vztahu medzi velkostou katastra a pocetnostou kolizii. Model do-
siahol R*2 hodnotu 0,0989, ¢o znamend, ze priblizne 9,89 % variability v poc¢etnosti kolizii mozno vysvetlit velkostou
katastra.

V priebehu kalendérneho roka bolo zasttipenie pripadov rozne, s dominanciou v mesiacoch méj a jun (pozri obrézok &. 2).

DISKUSIA

Od marca 2017 do decembra 2023 sa v Chovnej stanici Varin poskytla starostlivost zranenym zivo¢ichom v 562 pri-
padoch, pri¢om tieto pripady pochddzali z izemia s rozlohou priblizne 1 517 km?. Aby bolo mozné v rémci modelového
tizemia objektivne identifikovat tzv. hortice miesta kolizif (hotspots), pre analyzu by boli potrebné kvantitativne informacie
o pritomnosti negativnych faktorov (napr. dlzka el. vedent, zabezpecenie 22 kV vedeni proti zdsahu el. pradom, dlzka ciest
afrekvencia dopravy). Analyzami bola zistovana koreldcia medzi po¢tom pripadov vo vztahu k hustote obyvatelstva a rozlo-
he katastralnych tzemi. Hoci vysledky naznadili pozitivny vztah medzi po¢tom zraneni a hustotou obyvatelstva i rozlohou
danych katastrov, z vy$$ie uvedeného ddovodu méze mat ich vysledok pozitivne falosnt koreldciu. Vyssi pocet zaznamena-
nych pripadov v hustejsie obyvanych katastroch moze v skuto¢nosti odrazat len vys$$iu mieru pravdepodobnosti objavenia
a nahldsenia zranenych jedincov, nie ich pri¢innu stvislost. Premenné, ako hustota obyvatelstva alebo rozloha katastra,
predstavuju len nepriamy ukazovatel pritomnosti infrastrukttrnych prvkov, keorych désledkom st zranenia Zivocichov.

Najcastejsie rehabilitovanymi zivoc¢ichmi boli veaky. Vo veobecnosti st na Slovensku za najviac ubudajuce vtéky po-
vazované druhy lesnej a polnohospoddrskej krajiny (GUGH et al. 2015).

Z ochrandrskeho hladiska si zasluhujui vy$$iu pozornost pocetne menej zastiipené druhy, ku ktorym patria dravee
asovy. V hodnotenej vzorke predstavovali vyznamnu skupinu zranenych Zivo¢ichov s réznou mierou tspesnosti rehabi-
litacie. Typickym a zdroveri najéastejSie zranenym druhom lesov a otvorenej krajiny bol mysiak horny, ktorého zranenia
stiviseli s infratrukttrou priznaénou pre tento typ krajiny (elektrické vedenia, cesty). Castymi narazmi do vodi¢ov elek-
trického vedenia trpela labut hrbozobd (36,7 %), ¢o je v zhode s poznatkami, Ze vodné vtiky (najmi velké a/alebo rychlo
lietajtice druhy, ako st velké kacice, husi a labute, pelikdny, plameniaky, velké volavky a brodivé vtaky) maja vysoku vni-
mavost na dany typ zranen{ (BEVANGER 1998). Za najviac nebezpeény sa pri ndrazoch do elekerickych vedeni povazuje
uzemnovaci vodi¢, ktory je umiestneny najvyssie a je najtensi, teda najviac prehliadnutelny. Dostato¢ne velkd forma zna¢-
ky, ktor4 zahusti taktto liniu, umiestnend v intervale 5 — 10 m, méze znizit vieobecnt mieru kolizif o 50 — 80 % (JEN-
KINS et al. 2010).

Naopak, vysoky podiel zraneni sposobenych nirazom do sklenenych vyplni stavebnych objektov u jastraba krahulca
(68,4 %) a jastraba velkého (43,6 %) poukazujti na ich priznaény sposob lovu formou rychleho prenasledovania koristi,
pri ktorom sa nestihnt vyhnut prekdzke. Lokalizicia tiez naznaluje, ze tieto druhy lovia bezne aj v urbanizovanom pros-
tredi. Zarove jastrab krahulec mal z dravcov najniZzsiu uspe$nost rehabilitdcie (15,8 %). Zmierfiujuce opatrenia v podobe
pouzivania nalepiek siluet dravych vtikov st povazované za neefektivny sposob elimindcie kolizif (JENKINS et al. 2010),
existuje vSak cely rad t¢innych sposobov (SHEPPARD & PHILLIPS 2015). V principe ide o vytvorenie rastra s uritym po-
merom stran, ¢o vtaky vnimaju ako prekdzku, cez ktort nepreletia. Dolezity teda nie je tvar obrazca, ale jeho usporiadanie
v ramci zasklenej plochy.

Udaje o mortalite zivo¢ichov spdsobenej dopravou sa vo vSeobecnosti povazuju za silno podhodnotené. Uspeénost'
detekcie zdvisi od sposobu mapovania, skupiny zivocichov a predovietkym od ich hmotnosti. Velké cicavee st najlep-
Sie detegovanou skupinou. Pomerne prekvapivym vysledkom je negativny vplyv dopravy (cestnej a Zelezni¢nej) na sovy.
U vyra skalného sposobila doprava 56 % kolizii, pri sove lesnej 20 %. Tento vysoky podiel méze suvisiet s aktivnym vyhla-
ddvanim potravy v blizkosti ciest, ale rovnako méze byt désledkom rozdielu velkosti oproti inym vta¢im skupindm. Sovy
mdzu byt totiz ,falo$ne pozitivne detegované® v porovnani s inymi vtédkmi, ¢o méze skreslovat vysledky.

Z hladiska uspesnosti rehabilitécie sa ukdzalo, Ze jedinym druhom s relativne vysokym po¢tom zranenych jedincov
(17) a nulovou tspesnostou rehabiliticie bola volavka popolavd. KedZe zdznamy o rehabiliticii neobsahovali detaily zra-
neni, nie je mozné analyzovat pri¢iny tohto stavu.

ZAVER

Vysledky uvedené v prispevku poukazuji na nezanedbatelny dopad niektorych typov infratruketry na zivocdichy,
najma vtéky. Rozsah tohto vplyvu naberd na vyzname s rasticou mierkou hodnoteného tzemia. Pre lepsie pochopenie
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intenzity tohto vplyvu je potrebné problematiku podrobnejsie preskimat. Do budicnosti by pomohlo udaje rozsirit
o presnu lokaliziciu koliznych stretov a do analyz zahrnut uréujice premenné, akymi st podrobnejsie charakeeristiky
krajiny s osobitnym zretelom na potencidlne nebezpe¢ént infrastruktiru. Nédslednym spracovanim informécii zo vietkych
chovnych a rehabilita¢nych stanic na Slovensku by bolo mozné nastavit relevantné opatrenia pri manazmente krajiny
a chranenych druhov zivocichov.

Podakovanie

Podakovanie patri mojim kolegom Pavlovi Zidekovi a Roaldovi Tretinikovi, ktori zabezpeovali zdchranu a nésled-
nu starostlivost o zranené Zivodichy. Prvy z menovanych vyznamnou mierou pomohol pri prepise evidencie poranenych
zivodichov z poévodnych papierovych rehabilita¢nych knih do databazy excel. Zéroven dakujem recenzentom za ich kon-
struktivne postrehy.
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Priloba 1: Rehabilitované druby Zivocichov, dspesnost a priemernd dizka rehabilitdcie
Appendix 1. Rebabilitated animal species, success rate, and average duration of rebabilitation

Zivotichy / Pocet pripadov / Uspesnost Priemerna dizka hospitalizicie spitne
Animal species Number of cases rehabilitacie / vypustenych jedincov / Average duration of
Rehabilitation rehabilitation of released individuals
succes (%) (dni/days)
Plazy/Reptiles
Vipera berus 3 100 0
Natrix tessellata 1 100 0
Natrix natrix 4 100 0
Zamenis longissimus 1 100 0
Cicavce/Mammals
Erinaceus roumanicus 34 61,8 33
Glis glis 1 0 -
Lutra lutra 33 18,2 34
Martes martes 1 100 16
Myotis myotis 8 62,5 5
Sciurus vulgaris 75 34
Vtiky/Birds
Accipiter gentilis 39 64,1 25
Accipiter nisus 19 15,8 13
Anas crecca 2 50 14
Anas platyrhynchos 3 100 29
Apus apus 13 46,2 23
Aquila chrysaetos 1 100 1
Ardea cinerea 17 0 -
Asio flammeus 2 50 20
Asio otus 18 77,8 26
Athene noctua 1 100 28
Bombycilla garulus 1 100 1
Bonasa bonasia 1 0 -
Bubo bubo 25 76 35
Buteo buteo 85 50,6 26
Ciconia ciconia 9 33,3 36
Circus pygarus 1 100 69
Columba oenas 3 66,7 20
Corvus corax 7 71,4 33
Cygnus olor 30 76,7 21
Delichon urbica 1 100 2
Dendyrocopos major 15 26,7 9
Egretta alba 0 -
Falco subbuteo 33,3 18
Falco tinnunculus 65 72,3 22
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Zivotichy / Pocet pripadov / Uspesnost Priemernd di7ka hospitalizécie spitne

Animal species Number of cases rehabilitacie / vypustenych jedincov / Average duration of
Rehabilitation rehabilitation of released individuals

succes (%) (dni/days)

Fulica atra 1 100 12

Hirundo rustica 1 0 -

Larus cachinnans 3 0 -

Mergus merganser 2 S0 11

Pica pica 3 66,6 31

Picus viridis 19 31,6 16

Podiceps cristatus 1 100 18

Streptopelia turtur 3 0 -

Strix aluco 70 65,7 25

Turdus merula 1 0 -

Turdus philomelos 1 0 -
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PRISPEVOK K VYSKYTU LICHENIKOLNYCH HUB NAPADAJUCICH
XANTHORIA PARIETINA Z UZEMIA SLOVENSKA

MirLoS LukAcC

Univerzita Komenského, Farmaceutickd fakulta, Katedra chemickej tedrie lietiv, Kalintiakova 8, SK-832 32 Bratislava

Contribution to the occurrence of lichenicolous fungi invading Xanthoria parietina from Slovakia

Abstract: The occurrence of seven lichenicolous fungi growing on Xanthoria parietina has been reported.
They are represented by Athelia arachnoidea, Arthonia parietinaria, Cladosporium licheniphilum, Didymocyrtis
slaptoniensis, lllosporiopsis christiansenii, Pyrenochacta xanthoriae, and Xantoriicola physciae. D. slaptoniensis and
X. physciae were observed more often. C. licheniphilum, D. slaptoniensis, I. christiansenii, and P. xanthoriae can
be considered a new species for mykobiota of Slovakia. A. arachnoidea was first observed as a lichen-like fungus
growing on the X. parietina in Slovakia.

Key words: Air pollution, Bratislava, biodiversity of lichenicolous fungi, Malé Karpaty Mts

UvOoD

Xanthoria parietina (L.) Th. Fr. je jeden za najbeznejsich lidajnikov vyskytujtcich sa na tizem{ Slovenska a Ceskej re-
publiky. Je schopny osidlovat najréznejsie prirodzené a antropogénne substraty. Casto ho mozno ndjst na kére stromov,
skaldch alebo mitiroch s vy$$im obsahom alkdlif a dusika (HrTcH et al. 2009). Ide o toxitolerantny druh, keory zndsa zne-
Listenie ovzdusia znaénym mnoZstvom exhaldtov (BERGER et al. 2015, DzUBAJ et al. 2008, PAOLI et al. 2014, PaoLI
et al. 2021). V rdmci Slovenska ho mozno pozorovat od najnizsich poldh az do nadmorskej vysky 1 050 m n. m. (Lisic-
KA 2005). Rod Xanthoria sa spéja s pomerne vysokou variabilitou lichenikolnych hub, ktoré na nom parazituji. Na za-
stupcoch rodu Xanthoria bolo doposial zaznamenanych viac ako 40 druhov lichenikolnych hib (Tsurykau & Etavo
2017). Vzhladom na to, Ze je v st¢asnej dobe zndmych okolo 2 000 lichenikolnych hub (DIEDERICH et al. 2018), ide
o pomerne velky pocet. Nicktoré druhy st zndme uz pomerne dlhtt dobu. Ako priklady mozno uviest Arthonia molendoi
(ARNOLD 1864) alebo Xanthoriicola physciae (KALCHBRENNER 1865), ktoré boli opisané uz v 19. storoéi. Iné druhy boli
opisané len relativne neddvno. Ide o Arthonia parietinaria (FLEISCHHACKER et al. 2016) a Capronia suijae (TSURYKAU
& ETavo 2017).

Informécie o lichenikolnych hubéch z tizemia Slovenska st pomerne skromné. Ucelenejsie informécie mozno néjst v
pracach Lisickej a Lackovi¢ovej (L1sICKA & LackovICoVA 1999), Kocourkovej (KocoUurkovA 2000) a Lisickej (L1-
SICKA 2005). Novsie publikdcie (CZARNOTA et al. 2006, GUTTOVA et al. 2012, GUTTOVA et al. 2018, MIHAL 2011)
doplnajt prehlad o lichenikolnych hubéch zaznamenanych na Slovenku. Podla dostupnych zdrojov (CzaRNOTA et al.
2006, VEzDA 1970) st z uzemia Slovenska zndme tri lichenikolné huby rastice na X. parietina. Autori uvadzaja vyskyt
Arthonia epiphyscia, Pronectria xanthoriae a Xanthoriicola physciae. VEZDA (1970) sice uvddza vyskyt druhu A. epiphyscia,
av$ak opis exempldru z okolia obce Vojilany zodpoveda Arthonia parietinaria. FLEISCHHACKER et al. (2016) uvédzaju,
ze Vézdove zobrazenie vreciek, askospér a parafyzoid na obrdzku 1 (VEzpa 1970) st zhodné so znakmi typickymi pre
spominané ttvary stielky A. parietinaria.

Vzhladom na to, ze publikované informdcic o vyskyte lichenikolnych hub na Slovensku st sporadické, v prispevku
uvddzam vysledky vyskumu lichenikolnych hub, ktoré som zaznamenal na hostitelskom li$ajniku X. parietina v troch oro-

grafickych celkoch.

MATERIAL A METODY

Terénny prieskum som uskuto¢nil pocas Siestich exkurzii v janudri a vo februdri 2022 v geomorfologickych celkoch
Malé Karpaty, Podunajskd rovina a Zvolenskd kotlina, kroré su blizsie $pecifikované v zozname lokalit. Casti stielok
so symptémami lichenikolnych hib som $tudoval biologickym mikroskopom N-400M (Cina). Pozoroval som hlavne
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apotécid, peritécid, pyknidia, konidiofory a spéry lichenikolnych hab a zmeny v stielkach hostitelského lisajnika. Spé-
ry som meral pri zvi¢Seni 1 000 x s imerznym olejom. V pripade vzorky Arthonia parietinaria som na zvyraznenie Casti
stielky pouzil farbivo ¢erti amido 10B. Materil je ulozeny v stkromnom herbari M. Lukac¢a. Nomenklattra lichenikol-
nych hub je zjednotend podla DIEDERICH et al. (2018). Na ich uréenie som pouzil kluée publikované autormi NEWBE-
RY (2020) a TSURYKAU & ETAYO (2017). Stiradnice st uvedené v systéme WGS-84. Chemickt analyzu sekunddrnych
metabolitov stielky X. parietina infikovanej Didymocyrtis slaptoniensis som uskuto¢nil prostrednictvom $tandardizovanej
chromatografie na tenkej vrstve (CULBERSON 1972) s pouzitim elu¢nej zmesi A a staciondrnej fazy TLC Silicagel 60 F,_,
(Merck). Standardy lisajnikovych kyselin som ziskal maceréciou liSajnikov Hypogymnia physodes (atranorin, R, =0,75)
a Lobaria pulmonaria (kyselina norstiktovd, R, = 0,44) aceténom.

Zoznam lokalit [List of localities]

1. Malé Karpaty, Bratislava — Dtbravska Hlavica 300 m SSV od vrcholovej kéty, na kondroch Crazaegus sp., 48°11°30,17'N,
17°0116,7'E, 300 m n. m. (2. 1. 2022)

2. Malé Karpaty, Bratislava — Technické sklo 1 km SSZ od vrcholovej kéty Dubravskd Hlavica, na kore Juglans regia L.,
48°11'52,2"'N, 17°00°53,5"'E, 193 m n. m. (3. 1.2022 2 6. 1. 2022)

3. Mal¢ Karpaty, Dobrd voda, 250 m SV od kostola, na kondroch Crataegus sp. a Juglans regia L., 48°36'06,9"'N,
17°32'19,6''E, 260 m n. m. (16. 1.2022)

4. Zvolenska kotlina, Detva - ¢istitka odpadovych vod, 50 mJ od &istitky odpadovych vod, na kondri Salix sp.,48°32728,1 " 'N,
19°23°28,1"“E, 365 m n. m. (29. 1. 2022)

5. Podunajskd rovina, Hamuliakovo — Danubiana 1,5 km JV od Galérie Danubiana, na kmeni Populus sp. 48°01'24,1"'N,
17°14'40,7"'E, 125 m n. m. (5. 2. 2022)

6. Podunajskd rovina, Gab¢ikovo — Istragov, 3,5 km J od vyhliadkovej plosiny vodného diela Gab¢ikovo, na kondri Salix sp.
47°50739,2"'N, 17°33'04,1"'E, 117 m n. m. (19. 2. 2022)

VYSLEDKY A DISKUSIA

Komentovany zoznam nilezov

Athelia arachnoidea (Berk.) Jiilich — lokality & 1, 4, 5. Lichenikolnd huba napddala velku ¢ast stielky lisajnika, pri-
¢om dochddza k jej vyblednutiu. Na jej povrchu som pozoroval splet hyf, ktoré pripominaju pavudinu.

Ide o beznt lichenikolnt hubu, ktord nie je tizko $pecializovand na druh alebo rod lichenizovanych hub (DIEDE-
RICH et al. 2018). Dokonca ju mozno pozorovat aj na machorastoch alebo kére stromov. Naprick tomu publikované
tidaje z izemia chybaji. TEJKLOVA & ZiBAROVA (2020) pozorovali tento druh v roku 2018 na ostrove Sihot v Bratislave
na spadnutom kondri jasenia. Tato hubu parazitujicu na epifitickych liSajnikoch mozno lahko odlisit od inych licheni-
kolnych hub na zdklade vzhladu (splet hyf pripominajicu pavudinu s pripadnymi svetlohnedymi skleréciami) a plochy
poskodenia hostitelského liSajnika, kord je rozsiahla (NEWBERY 2020).

Arthonia parietinaria Hafellner & A. Fleischhacker — lokalita & 2. 4. parietina tvorila na apotéciach lisajnika a jeho
stielke ¢ierne zhluky niekolkych desiatok vedla seba nakopenych askomit. Lichenikolnd huba nespdsobovala vicsie zme-
ny v stielke liSajnika. Nepozoroval som zmenu jej zafarbenia. Apotécia boli arthonioidné, s priemerom 140 — 185 pum.
Askospéry boli dvojbunkové, bezfarebné, transparentné, slabo viditelné vo vode. Jedna bunka bola vi¢sinou vadsia ako
druhd. Velkost spor sa pohybovala v rozmedzi 4,5 — 5 x 11,5 - 13 um.

Tento druh bol v minulosti v literattre ¢astokrdt uvddzany ako Arthonia molendoi. Fleischhacker et al. (2016) uk4za-
li, Ze druh lichenikolnej huby parazitujicej na X. parietina sa fenotypovo lisi od A. molendoi a opisali pre vedu novy druh
A. parietinaria. A. parietinaria predstavuje obligdtnu lichenikolnt hubu. Od pribuznych lichenikolnych hub Arthonia
epiphyscia a A. molendoi sa odliduje hlavne vi¢$im poctom askomdt v mieste infekcie. Ich pocet sa pohybuje v mnozstve
spravidla 20 — 30 pre infikované miesto, v pripade A. epiphyscia a A. molendoi polet apotécii v mieste infekcie je ovela
mensi — do desat (FLEISCHHACKER et al. 2016).

Cladosporium licheniphilum Heuchert & U. Braun - lokality ¢. 2, 5. Lichenikolnd huba tvorila na apotécidch
astielke hnedy plstnaty povrch, pricom boli postihnuté rozsiahle plochy liSajnika. Konidiofory boli vzpriamené, nevetve-
né alebo mélo vetvené, tmavohnedej farby. Ich bunky boli pomerne hojne prehradené prie¢nymi septami. Konidie sa tvo-
rili vi¢sinou na koncoch konidioféroch alebo menej ¢asto interkaldrne. Po ich uvolneni som na hyfach pozoroval okrtihle
jazvy s vyvy$enym okrajom a prichlbinou uprostred, pripominajicou tvar $isky. Konidie mali ovélny, va¢Sinou citréno-
vity tvar. Boli jednobunkové alebo obsahovali jednu, sporadicky dve priehradky. Ich velkost sa pohybovala v rozmedzi
3,5 - 6,5 x 4,5 - 17 um. Konidie sa navzdjom retazili.
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C. licheniphilum predstavuje obligdtnu lichenikolnt hubu vyskytujicu sa na réznych makrolisajnikoch (DIEDE-
RICH et al. 2018). Od podobnej lichenikolnej huby Gonatophragminm lichenophilum sa odliSuje hlavne tym, ze koni-
dioféry obsahuju pocetné prie¢ne septa, si malo vetvené a na ich koncoch sa nachddza relativne mélo miest, z ktorych sa
uvoltiuju konidie (do 12) (NEWBERY 2020, TSURYKAU & ETAYO 2017).

Didymocyrtis slaptoniensis (D. Hawksw.) Hafellner & Ertz — lokality ¢. 1, 2, 3, 6. Druh D. slaptoniensis na stielkach
X. parietina spdsoboval vyrazné zmeny, napr. zmenu zafarbenia stielky zo Zltej na ¢ervenohnedu. Povrch apotécii hostitel-
ského lisajnika sa vplyvom peritécii lichenikolnej huby umiestnenych v hymenialnej vrstve apotécii stal hrbolatym. Spéry
v apotéciach X. parietina, kroré boli infikované parazitom, sa deformovali a dochddzalo k ich zafarbeniu do karminovo-
¢ervena. Farebnd zmena bola sp6sobend pigmentom, ktory som pozoroval aj prostrednictvom chromatografie na tenkej
vrstve. Okrem fysciénu (R, = 0,74) sa na TLC potvrdila pritomnost pigmentu ruzovej farby (R, = 0,43). Peritécid pa-
razitujucej huby boli v priemere 170 — 250 um $iroké. V uzkych cylindrickych vreckach sa nachddzalo 8 tenkostennych
dvojbunkovych spér velkosti 5,5 — 6,5 x 11 — 15 um. Nedozreté spéry boli bezfarebné, zrelé mali tmavohnedé zafarbenie.

Vyskyt tejto lichenikolnej huby je doposial uvéddzany len z X. parietina (ERTZ et al. 2015). Ide o lahko rozpoznatel-
ného parazita. Pokryva velku plochu stielky lichenizovanej huby, sposobuje jej ¢ervenohnedé zafarbenie a okolo peritécii
lichenikolnej huby sa vytvara vyvyseny prstenec hostitelského tkaniva. Podobnou lichenikolnou hubou je Sphaerellothe-
cium parietinarium, t viak tvori mensie peritécid, v priemere do 80 pm $iroké a aj vizualne spdsobuje iné zmeny na po-
vechu X. parietina (NEWBERY 2020, TSURYKAU & ETAY0 2017).

Hlosporiopsis christiansenii (B. L. Brady & D. Hawksw.) D. Hawksw. — lokality ¢. 1, 2, 3. Huba vytvarala na stiel-
kach hostitelského lisajnika ndpadné ruzové povlaky, ktoré pokryvali aj okolitti koru stromu. Sporodéchid lichenikolnej
huby produkovali velké mnozstvo zahnutych konidii, ktoré sa lahko rozplyvali posobenim vody. Velkost konidii sa pohy-
bovala v rozmedzi 3 - 4,5 x 4,5 — 9 um.

Ide o lichenikolnt hubu vyskytujicu sa na Sirokom spekere liSajnikov rasttcich na kére stromov (DIEDERICH et al.
2018). Této lichenikolnd huba je nezamenitelnd s inymi na zdklade jej vyrazného ruzového sfarbenia a typickymi zahnu-
tymi konidiami (NEWBERY 2020).

Pyrenochaeta xanthoriae Diederich — lokalita & 2. Pozoroval som konidiomy ponorené v hymenialnej vrstve apo-
técif ovalneho tvaru s rozmermi 86 — 116 x 95 — 130 um. Z ostiolovej ¢asti pyknidia vyrastali séty, kroré vy¢nievali nad
epitiécium hostitela. Ich rozmery boli 3,5 - 5 x 34 — 75 um. Pyknidi4 pri pozorovani lupou (16x zvi&enie) vyzerali ako
tmavohnedé¢ vypuklé ttvary s malymi ostiiami. Konidiomy boli nepravidelne usporiadané v apotéciu hostitelského lisaj-
nika. Pocet pyknidii v jednom apotéciu sa pohyboval od nickolko kusov po maximalne 14. Epitécium hostitelského lisaj-
nika vplyvom parazita stratilo vyrazne zltt farbu a nadobudlo svetlohnedé zafarbenie. Pyknidia obsahovali velké mnoz-
stvo konidii, ktorych rozmery sa pohybovali v rozmedzi 1,5 - 2 x 3,5 - 4,5 um.

P, xanthoriae je obligitne lichenikolnd huba rasttca na zdstupcoch rodu Xanthoria (DIEDERICH et al. 2018). Od
podobnej fakultativne lichenikolnej huby Dinemasporium strigosum sa da Iahko odlisit na zéklade mensich rozmerov ko-
nidiomov (TSURYKAU & ETay0 2017).

Xanthoriicola physciae — lokality ¢. 1, 2, 3, 4, 5. Lichenikoln4 huba vytvarala ndpadne zmeny na lisajniku. Stielka
hostitelského organizmu sa pod jej vplyvom stala tmavohnedou az ¢iernou a povicsine bola postihnutd znaéna ¢ast jej plo-
chy. Konidie pokryvali zvi¢sa cely povrch apotécii. Boli sférického tvaru s jemne bradavi¢natym povrchom. Ich priemery
sa pohyboval v rozmedzi 4,0 - 5,5 um.

Ide o obligdtnu lichenikolnt hubu X. parietina (DIEDERICH et al. 2018). Na zéklade tvaru a velkosti konidii je prak-
ticky nezamenitelnd s inymi parazitmi X. parietina (NEWBERY 2020, TSURYKAU & ETAYO 2017). Vyskyt tohto druhu
bol v minulosti pozorovany v Tematinskych vrchoch (CzarNOTA et al. 2006).

ZAVER

Prispevok prindsa floristické udaje o siedmich taxénoch lichenikolnych hub rasticich na Xanthoria parietina. 1de
o prvu komplexnejsiu pracu venujicu sa problematike tychto hub z uzemia Slovenska. Na zdklade dostupnych literar-
nych tdajov (CZARNOTA et al. 2006, VEzDA, 1970, TEJKLOVA & ZIBAROVA 2020) je pravdepodobné, Ze zo Slovenska
boli doposial evidované $tyri taxény parazitujice na X. parietina. Tri st uvddzané aj v tejro préici — Athelia arachnoidea,
Arthonia parietinaria a Xanthoriicola physciae. A. arachnoidea prestavuje fakultativne lichenikolnt hubu, ktorej vyskyt
TEJKLOVA & ZIBAROVA (2020) uvddzaji na dreve spadnutého kondra jaseia. Doposial viak nebola na nagom tizem{ po-
zorovand na X. parietina. Stvrty taxén lichenikolnej huby publikovanej v literattre (VEzZDA 1970), Pronectria xanthoriae,
v rdmci $tudovanych vzoriek nebol evidovany. Druhy Cladosporium licheniphilum, Didymocyrtis slaptoniensis, Illospori-
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opsis christiansenii a Pyrenochaeta xanthoriae predstavuju lichenikolné huby rasttce na X. parietina, ktoré mozno pova-
zovat za nové v ramci Slovenska. Fotografické zdznamy publikované na stranke nahuby.sk naznacuju, ze 1. christiansenii
mohla byt v minulosti pozorovand v okoli Pezinka. Udaje sa viak dajt tazko potvrdit, kedze huba bola identifikovand len
na zéklade makroskopickych znakov z fotografického materidlu. 4. arachnoidea, D. slaptoniensis, I. christiansenii a X. phy-
sciae su pomerne hojne rozirené druhy, o ¢om sved¢ia aj literdrne tidaje z okolitych krajin (BERGER et al. 2015, BIELC-
zyK et al. 2020, HAFELLNER & MAYRHOFER 2020, KoCOURKOVA 2000, KOCOURKOVA & BRACKEL 2005, VARGA
etal. 2021). Casty vyskyt lichenikolnych hub, akou je aj 4. arachnoidea, mdze byt do velkej miery podmieneny zneiste-
nim ovzdusia (DIEDERICH et al. 2018). Naproti tomu C. licheniphilum a P. xanthoriae 4 zmiefiované v literattre zried-
kavejsic (BERGER et al. 2015, DARMOSTUK 2021). Pravdepodobne to stvisi s ich men$imi rozmermi a tym, Ze vyrazne
neposkodzuju stielku hostitelského lisajnika. Aj v rdmci tohto prispevku je dokumentovany ¢astejsi vyskyt lichenikol-
nych hub, ktoré sposobujit makroskopické zmeny na sticlkach hostitelského organizmu (4. arachnoidea, D. slaptoniensis,
X. physciae), alebo st od ncho farebne vyrazne odlidné (L christiansenii). Za zmienku stoji aj to, ze A. parietinaria
a P xanthoriae som zaznamenal len na lokalite Technické sklo, kde som $tudiu podrobil iba stielky X. parietina, rasttce
najednom exemplari orecha krdlovského. Expertizu stielok z tohto stromu som realizoval opakovane nickolkohodinovym
terénnym prieskumom. Mozno ocakdvat, Ze déslednej$im prieskumom lichenikolnych hub parazitujucich na X. parieti-
na sa potvrdi vyskyt A. parietinaria a P. xanthoriae aj v inych regionoch Slovenska a uvedené zdznamy nebudu ojedinelé.
Dokladnejsie Studium stielok X. parietina z inych lokalit Slovenska by mohli odhalit pritomnost aj inych lichenikolnych
hub, ktoré doposial neboli u nds zaznamenané.
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LISAJNIKY, MACHORASTY A CIEVNATE RASTLINY NARODNEHO PARKU
VEIL'KA FATRA - PUBLIKACIA VYZNAMNA NIELEN PRE VEDU
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Lichens, bryophytes and vascular plants of the Velka Fatra National Park — An important publication not
only for science and nature conservation

Abstract: The monograph summarizes over 50 years of intensive botanical research conducted in the Velk4 Fatra
National Park, situated in the northwestern part of Central Slovakia. The publication is the result of cooperation
between researchers and professionals from the former important workplace of the Comenius University Botanical
Garden in Blatnica, the Institute of Botany of the Plant Science and Biodiversity Centre SAS in Bratislava, and
representatives of other Slovak academic, university and museum institutions.

Key words: bryophytes, conservation, lichens, Slovakia, vascular plants, vegetation units, Velka Fatra National Park

Monografia (Kliment J., Hegedii$ova Vantarova K. (eds.) 2023. LiSajniky, machorasty a cievnaté rastliny Ndrodné-
ho parku Velké Fatra. Veda, Bratislava, 756 pp.) je zhrnutim viac ako 50 rokov trvajiuceho intenzivneho botanického vy-
skumu v Ndrodnom parku Velkd Fatra, ktory sa rozprestiera v severozapadnej ¢asti stredného Slovenska. Zrozumitelnou,
ale zdroven vysoko odbornou formou, prindsa vietky doposial dostupné informécie a idaje o jednom z nasich najvacsich,
najzachovalejsich a aj najkraj$ich narodnych parkov.

Publikdcia sa dotvérala prave v ¢ase, ked ndrodny park oslavil 20. vyrocie od jeho vyhlésenia v roku 2002 a vysla
kratko pred 50. vyro¢im vyhldsenia Chranenej krajinnej oblasti Velka Fatra v roku 1973. Je tak symbolickou knihou, kto-
ra bude zdkladnym kameriom pre dal$i vyskum. Vyznamnou sucastou diela je aj Slovo na cestu a zéroven posolstvo pre
ochrancov prirody od RNDr. Milan Valachovica, DrSc., predsedu Slovenskej botanickej spolo¢nosti a Mgr. Petra Vanta-
ru, vtedajsicho riaditela narodného parku.

Toto vyznamné dielo, ktoré by v stcasnej dobe uz len velmi tazko vznikalo, je vysledkom spoluprice vedeckych
a odbornych pracovnikov vynimo¢ného, no uz neexistujiceho pracoviska Botanickej zahrady UK v Blatnici, Botanické-
ho ustavu CBRB SAV v Bratislave a pracovnikov dalsich slovenskych akademickych, univerzitnych aj muzealnych pra-
covisk. Poskytuje obsiahle informdcie o prirodnych pomeroch tzemia, o histérii ochrany prirody v nérodnom parku,
zoznam vegetacnych jednotick (216 asocidcif + 9 spolocenstiev patriacich do 93 zvizov, 57 radov a 33 tried), zazname-
nanych na tizemi ndrodného parku a jeho ochranného pésma, resp. v obciach v jeho bezprostrednej blizkosti, ale aj udaje
o roz¥ireni a synekoldgii 458 druhov lifajnikov, 462 taxénov machorastov (99 peceniovick a 363 machov) a 1 804 taxénov
(druhov az variet a kriZencov) cievnatych rastlin.

V zéujmovom uzemi bolo vyhlasenych spolu 14 narodnych prirodnych rezervacii, 7 prirodnych rezervacii, 1 ndrodnd
prirodnd pamiatka, 13 prirodnych pamiatok a S chrénenych areélov. Uzemie nirodného parku je domovom 159 chréne-
nych taxénov a 317 taxénov vo vietkych kategéridch ohrozenosti. Z tych najvzacnejsich a kriticky ohrozenych su to napr.
ardbka nova (Arabis nova), rastica v $pecifickych mikroklimatickych a edafickych podmienkach previsovych dutin, ktord
tu zdroven dosahuje absoltne hranice, teda najsevernejsi vyskyt celkového aredlu, lyzi¢nik pyrenejsky (Cochlearia pyre-
naica) z prameniskovych spoloenstiev na Zivych travertinoch, endemicka kostrava skalnd (Festuca saxatilis) na vipenco-
vych skaldch a skalnych svahoch ¢ hadi koren strapaty (Podospermum laciniatum), ndjdeny pod prevismi v hornej ¢asti
Slne¢nych skdl. Spomedzi machorastov sem patria slatinovka raselinnikova (Odontoschisma sphagni), lesklec nebadany
(Plagiothecium latebricola) a kapucienka zaplavovand (Seligeria irrigata). Kriticky ohrozené liSajniky st zastipené napr.
druhmi alektéria rozkondrend (Alectoria sarmentosa), jasetiovka brvitd (Anaptychia ciliaris), belonia karpatskd (Belonia
herculina) a kondrnik vidlicovity (Evernia divaricata).
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V désledku vyraznych zmien ¢&i priamej likviddcie vhodnych stanovi$t mnohé taxény z prirody nipadne a pomerne
rychlo ustupujt. Patria k nim predovietkym druhy viazané na mokradové biotopy, napr. rosicka anglickd (Drosera an-
glica), vachta trojlistkova (Menyanthes trifoliata), ostrevka slatinna (Sesleria uliginosa) alebo velmi vzicne sa vyskytujtca
poto¢nica lekdrska (Nasturtium officinale). Na biotopy Bralnej Fatry je viazany napr. zranitelny zvonovec laliolisty (Ade-
nophora liliifolia).

Z prirodoochranného, ale aj fytogeografického hladiska ma velky vyznam pocetny vyskyt endemickych druhov
a poddruhov vyssich rastlin. Z nich najcennejsie su tie, ktorych aredl je obmedzeny prevazne alebo vyluéne na tzemie
Velkej Fatry, napriklad cyklamen purpurovy fatransky (Cyclamen purpurascens subsp. immaculatum), viazany na vapenco-
vé budiny v juznej asti pohoria a v prilahlej ¢asti Starohorskych vrchov, mak tatransky velkofatransky (Papaver tatricum
subsp. fatraemagnae), rastici len v skalnych previsoch na severnych az severozdpadnych svahoch masivu Tlstej a Ostre;j,
¢ lipnica slietiomilnd (Poa margilicola), vyskytujuca sa len na kolmych az previsnutych vystupoch slienitych vapencov
na strmom juznom, jjv. az vychodnom svahu BoriSova. Spomedzi lisajnikov je vyznamnym endemitom zranitelny druh
solenospéra Cesatiho (Solenopsora cesatii). Ukazovatelom ohrozenosti taxénov je tiez ich zaradenie do 5. zvizku Cervene;
knihy vzacnych a ohrozenych druhov rastlin a Zivocichov SR a CR, pri¢om 27 z nich bolo zaznamenanych v nirodnom
parku. Zaujimavy je tiez vyskyt piatich na Slovensku pévodnych, ale pre tzemie ndrodného parku cudzich taxénov: an-
dromédka sivolistd (Andromeda polifolia, EN), kott¢ modrasty (Eryngium planum, NT), bledula jarna karpatskd (Leu-
cojum vernum var. carpathicum, NT), borovica vichovskd (Pinus cembra, LC) a iskernik velky (Ranunculus lingua, VU).

Pre ochranu prirody ma ale v§eobecne velky vyznam $irenie invaznych rastlin, ktorému sa nevyhol ani ndrodny park.
Pre ich Sirenie je klucovych viacero faktorov, napr. postupujica vystavba a s tym spojené budovanie dopravnej infrastruk-
tary, nelegilne sklddky odpadu, nelegalne vnadiskd pre polovnu zver, speviiovanie tdolnych lesnych ciest cudzorodym
materidlom, vyrub drevin a odlestiovanie, turistika mimo vyznacenych chodnikov a dalsie ludské aktivity ststredené ¢oraz
hibsie do dolin a vyssie do pohoria. Medzi najrozirenejsie invazne rastliny v ndirodnom parku patria ambroézia palinolistd
(Ambrosia artemisiifolia), bolehlav Skvrnity (Conium maculatum), durman oby&ajny (Datura stramonium), staréekovec
jastrabnikolisty (Erechtites hieraciifolius), turica roéné (Erigeron annuus), kridlatka japonskd (Fallopia japonica), kridlatka
Ceskd (F. x bobemica), netykavka zliazkatd (Impatiens glandulifera), zlatobyl kanadskd (Solidago canadensis) & astra kopi-
jovita (Symphyotrichum lanceolatum).

Hoci Narodny park Velka Fatra povazujeme za
jeden z najzachovalejsich, mnohé biotopy, ktoré sa
v iom vyskytuju, st ohrozené az kriticky ohrozené.
Vplyvom sekundirnej sukcesie, zalesiovania, ale aj

Lisajniky, machorasty

intenzifikicie hospdirenia sa rozloha poniektorych a cievnate l-astlin}r
vyrazne zmenSila; nezriedka z nich ostali len mozai- : b 2 =
kovité fragmenty na strmych, menej dostupnych sta- Narodného Palku Velka Fatra

novistiach. V désledku intenzifikicie ¢i naopak tplnej
absencie manazmentu ustupuju aj druhovo bohaté ty-
tocenézy podhorskych a horskych kosnych lak (zvi-
zy Arrhenatherion elatioris, Triseto flavescentis-Polygo-

Jan Kliment, Katarina HegediiSovi Vantarova a kolektiv

nion bistortae) a pasienkov (zvizy Cynosurion cristati,
Nardo strictae-Agrostion tenuis), ale aj vegetécia otvo-
renych vodnych ploch, mokradovych a teplomilnych
travinno-bylinnych spolocenstiev. Ich zachovanie zavi-
si od sposobov obhospodarovania, pésobenim ktorych
vznikli a udrziavali sa.

Stcastou publikécie je aj mapa referenéného tze-
mia, prehlad maloplo$nych chrinenych tzemi a bo-
hata fotografickd priloha. Publikdcia je uréend nielen
profesiondlnym botanikom, vedcom ¢i ochrancom pri-
rody, ale aj vSetkym, ktori chct, aby boli krasy nirodné-
ho parku zachované pre buduce generacie.
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PATDESIAT ROKOV MONITORINGU NAVSTEVNOSTIV OBLASTI
NARODNEHO PARKU MALA FATRA

GABRIELA KALASOVA

Sprdva Narodného parku Mald Fatra so sidlom vo Varine, Hrnliarska 197, 013 03 Varin, e-mail: kalasova@gmail.com

Fifty Years of Visitor Monitoring in the Mala Fatra National Park

Abstract: The paper focuses on a 50-year monitoring of visitor numbers in the Mal4 Fatra National Park, with an
emphasis on the Vratna dolina Valley and selected hiking trails. The aim is to analyze long-term visitation trends
and assess their impact on the park's natural environment. The methods include direct observation, and since
2015, counting devices have been installed at suitable locations. Vratna dolina Valley visitation primarily targets
the summer tourist season, which was monitored using a consistent methodology since 1976 at intervals of two
to three years. In 2020, the average daily summer visitation in the Vrdtna Valley was 3,227 visitors, with trends
showing a gradual increase following a sharp decline in the late 1980s. Counting devices confirmed that Diery is
the park's most visited location.

The results indicate that the Snilovské sedlo Saddle cable car significantly affects visitation in central Mald
Fatra. Data show that in popular areas like Diery, summer holidays (July and August) account for up to 50% of
annual visits, while locations like Kla¢ianska Magura and Generél are popular in winter, attracting skiers and ski
mountaineers. As data from counting devices exclude ski resorts, total visitation may be more evenly distributed
year-round. Additionally, over 50% of visits occur on weekends.

Since high visitor numbers are a key negative impact on Mald Fatra National Park's environment, continued
monitoring is essential. If necessary, visitor restrictions should be implemented in line with relevant legislation.

Key words: visitor monitoring, protected area, tourism, Eco-counter

UvOoD

Monitoring név§tevnosti v chrinenych tzemiach je klt¢ovym ndstrojom na vyvazenie ochrany prirody a rekreaéného
vyuzivania. Zber dit o poéte névitevnikov poméha spravcom tychto tzemi prijimat informované rozhodnutia na mini-
malizdciu negativnych vplyvov na ekosystémy a zdroven zabezpelit pozitivne zézitky pre navitevnikov. Monitoring na-
vitevnosti v chrdnenych tizemiach vyuziva rozne metddy, ako st automatické s¢itace, pozorovania, dotaznikové prieskumy,
GPS technoldgie ¢i analyzu dét z kamerovych systémov a socidlnych sieti. Kombinécia tychto nistrojov poskytuje kom-
plexné tdaje na efektivne riadenie névitevnosti a ochranu prirody. Mnohé chrénené tizemia v rémci Eurdpy ¢elia podob-
nym problémom, ako st vysoka ndvstevnost a tlak na prirodné zdroje, ¢o podporuje zdielanie skisenosti v oblasti moni-
torovania a manazmentu (HIBNER et al. 2023).

Medzi hlavné negativne vplyvy na prirodné prostredie Narodného parku Malé Fatra patri hospoddrenie v lesoch,
ktoré sa nezaklad4 na prirode blizkom obhospodarovani, urbanizicia izemia, ale aj zivelny vykon $portovo-rekrea¢nych
aktivit, respektive vysokd ndvstevnost. Z dévodu ziskania relevantnych dit o ndvstevnosti tzemia Sprava Narodného
parku Mald Fatra (pred rokom 1988 Sprava CHKO Mal4 Fatra) sleduje trendy v névstevnosti ndrodného parku v ne-
pravidelnych intervaloch uz od roku 1974, pri¢om sa zameriava najma na letnt turistickt sezénu. Okrem ndvtevnosti
Vritnej doliny sa monitoring zameriava aj na frekvenciu névstevnikov na vybranych uzloch turistickych chodnikov. Od
roku 2015 sa na vhodnych miestach nav§tevnost monitoruje nepretrzite 24 hodin pomocou s¢itacich zariadeni. Cielom
monitoringu ndvstevnosti je ziskanie hodnovernych, skuto¢nosti sa priblizujucich udajov, na zdklade ktorych by sa mohla
posudit zatazenost jednotlivych lokalit rekrea¢nou névitevnostou v porovnani s predchddzajucimi sezénami. Clanok je
prehladom jednotlivych metodik monitoringu névstevnosti spolu so zistenymi vysledkami. Hlavnym prinosom tejto pra-
ce je sumarizécia dét ziskanych pocas dlhodobého monitorovania nav§tevnosti v Malej Fatre, ako aj predstavenie réznych
moznosti a metéd monitoringu, ktoré mézu sluzit ako inspirdcia pre spravy inych chrinenych tzemi. Vyber konkrétnych
met6d monitorovania ndvstevnikov zévisi od stanovenych cielov, dostupnych zdrojov a $pecifickych charakeeristik dané-
ho chrianeného tzemia.
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METODIKA

Ndvstevnost Vritnej doliny

Navitevnost Vritnej doliny sa zameriava najma na letnt turistickd sezénu (prdzdniny) a sleduje sa rovnakou metodi-
kou (JANTK 1974, upravend DEMIANOVA 1980) permanentne priblizne v dvoj aZ trojro¢nych intervaloch od roku 1976.
Cielom metodiky je vyhodnotit dlhodobé trendy nvstevnosti, nie zistit absoldtnu hodnotu navstevnosti Vritnej doliny.
V lokalite Tiestiavy, ktord je jedinym vstupnym miestom do Vrdtnej doliny pre motorové vozidld, sa priamym pozorova-
nim zistuje frekvencia motorovych vozidiel, evidenéné éislo vozidla (na zistenie gravita¢ného zdzemia), ako aj pocet 0s6b
v nich. Do s¢itacich hirkov sa zaznamendvaju aj chodci a névitevnici na inych dopravnych prostriedkoch (bicykel, kolo-
bezka, motorka a pod.). Dni, kedy sa vykondva monitoring, sa vyberti néhodne tak, aby v prieskume boli zastipené vietky
dniv tyZdni. Monitoring sa realizuje optimalne vo dvojici v ¢ase od 8.00 hod. do 16.00 hod., pri¢om sa vyznacia hodinové
intervaly. K zistenej pasantskej (okoloiducej) ndvitevnosti Vrdtnej doliny treba brat do tivahy i pocet ndvitevnikov ubyto-
vanych priamo vo Vritnej, ktorych nie je mozné zachytit v Tiestiavach. Zisteny pocet pasantov v Tiesnavéch sa pausilne
zvysi o urdité percento z celkovej ubytovacej kapacity Vrtnej, na zaklade odhadovanej obsadenosti 16Zok v danej turis-
tickej sezone. Vhodnym zdrojom tejto informécie (kvalifikovany odhad) je Turistickd informa¢nd kanceldria so sidlom
v Terchovej (Zdruzenie turizmu Terchovd), pripadne oblastnd organizécia cestovného ruchu. Celkové priemernd dennd
név§tevnost sa ndsledne vypocita vaZenym aritmetickym priemerom.

Frekvencia ndvstevnikov na vybranych uzloch turistickych chodnikov

Od roku 1974 sa v nepravidelnych intervaloch pocas letnej sezény sleduje aj rozlozenie ndvitevnosti v oblasti nérod-
ného parku, a to na vybranych krizovatkdch trds turistickych chodnikov. Do hérkov sa znadi frekvencia ndvitevnikov (tam
— spit) na jednotlivych trasich od krizovatky a nésledne sa vypocita dennd frekvencia na lokalite. Dni, kedy sa vykonéva
monitoring, sa vyberti ndhodne tak, aby v prieskume boli zastapené vSetky dni v tyzdni. Priemernd denna frekvencia sa
nésledne vypodita viZenym aritmetickym priemerom. Monitoring sa realizuje optimalne vo dvojici v ¢ase od 8.00 hod.

@ Tiestavy
[ hranica NP Mala Fatra

Podkladové mapa © Prispievatelia OpenStreetMap

. Tematické spracovanie (© Spréava NP Mala Fatra, 2024

Obr. 1: Monitoring ndvstevnosti Vrdtnej doliny v lokalite Tiestiavy — situalnd mapa
Fig. 1. Monitoring of visitors in the Vidtna dolina Valley at the Tiesriavy location — situational map
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do 16.00 hod. s vyznac¢enim hodinovych intervalov. Poc¢as 50-ro¢ného obdobia boli najéastejsimi lokalitami na zistovanie
frekvencie névstevnikov lokality Podziar, Snilovské sedlo a Medziholie.

Zistovanie redlnej prepravnej kapacity lanovky Vidtna — Chleb

Cielom monitoringu je zistit redlnu prepravnu kapacitu kabinkovej lanovky a jej rozlozenie navitevnosti pocas dna.
Optimalnym zdrojom udajov by boli idaje od previdzkovatela lanovej drahy o predaji cestovnych listkov, avsak tieto tda-
je nie je prevéddzkovatel povinny poskytnut. Ndvstevnost sa zaznamendva z vhodného miesta tak, aby bolo vidno pocet
prepravenych osob v kabinke smerom nahor. Dni, kedy sa vykondva monitoring, sa vybert ndhodne tak, aby v prieskume
boli zastipené vietky dni v tyzdni v ¢ase podla prevadzky lanovej drihy.

Ndvstevnost vybranych turistickych chodnikov pomocou séitacov

Od roku 2015 sa na vybranych lokalitdch na turistickych trasdch pocas celého roka monitoruje névstevnost pomocou
s¢itatov EcoCounter, ktoré zaznamenévaji absolutny pocet ndvstevnikov v presnom ¢ase, pricom snima¢ rozliSuje smery
tam a spat. Vyber lokalit pre umiestnenie s¢ita¢ov prebieha tak, aby boli pokryté najma vyznamné ciele navstevnikov tize-
mia a v nepravidelnych intervaloch sa lokality obmienaji. Aj pocet subezne monitorovanych lokalit sa priebezne meni, na-
priklad v zavislosti od technického stavu s¢itatov (¢astym stavom bola nefunkénost s¢itaca z ddvodu prerusenia kébla hlo-
davcami). Pre konkrétne umiestnenie s¢itaca je dolezitd nielen konfiguricia terénu alebo aj pritomnost vegetécie, a to nielen
pre ukrytie zariadenia, ale hlavne pre znemoznenie rozptylu névstevnikov. Pre presnost s¢ita¢a je napriklad vhodny uzky
chodnik, ktory dovoluje prechod len jedného névstevnika. Vzhladom na uvedené nie je mozné napriklad v lokalite Snilov-
ského sedla osadit s¢itacie zariadenie, takZe monitoring név§tevnosti sa bude musiet nadalej realizovat vizudlne a manuélne.

Dita zo s¢itatov sa stahuju priamo na lokalite prostrednictvom aplikécie v teleféne cez rozhranie Bluetooth, opti-
mélne aspoii jedenkrdt mesa¢ne, v dobe snehovej pokryvky zriedkavejsie z ddvodu zabrdnenia mozného prezradenia loka-
lity a obdv z vandalizmu. Udaje sa potom nahraju cez mobilné déta alebo wifi na online server, kde je k dispozicii uzivatel-
sky komfortnd administracia. Nésledne mozno udaje lubovolne analyzovat pre rézne téely, napriklad pre téely rozlozenia
navstevnosti pocas roka alebo tyZdiia, pripadne pre vypocet mozného vyberania vstupného do chréneného tizemia ¢i
vo vztahu k sledovaniu ndvstevnosti po¢as obdobia pandémie Covid-19 a podobne. S uvedenymi ddtami mozno pracovat
s mensou $tatistickou chybou ako pri inych metddach. Pri s¢itani mozu nastat chyby napriklad v pripade, Ze monitorova-
ny chodnik je $ir$i a umoziiuje prechod viacerych névstevnikov vedla seba, vtedy senzor zapodita len jednu osobu. Tym
padom méze byt névitevnost podhodnotend. Dal$im zistenym problémom pri séitacich zariadeniach je napriklad aj ich
nefunkénost v pripade vysokej snehovej pokryvky.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Ndvstevnost Vrdtnej doliny v roku 2020
Navstevnost Vrdtnej doliny sa zistovala naposledy v letnej sezéne v roku 2020. V nasledujucej tabulke ¢. 1 je spolu
s pocasim uvedeny pocet pasantov a motorovych vozidiel zisteny v Tiesnavach.

Tabulka 1: Pocet pasantov a motorovych vozidiel zisteny v Tiesriavdch v roku 2020
Table 1. The number of passersby and motor vebicles recorded in Tiesriavy in 2020

navstevnost 2020 smer Vratna smer Terchova
den pocasie pocet osdb | pocet motorovych pocet osob | pocet motorovych
vozidiel vozidiel

15.7. streda slne¢no, jasno 2760 994 2 066 804

17.7. $tvrrok poloobla¢no 1697 686 1480 617

6. 8. piatok jasno 2612 1089 2205 915

9. 8. nedela jasno 2571 1059 2363 1010

15. 8. sobota poloobla¢no 2745 1067 2201 928

25. 8. utorok jasno 1969 786 1160 508

31.8. pondelok | obla¢no, chladno, | 1198 518 1187 519
veterno
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Vybodnotenie priemernej dennej ndvstevnosti v roku 2020

Celkové ubytovacia kapacita Vrétnej doliny predstavuje 1 117 1620k (podla UP obce Terchové z roku 2006). Pocet
pasantov smerujucich do Vratnej sa zvy$uje o percento obsadenosti uvedenych 16Zok. Zisteny pocet pasantov bol pausal-
ne zvyseny o 90 % z celkovej ubytovacej kapacity Vritnej, ¢o je odhad priemernej obsadenosti l6zkovych kapacit v letnej
turistickej sezéne 2020 (konzultécia so zdstupcom OOCR Malé Fatra p. Chrapéiakom). Poéet pasantov bol teda zvyseny
o 1 005 névstevnikov. Celkové priemernd denna navstevnost Vritnej doliny sa vypocita vézenym aritmetickym prieme-
rom podla vzorca

>x n

) )

vaz. aritm. priemer = a0

Uvedenou metddou bola priemernd letnd dennd ndvstevnost Vratnej doliny stanovend na 3 227 0séb (pozri tabulku
&2a83).

Zaroveri bolo vdaka zapisovaniu ECV zistené gravitaéné zdzemie navstevnikov, kde takmer 80 % predstavuji ni-
vitevnici zo Slovenska, pricom 40 % sti ndvitevnici z okresu Zilina (pozri tabulku & 4).

Tabulka 2: Preblad dennej ndvstevnosti Vidtnej doliny v roku 2020
Table 2. Overview of the Daily Visitation of the Vrdtna dolina Valley in 2020

ditum | den pocet osob pasantska zlozka zvy$end o odhadovani naplnenost
smer Vrdtna lozkovej kapacity Vritnej doliny (+ 1 005)
15.7. streda 2760 3765
17.7. stvrrok 1697 2702
6.8. piatok 2612 3617
9.8. nedela 2571 3576
15.8. sobota 2745 3750
25.8. utorok 1969 2974
31.8. pondelok 1198 2203

Tabulka 3: Vipocet viZeného priemeru
Table 3. Calculation of the Weighted Average

priemernd navstevnost vyndsobend poctom
pracovnych (5) a po¢tom vikendovych dni (2)

7 . v 4 . . ’ r_ v !
Vypocet viieného priemeru |  priemernd névStevnost

pracovné dni 3052 15261

volné dni 3663 7326

vazeny priemer 3227

Tabulka 4: Vybodnotenie gravitacného zdzemia ndvstevnikov

Table 4. Evaluation of the visitor gravity base
Okres % Krajina %
Zilina 40 % Slovensko 76,9 %

Bratislava 13 % Cesko 17,4 %

Cadca 4% Polsko 4,1%
Trnava 3% Nemecko 0,9 %
Nitra 2% Svajéiarsko 0,1%
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Obr. 2: Priemernd ndvstevnost Vritnej doliny
Fig. 2. Average visitation of the Viitna dolina Valley

Preblad letnej nivstevnosti Vidtnej doliny za sledované obdobie 1976 — 2020
V rdmci trendov zaznamendvame postupné zvy$ovanie név§tevnosti Vratnej doliny, ktoré nasledovalo po prud$om
poklese priemernej dennej navstevnosti koncom osemdesiatych rokov minulého storodia.

Pokles dennej névstevnosti koncom osemdesiatych rokov minulého storo¢ia ma zrejme dve pri¢iny. Prvou pridi-
nou je znizenie celkovej 16zkovej kapacity Vratnej doliny v stvislosti s asandciou autokempingu (ATC) vo Vrétnej doline
v roku 1992. Obsadenost v ATC Vrétna bola priblizne 300 — 400 stanov (DEMIANOVA 1980), ¢o predstavuje 1 000 az
1 400 navstevnikov. V rokoch 1976 — 1992 bolo z uvedenej ndvstevnosti priemerne 2 010 névstevnikov (DEMIANOVA
1998) ubytovanych priamo v centre rekrea¢ného priestoru, zvy$ok predstavovala pasantskd zlozka. V st¢asnej dobe prie-
merné obsadenost 16zkovych kapacit v letnej turistickej sezéne predstavuje priblizne 800 az 1 000 16zok (v ¢ase réznych
vikendovych akif je priemernd obsadenost vyssia). Druhou vyznamnou pri¢inou poklesu navitevnosti je pravdepodobne

Tabulka S: Priemernd ndvstevnost Vidtnej doliny za sledované obdobie
Table S. Average visitation of the Vidtna dolina Valley during the observation period

Rok ) =) N o ® N ® — e N ) N ~ o ) =)
= @ & % % & £ ) o S S S = — = Q
N K K K R EN EN S S S S S S S S S
v v v v— v— —( — [\l [\ [\l N N [\l [\ [o\] [Q\]
prie- 4075|3801 | 4512 | 4835|2217 | 1814 | 2096 | 1919 | 2389 | 2072 | 2467 | 2213 | 2218 - 3081 | 3227
merna
navstev-
nost
Tabulka 6: Maximadlna zistend navstevnost Vrdtnej doliny za sledované obdobie
Table 6. The maximum recorded visitation of the Vidtna dolina Valley during the observation period
Rok o = a ) ®» N » — e « ) a a - ) =
[N ] ] 2] R N N (= (=] (=1 (=] (=) — = — [
2N KR = K K N EN S S S S S S S =
- - - - - — — I I\ [\l [\l [\l [\l (3] [\ [\
maxi- S467 | 5713 | 5284 | 5680 | 5770 | 2395 | 2837 | 2778 | 4294 | 2827 | 2931 | 2484 | 3445 | 2514 | 4447 | 3765
malna
ndvstev-
nost
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zmena politickej a ekonomickej situdcie v 90-tych rokoch minulého storodia v krajinidch byvalého vychodného bloku
(DEMIANOVA 1998). Pri hodnoteni vysledkov je potrebné brat do tvahy viacero faktorov. Pri zbere ddt méze vzniknut
chyba tak, Ze do zoznamu pasantov sa dostant névstevnici ubytovani vo Vritnej, ktori svoje aktivity vykondvaji mimo jej
tzemia. K dalsej nepresnosti dojde tak, Ze navstevnost sa nesleduje celych 24 hodin, ale len 8 hodin. Do navstevnosti nie
su zardtani navstevnici, ktori prichddzaji do Vrétnej pred 8.00 hod. a po 16.00 hod. Aj hodnota stanovenej 16zkovej kapa-
city, ktora vychidza z Uzemného planu obce Terchova z roku 2006, v sti¢asnej dobe uz nemusi byt aktuélna. V roku 2009
doslo v ramci zmien a doplnkov Uzemného plénu obce Terchové k navyeniu 16zkovej kapacity o 300 16zok v lokalite
Tizinka. Nakolko v roku 2020 neboli vietky objekty vybudované, v metodike pouZivame oficidlny udaj z roku 2006. Pres-
na hodnota l6zkovej kapacity bude predmetnom aktualizdcie tzemného planu. Z dlhodobého zistovania mozno taktiez
konstatovat, Ze najvyraznejsic ovplyviiuje pasantskt dennt navitevnost nepriaznivé pocasie. (ZVAROVA 2004). V roku
2020 na Slovensku prebichala prvé vina pandémie Covid-19, avsak vzhladom na to, Ze pocas letného obdobia doslo uvol-
neniu protipandemickych opatreni, nezachytili sme touto metédou vyznamnejsi vplyv na dlhodoby trend névstevnosti.

Frekvencia navstevnikov na vybranych uzloch turistickych chodnikov — Snilovské sedlo
Oblast Snilovského sedla je vyznamn4, kedZe sa tam nachddza cielova stanica lanovej drahy Vritna — Chleb, ktord
pohodlne vyvezie navitevnikov do centrélnej ¢asti ndrodného parku. Na lokalite sa zaznamenédvali trasy Snilovské sedlo —

Chata pod Chlebom, Snilovské sedlo — Chleb, Snilovské sedlo — Velky Krivés.

Frekvencia navstevnikov v Snilovskom sedle za sledované obdobie 1974 — 2021
Zo zistenych udajov priemernej dennej frekvencie navstevnikov v lokalite Snilovské sedlo je potvrdené, ze prevadzka
lanovej drédhy ma na navstevnost Snilovského sedla vyrazny vplyv. V grafe st zaznamenané tri udalosti, kedy doslo k rela-

SituaEné,&apa - monitoring navstevnosti v Snildvskom sedle

ffiomalsian cllanove forany

<

Eilartests

»

turistické chodniky
— modry
—— zeleny
— derveny
Ity
Podkladova mapa @ GKU Bratislava, NLC

Turlstické chodniky @ Prispievatelia OpenStreetMap
Tematické spracovanie @ Sprava NP Mala Fatra, 2024

Obr. 3: Monitoring ndvstevnosti v Snilovskom sedle - sitnacnd mapa
Fig. 3. Monitoring of visitors in the Snilovske sedlo location - situational map
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Obr. 4: Priemernd celkovd dennd frekvencia navstevnikov v Snilovskom sedle
Fig. 4. The average total daily frequency of visitors in Snilovské sedlo

tivne vyznamnému poklesu ndvstevnosti. Pokles név§tevnosti v roku 1993 zrejme stvisel s celkovymi zmenami politicke;,
ale najmi ekonomicke;j situdcie 90-tych rokov. Dalsie dve udalosti priamo suvisia s prevddzkou lanovej drahy. V roku 2004
bola lanova drdha odstavend z dovodov dozitia pévodnej sedackovej lanovky (vystavba v rokoch 1948 — 1950, spustenie
prevédzky z roku 1950), pricom nové kabinkova lanovka bola spustend do prevéddzky v marci 2006. V roku 2014 zasiahla
Vratnu dolinu privalové povodefi. Kabinkové lanové draha bola priblizne pol roka (od jila do decembra) mimo prevadz-
ky a z ddvodu zabezpecovacich prac bol ¢iastone uzavrety chodnik vedici popod fiu — zelend znacka 5636 (SIBILOVA
2016).

Zistovanie prepravnej kapacity lanovej dribhy (LD) v roku 2020

V roku 2020 sa prvykrét realizoval monitoring ndvstevnosti so zameranim na sledovanie hodinovej kapacity kabin-
kovej lanovej drahy a dennej névstevnosti Snilovského sedla.

V roku 2006 bola uvedena do prevadzky nova kabinkova lanovka Vrétna — Chleb, ktora nahradila pévodnu sedacko-
vii lanovku typu Von Roll z roku 1950 s celoro¢nou prepravnou kapacitou 240 os./hod. Prepravnd kapacita novej kabin-
kovej lanovky bola v zmysle stavebného povolenia stanovena nasledovne:

— v obdobi od 16. juna do 30. septembra 240 os./hod.

— v obdobi od 1. decembra do 14. aprila 900 os./hod.

— vyluka prepravy os6b z dévodu ochrany prirody v obdobi od 15. aprilado 15. junaa od 1. oktébra do 30. novembra.

V roku 2002 bola vypracovand firmou ENVICONSULT, s. 1. 0., sprava o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie
Vratna — Chleb. Rekonstrukcia sedackovej lanovky. V predmetnej sprave o hodnoteni (DARNADY et al. 2002), ktoré po-
sudzovalo dant ¢innost, sa okrem vysSie uvedenych podmienok zapracovanych do stavebného povolenia navrhovali dalsie
podmienky prevédzky lanovej dréhy, a to:

— v letnej turistickej sezéne limitovat celkovy pocet Iudi prepravenych v priebehu diia na 1 200

— prepravu smerom nahor vykondvat do 16.00 hod.

Obe tieto podmienky vSak neboli premietnuté do zévere¢ného stanoviska Ministerstva zivotného prostredia SR
a nasledne ani do stavebného povolenia.

Pocas $tyroch dni (28.7.,12. 8., 24. 8., 27. 8.) sa z rdznych dovodov (¢asovych, zdravotnych) monitoring nezrealizo-
val do 18.00 hod., preto nie je mozné vyhodnotit priemernt dennt névstevnost vazenym aritmetickym priemerom. Z vy-
sledkov je zrejmé, Ze pocas peknych slne¢nych dni sa ndrazovo hodinova névstevnost prekracuje aj dvojndsobne. Najviac
navstevnikov vyvezie lanovka doobeda, poobede navitevnost klesd. Rovnako sa v niektorych diioch prekracuje aj denny
limit 1 200 osdb/dent navrhovany v sprave o hodnoteni (DARNADY et al. 2002). Takisto sprava o hodnoteni (DARNADY
et al. 2002) navrhovala prepravu smerom nahor vykonévat do 16.00 hod. V budtcnosti bude potrebné v rdmci dalsicho

manazmentu Uzemia zvaZit tieto opatrenia v kontexte s moznou dal$ou degradiciou prirodného prostredia..
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Tabulka 7: Zistené hodnoty hodinovej prepravnej kapacity
Table 7. Determined values of hourly transport capacity

Cas/ 19.7.2020 25.7.2020 28.7.2020 | 7.8.2020 | 12.8.2020 | 24.8.2020 | 27.8.2020
Ditum (obla¢no, (doobeda slne¢no | (polojasno, (jasno, (jasno) | (obla¢no) | (chladno)
15 st.) teplo, poobede silny vietor) teplo)
dazd, obla¢no)

Den nedela sobota utorok piatok streda pondelok | Stvrtok
8:30-9:00 39 107 70 138 156 61 25
9:00-10:00 102 209 290 334 437 232 222
10:00-11:00 231 204 418 319 268 209 234
11:00-12:00 114 185 370 235 350 150 178
12:00-13:00 101 88 319 80 104 82 96
13:00-14:00 52 25 131 83 93 77 42
14:00-15:00 93 46 65 48 57 57 -
15:00-16:00 25 41 17 49 38 41 -
16:00-17:00 15 10 - 32 36 7 -
17:00-18:00 8 13 - 16 - - -
Spolu 780 928 1680 1334 1539 916 797
Tabulka 8: Vybrané statistické idaje za sledované obdobie — 22. jina 2015 » 29. novembra 2024
Table 8. Selected statistical data for the observed period — June 22, 2015 > November 29, 2024

Lokalita Denny medidn Denny priemer

Boboty 5 12

Obsivanka 7 26

Velky Rozsutec 21 73

Generidl 37 80

Chata pod Suchym 44 104

Sutovské dolina 53 153

Klac¢ianska Magura 96 153

Pod Chlebom - Hromové 129 166

Diery 299 699

Sledovanie ndvstevnosti vybranych turistickych chodnikov pomocou séitacov

Od roku 2015 sa na vybranych lokalitéch na turistickych trasich pocas celého roka monitoruje navstevnost pomo-
cou s¢itacov, priom pocet subezne monitorovanych lokalit sa priecbezne menf, napriklad v roku 2020 pracovali s¢itacie
zariadenia naraz az na 6smich lokalitich, kym v inych rokoch bol po¢et stibezne monitorovanych lokalit mensi. Situa¢na
mapa zobrazuje vietky sledované lokality (obr. 5). Sirka chodnika je problematické v lokalitich Diery a Strovska dolina,
kde sa nenaslo vhodné tzke miesto, kde by bol mozny prechod len jedného navstevnika a zdroven, aby to miesto bolo
diskrétne. V tychto lokalitich sa z toho d6vodu v roku 2021 zrealizovala verifikdcia s¢itaca, kedy sa v jeho bezprostrednej
blizkosti po¢as nickolkych hodin ru¢ne do hdrku zaznamendvala névitevnost. Nasledne sa ddta porovnali a vypocital sa
koeficient verifikdcie, akym je potrebné zistené ddta prepocitat. V pripade Dier predstavuje tento koeficient 1,6 a v pripa-

de Strovskej doliny 1,3.
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Obr. 5: Osadenie s¢itacov v Narodnom parku Mald Fatra — situalnd mapa lokalit
Fig. S. Installation of visitor counters in Mald Fatra National Park — situational map

Vybrané priklady ditovych analyz zo séitacov ndvstevnosti

V rdmci administrdcie mozno zvolit rézne datové analyzy. Jednou z nich je kartodiagram, ktory na mape prehlad-
ne zobrazi vybrany zdkladny $tatisticky tdaj pre zadant lokalitu (napr. celkovy suéet, denny priemer, medidn) za uricé
obdobie Zvolend hodnota sa zobrazi vo farebnej skale. Dita je zdroven mozné exportovat do tabulkového suboru excel

(tabulka ¢&. 8)
Z dat je zrejmé, ze lokalita Diery je najviac navitevovanou lokalitou tizemia Narodného parku Mala Fatra.

Ro¢nd névitevnost na vstupoch vybranych turistickych chodnikov (smer tam), spolu s vypo¢tom mozného vyberu
vstupného v sume 4,- eur je v tabulke ¢. 9. Suma navrhovaného vstupného vychddza z dét ziskanych v rdmci realizicie
prieskumu nézorov ndvtevnikov (KaLa§ovA 2021b), kde sa preverovala ochota platit vstupné do nirodného parku.
Respondenti boli ochotni zaplatit vstupné v priemere 3,68,- eur, pricom 13 % navstevnikov nebolo ochotnych zaplatit
vobec. V pripade, Ze név§tevnici boli ochotni zaplatit vstupné, tak 55 % névstevnikov by o¢akévalo v ndrodnom parku za-
bezpecenie vi¢sej ochrany prirody, 45 % navstevnikov lepsiu kvalitu a znaenie turistickych chodnikov a 23 % viac infor-
micif o izem{ ndrodného parku formou ndu¢nych chodnikov alebo panelov (névitevnici mohli oznalit viac odpovedsi).
Vstupné by sa v§ak mohlo vyberat len na najviac exponovanych miestach (Diery), kedZe je aj ndstrojom regulécie navstev-
nosti. Uvedené by mohlo byt predmetom dal$icho manazmentu tzemia v kontexte s prislusnou legislativou.

Pre uéely vyhodnotenia dosledkov név§tevnosti uzemia na prirodu ndrodného parku je vhodné poznat rozlozenie

ndvstevnosti uzemia pocas kalenddrneho roka. Analyzované déta v tabulke ¢. 10 st sumérne za celé obdobie fungovania
jednotlivych s¢itacov
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Tabulka 9: Roind navstevnost na vstupoch vybranych turistickych chodnikov (smer tam) s vjpoctom vstupného
Table 9. Annual visitor numbers at the entrances of selected hiking trails (one-way) with entrance fee calculation

Rok Klac¢ianska Stitovska Diery* Chata pod Spolu Vstupné pri
Magura dolina* Chlebom sume 4,- eur
2020 20322 66 087 251 064 10967 556 191 2224763
2021 39174 43927 221531 11268 488 147 1952589
2022 29183 39978 288709 11871 580935 2323742
*verifikované ddta
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Obr. 6: Kartodiagram vygenerovany v administricii (denny medidn hodnér za celé obdobie) — print screen
Fig. 6. A cartodiagram generated in the administration interface (daily median values for the observed period) — print screen
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Obr. 7: Kartodiagram vygenerovany v administracii (denny priemer hodnot za sledované obdobie) — print screen
Fig. 7. A cartodiagram generated in the administration interface (daily average values for the observed period) — print screen
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Tabulka 10: RozloZenie ndvstevnosti poias roka v jednotlivich mesiacoch v %
Table 10. Distribution of visitor numbers throughout the year by month in %

Mesiac Diery General | Kladianska | Obsivanka Velky Stitovskd Spolu %
Magura Rozsutec dolina (aritmeticky
priemer)
janudr 2,5 12 9,5 2,1 24 3.3 5,3
februdr 3.3 2 7,5 1,3 1 3.3 3,1
marec 2,9 3,1 8,8 0,7 0,3 3,8 3,3
april 4,5 5,7 8,2 1,6 0,6 6,6 4,5
mdj 7,6 7,3 8,4 2,3 1,6 82 5,9
jun 11 7,9 7,2 82 10 10,4 9.1
jal 23,5 10,8 8,7 26,9 212 22,7 19,0
august 23,8 10,9 8.3 24,9 21,6 23 18,8
september 10,5 7,9 7,7 14,5 17,3 8,1 11,0
oktdber 6.2 9 82 11,2 13,5 4,7 8,8
november 2,2 11,4 7,3 47 6,4 2,7 5,8
december 1,8 11,9 10,3 1,7 4,1 3 5,5
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Obr. 8: RozloZenie navstevnikov poias roka — graf
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Z tdajov vyplyva, Ze v turisticky atraktivnych oblastiach, ako s napriklad Diery, dosahuje ndvStevnost pocas letnych
prézdnin v juli a auguste az 50 % celoro¢nej ndvstevnosti. Na druhej strane, lokality ako Kla¢ianska Magura a General
st oblubené aj v zimnych mesiacoch, pretoze sluzia ako vyhladdvané destindcie pre lyZiarov a skialpinistov. KedZze data
zo s¢itacov nezohladiuji névstevnost lyziarskych stredisk, je mozné, ze celkovd névitevnost ndrodného parku je rozlo-
v ’ sy v ’ v ’ . / P 7 /v ' evve . / RN
zend rovnomernejsie pocas celého roka. KedZze prazdninovd turistickd navtevnost na viad$ine miest tvori priblizne polo-
vicu ro¢nej ndvitevnosti, dédta z letnych prazdnin mézu poslizit na porovnanie jednotlivych letnych sezén (napriklad aj

vo vztahu k pandémii Covid-19).
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Tabulka 11: Frekvencia navstevnikov polas letného obdobia (1. jil — 31. angust)
Table 11. Visitor frequency during the summer season (July Ist — August 31st)

Rok Kladianska | Sttovska Diery* | Obsivan- | Boboty | Chatapod | Velky General
Magura dolina* ka Suchym | Rozsutec

2016 - 168 917 - - - 11735 -
2017 - 22504 184571 - - - 8403 -
2018 - 41 487 198 446 - - - 15173 -
2019 - 43055 218963 - - - 8154 -
2020 13277 65 826 242610 7152 1235 8491 18 045 6957
2021 10 631 38 147 189 608 4476 - - 16773 -
2022 8871 32452 200 568 4693 - - 19 392 -
2023 8532 26 415 190 813 5023 - - 21619 -

*veriftkované dita

Tabulka 12: Rozlogenie ndvstevnosti pocas tyZdiia v jednotlivych dioch v %
Table 12. Distribution of visitor numbers throughout the week by day in %

Diery | General | Kladianska | Obsivan- | Boboty | Chata | Rozsutec | Stitovskd | Spolu %
Magura ka pod dolina | (aritmetic-
Suchym ky priemer)
pondelok | 10,3 7,9 7,6 9,7 13,3 7,3 7,6 9.1 9,1
utorok 10,2 7.4 8.3 9.1 7.9 9 8.3 8,6 8,6
streda 9,8 7,1 9,1 10,7 8,7 8.3 8,6 9 8,9
Stvrtok 11,3 7,9 8,3 11,3 10,2 8,6 11 10,1 9.8
piatok 14 11,7 10,9 13,4 12,2 9.8 13,4 11,3 12,1
sobota 24,8 27,3 26,3 23,2 21,7 26,8 29,3 23,8 25,4
nedela 19,7 30,6 29,4 22,6 26,1 30,1 21,8 28,2 26,1

V najdlhsie sledovanych a zdroveii najviac navitevovanych lokalitich Diery a Sttovsk4 dolina bolo v roku 2020
v letnej turistickej sezéne pocas prazdnin (jul a august) zaznamenané maximum névstevnosti od roku 2016. V lokalite
Diery sa dvojmesa¢na frekvencia blizila k hranici 250-tisic nédv§tevnikov. Uvedena skuto¢nost pravdepodobne suvisela
s obmedzenim cestovania do zahraniéia v suvislosti s pandémiou Covid-19. Naopak, pocas letnych prazdnin v roku 2021
v Dierach névitevnost klesla na troveni roku 2017 (frekvencia priblizne 190-tisic navstevnikov), ¢o mozno dat do stvisu
s uvolnovanim protipandemickych opatreni pri ceste do zahranicia. Vysledné data sa odlisuji od dat publikovanych v roz-
Sirenom abstrakte (KALASOVA 2021a) v désledku zistenej metodickej chyby.

Pre téely vyhodnotenia dosledkov navstevnosti uzemia na prirodu nirodného parku je vhodné poznat aj rozloZenie
ndvstevnosti Uzemia pocas tyzdiia. Analyzované ddta v tabulke ¢. 12 st sumarne za celé obdobie fungovania jednotlivych
s¢itacov. Z dét vyplyva, Ze viac ako 50 % navtevnosti izemia pripadd na vikendové dni.

ZAVER

Cielom dlhodobého monitoringu névstevnosti v oblasti Krivinskej Malej Fatry nie je zistenie absolttnej hodnoty
névstevnosti, ale ziskanie hodnovernych, skuto¢nosti sa priblizujucich udajov, na zdklade ktorych mozno posudit dlho-
dob¢ trendy névstevnosti a jej dosledky na prirodné prostredie. Na zéklade zistenych tdajov je predpoklad postupného
nérastu navstevnosti Narodného parku Mald Fatra. Zatazenost lokalit rekreaénou ndvstevnostou moéze byt jeden z pod-
kladov pri vytvarani prislusnych dokumentov starostlivosti o chrinené tzemie. Monitoring névitevnosti pomocou s¢i-
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Obr. 9: RozloZenie ndvstevnosti polas tyZdiia — graf
Fig. 9. Distribution of visitor numbers throughout the week

tacich zariadeni potvrdil, Ze lokalita Diery je najviac navitevovanou lokalitou narodného parku. Na zéklade vysledkov
mozno taktiez konstatovat, Ze prevddzka lanovej drahy v oblasti Snilovského sedla ma klucovy vplyv na ndvstevnost cen-
tralnej ¢asti Malej Fatry. Nakolko vysokd név§tevnost patri medzi hlavné negativne vplyvy na prirodné prostredie Nérod-
ného parku Mald Fatra, je nevyhnutné v monitoringu pokracovat a v pripade potreby prijat aj nevyhnutné obmedzenia
név§tevnosti v stlade s legislativou. Konkrétnym navrhom by bolo napriklad limitovanie prevadzky lanovej drahy Vrdtna
— Chleb v stlade so sprévou o hodnoteni vplyvov na zivotné prostredie (DARNADY et al. 2002) prostrednictvom prislus-
nych legislativnych nastrojov.
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