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FORMOVANIE BIOCENOZY CHROBAKOV (COLEOPTERA) V LESNE] MOKRADI
JELSINY NA ODKALISKU BANE V PEZINKU

MajzLaN OTO

Ustav zooldgie SAV v.v.i SAV, Ditbravski cesta 9, 84S 06 Bratislava, e-mail: oto.majzlan@uniba.sk

Formation of the biocenosis of beetles (Coleoptera) in the alder forest wetland at the mine tailings pond in
Pezinok

Abstract: The paper presents the results of the research focused on the communities of beetles at the area of
abandoned antimony mine Pezinok-bane (Mal¢ Karpaty Mts.) on the old mining wastes site and former tailings
pond now covered with the waterlogged alder forest. The beetles were sampled in 2021 using the Malaise trap,
ground traps and tree traps. A total of 554 species of beetles were recorded on the study sites. Indicator species of
the wetland alder forest are Aromia moschata, Menesia bipunctata, Lamia textor and Phymatodes alni. A typical
alder wood species is Schizotus pectinicornis.

Key words: Coleoptera, biodiversity, forest wetland, Alnetumtera, forest habitats, xylobiont activity

UvOoD

Banské odpady, ¢i uz haldy, odkaliska alebo navézky, zostévaja ako rizikovy odpad vo volnej prirode, kde sa stavaja
environmentélnou zatazou. V banskom odpade neustile prebichaju chemické reakcie a uvolnené litky kontaminujt naj-
mi okolité podzemné vody. V tychto procesoch sa mobilizuju mnohé kovy a polokovy, uvoltiujt sa do pody a vody a pre-
chidzaju cez rastliny a zivocichy do potravového retazca. O ich uc¢inkoch na biologické systémy sa vie pomerne malo, aj
ked je prave tito oblast predmetom stcasného intenzivneho vyskumu.

Na vybranych lokalitich s tloziskom priemyselného odpadu na Slovensku sme $tudovali niektoré kvantitativno-
-kvalitativne ukazovatele cen6z chrobikov — na navézke z metalurgického odpadu po spracovani niklovej rudy v Seredi
(MAjzLAN & MAJzLAN 2011) a na ploche kontaminovanej elektrdrenskym popoléckom v Zemianskych Kostolanoch
(MajzLAN 2013). Cielom tohto vyskumu bolo ziskat tidaje o $truktiire cenéz chrobdkov a na trovni nicktorych ukazo-
vatelov o popula¢nej hustote pratikolnych chorbiakov posudit sledované plochy.

V Malych Karpatoch $tudoval faunu chrobdkov RycHLik (1986). Zakladnt charakeeristiku podnych fotoeklekto-
rov spracoval MaJzLAN (2014). Dalsie vysledky o chrobékoch sledovaného tizemia st uvedené v préci MajzLan (2015).
Na hrebeni pohoria Malych Karpat nad Pezinkom sme robili vyskum spoloéenstiev chrobdkov v prechodnom raselinsku
Nad Senkérkou (MajzLAN & ZAPRAZNY 2005). Viacerymi entomologickymi metodikami sme tu zistili 333 druhov
chrobékov. V jelSine pri potoku nad obcou Borinka robil vyskum KORBEL (1995). Metéddou presevov pddy zistil celkovo
115 druhov chrobédkov s priemernou abundanciou 196,3 ex./m? V jeliovom lese v NPR Str sme zistili metédou Malai-
scho pasce a zemnych pasci spolu 329 druhov chrobikov (MajzLAN 2010). Chrobaky v jelSovom lese sme spracovali aj
na lokalite Jel3ie pri obci Pau¢ina Lehota (MAjzLAN 2016). Celkove sme zistili 191 druhov chrobédkov, z ktorych viaceré
druhy boli indika¢né na mokrade a jelSiny: Carabus granulatus, Loricera pilicornis, Nebria brevicollis, Notiophilus palustris,
Rhamphus pulicarius, Rhynchaenus stigma, Rhynchaenus testaceus a i.

Nos4tiky (Apioninae-Brentidae) $tudovala v NPR Str STEKLOVA (1983). Celkom zistila v jelsovom lese devit dru-
hov. HoLECOVA (1993) zistila metédou oklepdvania olistenych kondrov jelSe 60 druhov nosé¢ikov (Curculionidae s. sl).
Za sledované obdobie (mdj — oktdber 1991) stanovila abundanciu nosé¢ikov na plochu listov 3,9 ex./m*

Nad Pezinkom (Cajlanskd homola) sme v roku 1976 metédou strihania olistenych kondrov jelie hodnotili abundan-
ciu chrobdkov a ich biomasu (MAjzLAN 1979). Kondre sme strihali vo vyske 3 — 3,5 m. Z odstrihnutych 15 kondrov sme
stanovili vihovou metédou plochu listov 3,3 - 4,1 m* Vyskum sme realizovali v priebehu vegeta¢ného obdobia v dvojtyz-
dnovych intervaloch od mdja do septembra 1976. Vo vzorkich dominovali Homoptera (42,9 %). Coleoptera mali prie-
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mernd hodnotu dominancie 33,6 %. Abundancia chrobakov mala priemernt hodnotu 22,4 ex./m?* Celkovo sme zistili
59 druhov chrobakov, z ktorych dominoval druh Agelastica alni, v mesiaci august mal tento druh abundanciu 91,8 ex./m
Této biomasa zodpoveda hodnote 113 kJ/m?.

SLEDOVANE UZEMIE
Sledované tizemie s nachddza v juznej ¢asti Malych
Karpat nad Pezinkom (obr. 1). Rudné bane Pezinok - € Haldy
Kolarsky vrch boli odstavené v roku 1992. Boli zalozené . ~— Komunikacie
ako banicka osada v 18. storo¢i. Z druhej strany vrcho- ; Nj:g:k &
lu Pezinskej Baby (520 m n. m.) boli podobné bane Per- ——

nek - Kriznica. V rudnych baniach sa tazilo zlato, pyrit
a hlavne antimén, keory sa ziskaval drvenim rudy a né-
sledne flotdciou. Odpad z flotdcie a drvenia rudy sa na-
vézal a tvori dodnes obrovsku haldu pod baniou s ndzvom
Antiménova §t6lna a $tolna Budicnost. Suradnice plochy
su: $48°19702.92"7,V 17°14'23.35 ", v nadmorskej vys-
ke 250 m.

Sledovana plocha je pod haldou odpadu z bani v jel-
Sovom lese kde stekaju vody z bane (obr. 4b). V podlozi
sa nachddza kal z hydrometalurgického spracovania anti-
ménovej rudy. Zatienend plocha, kde st zretelné hrdzavé
plochy po oxiddcii pyritu (Fe-okre) (obr. 4a). Zvysky pyri-
tu reaguju s vodou za vzniku kyseliny sirovej, ktord volne
vytekd do potoka Blatina. Najvyssie obsahy arzénu a an-
timénu boli zistené v oblasti Pezinka. Vo vzorkich vody by, 1: Schematicka mapka sledovaného tizemia bane v Pezinku
bola zistend koncentricia arzénu vy$sia ako 10 mgl" avo  Fig. 1. Schematic map of the surveyed area of the Pezinok mine
vzorkéch vody koncentricia antiménu vyssia ako 5 mg.I".

Vo vrtoch v meste Pezinok boli sporadicky zistené aj zvy-
Sené koncentrécie dusi¢nanov, ktoré st sekunddrneho povodu (JaSovA et al. 2010).

Arzén v zemskej kore nie je prili§ hojne zastipeny, aj ked tvori hlavnu zlozku nicktorych minerdlov. Zvysené obsahy
s ¢asto viazané na loziskd niektorych kovov. V dvoch haldach sa nachddza cca 1 mil. ton banského odpadu. Analyzou
prvkov v halde po flotécii antiménu sa zistilo 5 tisic ton arzénu a ete 6 tisic ton antiménu (MAJZLAN et al. 2010). Této
halda v Malych Karpatoch tvori jednu z najvi¢sich environmentélnych zétazi na Slovensku.

Lesnd mokrad pod opustenou banou mé charakter podmécanej jelSiny s dominantnou drevinou Alnus glutinosa
as primesou drevin Bezula pendula, Populus tremula a Salix sp. Tieto mokrade na Gpiti Malych Karpat st dnes ojedinelé.
Zanikli pri zmene a kultivécii lesov. Pre lesnt prax st malo produktivne. Voda stekajica z Malych Karpét na juhovychod-
nej strane tvorila v minulosti tzv. $ure. Jediny zachovany pozostatok je v NPR Str ako slatinné radelinisko.

Bylinné poschodie $tudovanej plochy je nevyrazné s rastlinami: Eupatorium cannabinum, Stenactis annua, Tanace-
tum vulgare, Saponaria officinalis, Daucus carota, Datura stramonium, Calamagrostis epigejos, v jarnom obdobi s hustym
porastom Allium ursinum a v letnom obdobi s trdvou Scirpus sylvaticus, Glyceria plicata a i. (obr. 5a). V tesnej blizkosti
sa nachddza typicky malokarpatsky bukovy les (Fagetum). Na naprotivnej strane plochy sa nachddza dubovy les (Querce-
tum). Z oboch tychto lesnych spolocenstiev migruju aj viaceré druhy chrobékov do jel3iny.

METODIKA A MATERIAL

Na Studovanej ploche sme pouzili viaceré metodiky odberu vzorick ¢ldkonozcov. Malaischo pasca (obr. 3a, 5b) bola
inStalovand 20. 4. 2021. Vyber pasce bol v tyzdnovych intervaloch. Na kmene stromov sme instalovali stromové foto-
eklektory (SF, obr. 3b). Tieto pasce zachytévali hmyz nalietajici na kmene, ako aj migrujuci z pody do koruny stromov.
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Na ploche jel$iny sme exponovali zemné pasce (5 ks) na vyvySenych miestach, ktoré neboli zatopené pocas roka. Presev
listovej opadanky a humusovej vrstvy pddy bol doplnkovou metodikou. Udaje zo zemnych presevov st zaradené do ta-
bulky 1 pod oznac¢enim ZP.

VYSLEDKY

Viacerymi metodikami sme na ploche podméicanej jelsiny lokality Pezinok-Rudné bane zistili celkom 554 druhov
chrobékov (tab. 1.). Najefektivnejsia bola Malaischo pasca. Touto metodikou sme ziskali 380 druhov chrobékov. Meté-
dou zemnych pasci a presevov sme ziskali 305 druhov. Metdédou stromovych fotoeklektorov sme zistili 94 druhov chro-
békov.

Bystruskovité (Carabidae) boli zastipené 68 druhmi. St to hlavne epigeické druhy a viaceré st viazané na vlhké
a mociarne biotopy ako: Bembidion sp., Carabus granulatus, Clivina collaris, Dyschirius globosus, Elaphrus cupreus, Lo-
ricera pilicornis, Notiophilus biguttatus, Platynus assimilis a i. Vo vzorkéch zo zemnych pasci sme zistili aj druhy, kroré su
migranti z bu¢iny a dubiny ako napr.: Carabus convexus, Carabus problematicus, Carabus scheidleri, Cymindis cingulata,
Leistus rufomarginatus, Molops piceus, Platyderus rufus. Pomerne hojnd bola fauna druhov ¢elade Leiodidae (19 spp.).
Su to prevazne mycetofégne druhy (Leiodes, Agathidium, Anisotoma) a ¢asto metoekenti drobnych zemnych cicaveov
(Choleva, Catops).

Druhovo najbohatsia je ¢elad Staphylinidae s.str., spolu 83 druhov. Do ¢elade viak v ostatnom ¢ase boli zaradené
aj byvalé ¢elade Scaphidiidae, Scydmaenidae, Micropeplidae, a dokonca aj Silphidae. Drobéikovité st hlavne epigeické
a hypogeické druhy. Vyznamnym nélezom je druh Lathrobium andorranum, ktory je novym druhom pre faunu Sloven-
ska. Bol potvrdeny na ziklade kopula¢nych organov samca. Tento druh je znamy z atlanto-mediteranu (Andora, Spaniel-
sko, Franctizsko).

Druhy z ¢elade Scirtidae st viazané na vodné prostredie. St to hlavne druhy z rodu Scirtes, Cyphon, Elodes, Prio-
nocyphon a i. Do bionomickej skupiny hygrofilov a hydrobiontov patria aj druhy Eubria palustris, Dryops nitidulus a i.

Kovécikovité (Elateridae) st zasttipené 24 druhmi. St variabilné z hladiska trofickej preferencie. Larvy mozu byt zoo-
fégne, xylofigne, saprofytofigne. Imdga st spravidla troficky viazané na byliny a dreviny (fytofigne, polinofégne).

Do skupiny xylobiontov a xylofigov patria druhy ¢eladi Melasidae, Ptinidae, Zopheridae, Tenebrionidae. Vyznamné
postavenie maju druhy z ¢elade Melasidae. Zistili sme tu viaceré stenoékne druhy, ako napr. Isorhipis melasoides a Rhaco-
pus sablbergi (obr. 2b).

Pred4torné druhy ako Nemozoma elongatum (Trogositidae) a druhy ¢elade Cleridae st troficky viazané na podkér-
niky (Scolytinae). Druh Diodesma subterranea (Zopheridace) je typicky priklad imigranta z butiny do jel$iny. Pomerne

Obr. 2a: Schizotus pectinicornis (foto: R. Hergovits)
Fig. 2a. Schizotus pectinicornis (photo: R. Hergovits)
Obr. 2b: Rhacopus sablbergi (foto: L. Vidlicka)
Fig. 2b. Rbacopus sahlbergi (photo: L. Vidlicka)
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hojné st druhy z ¢elade Mordellidae (18 spp.) a Scraptidae (6 spp.). St to florikolné chrobéky, ktoré nalietavaju hlavne
do Malaiseho pasce.

Typickym druhom mokradi a raelinisk je Schizotus pectinicornis (obr. 2a) z ¢elade Pyrochroidae. Zistili sme ho (13
ex.) napriklad aj v raelinisku Nad Senkérkou (MajzLAN & ZAPRAZNY 2005) a na lokalite Jelsie — 19 ex. z Malaiseho
pasce (MAJzLAN 2016).

Druhovo st bohaté aj fizacovité (Cerambycidae, 34 spp.). Indika¢né druhy mokradi st druhy Aromia moschata, Me-
nesia bipunctata, Lamia textor, Phymatodes alni. Z fytotégnych druhov ¢elade Chrysomelidae (31 spp.), st mnohé viazané
na rastliny mokradi: Agelastica alni, Batophila rubi, Gastrophysa polygoni, Hydrothassa marginella. Fytofigne chrobaky su
hlavne z ¢elade Curculionidae s.str. Z nich st hygrofilné Rbinoncus perpendicularis, Orchestes alni. V stibore druhov sme
zistili taktiez migrantov zo susednych lesnych biotopov Quercetum a Fagetum, ako napr: Brachysomus dispar, Brachyso-
mus setiger, Exomias mollicomus, Plinthus tischeri, Trachyphloeus spinimanus.

SUHRN

Banské haldy a odkaliskd su relativne nové krajinné $truktury. Tieto vytvaraja aj osobitné biocendzy. V roku 2021
sme v priestore opustenej bane na antimén na lokalite v lesnej mokradi jel$iny na odkalisku bane v Pezinku $tudovali ko-
leopterocendzy. Viacerymi metédami (Malaiseho pasce, zemné pasce, stromové lapace) sme zistili 554 druhov chrobikov.
Studovani plocha je obklopena dubinou (Quercetum) a bu¢inou (Fagetum) a haldou po tazbe, ktord m4 uz znaky xero-
termu. Z tychto ploch migruja do jelSiny viaceré druhy chrobakov, a tak vznikd osobitna cenéza chrobédkov. Environmen-
télne zdtaze st pre volnu krajinu rizikové, nakolko sa uvoliiuji do podzemnych vod rozne prvky (arzén, antimén, sira, iné
kovové prvky). Indika¢né druhy podmécanych jel$in st druhy Aromia moschata, Menesia bipunctata, Lamia textor, Phy-
matodes alni. Typickym druhom jelin je Schizotus pectinicornis.

Podakovanie
Vyskum hmyzu sme uskuto¢nili v rimci grantu VEGA ¢&. 1/0286/20: Potencidl druhovej $pecifickej fenotypovej ,ex-
plézie® vo foréznej rekonstrukeii introdukcie karanténnych Thysanoptera v umelo inteligentnom rozhrani.

LITERATURA

HoLecovA M. 1993: Seasonal Dynamics of weevil communities (Coleoptera, Curculionidae) in leaf bearing crowns of Alnus gluti-
nosa. Bioldgia (Bratislava) 48/2: 211 - 216.

Ja80ovA L, FrakovA R., ZENISOVA Z., Jurkovi¢ L., SoTTnik P, KrEMAR D. & BopAcz B. 2010: Kontaminécia vod, pod a ried-
nych sedimentov arzénom a antiménom na opustenom lozisku Pernek-Kriznica. Podzemnd voda XV1/1: 33 - 53.

KorseL L. 1995: K poznaniu spolo¢enstva chrobdkov (Coleoptera) pddy malokarpatskej jelsiny. Entomofauna Carpathica, 7: 127 - 135.

MajzraN O. 1979: Biomasa ¢ldnkonozcov (Arthropoda) olistenych kortn jelSe lepkavej Alnus glutinosa (L.) so zretelom na rad Co-
leoptera. Bioldgia (Bratislava) 34/8: 607 - 615.

Majzran O. 2010: Chrobéky (Coleoptera) PR Str: 163 — 204. In: Majzlan O., Vidli¢ka L. (eds). Priroda rezervécie Str. Ustav zo-
ol6gie SAV, Bratislava, 410 pp.

MajzraN O.2013: Diverzita chrobdkov (Coleoptera) na ploche kontaminovanej arzénom pri Zemianskych Kostolanoch. Entomo-
fauna Carpathica, 25 (1): 33 - 43.

MajzraN O. 2014: Banské zdtaze v prirode a biodiverzita chrobdkov (Coleoptera). Entomofauna Carpathica, 26 (1): 19 - 32.

Majzran O. 2015: Vplyv banskej ¢innosti na diverzitu chrobikov (Coleoptera). Acta Fac. Paed. Univ. Tyrnaviensis, Ser. B, no. 17:
35 -50.

MajzraN O.2016: Chrobéky (Coleoptera) Deminovskej doliny. Ochrana prirody 28: 5 - 16.

MajzLaN, ., BRECHT B, LaLINSKA B., CHOVAN M., MORAVANSKY D. & UHLIK P. 2010: Elemental and mineral inventory of tai-
ling impoundments near Pezinok, Slovakia and possible courses of action for their remediation. Mineralogia, 41,No 1 — 2: 55 - 74.

MajzraN O. & MajzLAN J. 2011: Sociony chrobdkov (Coleoptera) na halde ltZenca z niklovej huti v Seredi. Naturae Tutela 15/1:
27 - 37.

Majzran O. &, ZAPRAZNY B.2005: Chrobéky (Coleoptera) a motyle (Lepidoptera) prirodnej rezervicie Nad Senkérkou v CHKO
Malé Karpaty. Acta Rer. Natur. Mus. Slov. Vol. LL: 48 — 65.

RycHLiK L. 1986: Beetles (Coleoptera) of the epigeion stratum in the Forests of the Little Carpathians. 277 — 353. In: NOSEK, J. (ed.).
The soil fauna of the Little Carpathians. Results of Research program MaB, Slovak Academy of Sciences, Bratislava, 340 pp.
STEKLOVA M. 1983: K poznaniu druhového zlozenia a Zivnych rastlin podé¢elade Apioninae (Coleoptera, Curculionidae) v Jurskom

Stre. Bioldgia (Bratislava) 38/2: 139 — 144.

8 '\ Ochrana prirody, 43/2024



Obr. 3a: Malaiseho pasca v podmdianej jelsine, foro: O. Majzlan, 7. 5. 2021

Fig. 3a. Malaise trap in the waterlogged alder forest, photo: O. Majzlan, 7. 5. 2021
Obr. 3b: Stromové lapace na kmerioch jelst, foro: O. Majzlan, 7. 5. 2021

Fig. 3b. Tree traps on the alder trunks, photo: O. Majzlan, 7. 5. 2021
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Obr. 4a: Zvysky kontaminovanej vody v lese po oxiddcii pyritu, foto: O. Majzlan, 4. 5. 2021

Fig. 4a. Residues of contaminated water after pyrite oxidation in the forest, photo: O. Majzlan, 4. 5. 2021
Obr. 4b: Vytekajiica voda z bane, foto: O. Majzlan, 7. 5. 2021

Fig. 4b. Flowing water from the mine, photo: O. Majzlan, 7. 5. 2021
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Obr. Sa: Jarny aspekt jelsiny s dominatnou rastlinon Allium ursinum, foro: O. Majzlan, 25. 4. 2015

Fig. Sa. Spring aspect of the alder forest with dominant plant Allium ursinum, photo: O. Majzlan, 25. 4. 2015
Obr. 5b: Interiér jelsiny v letnom obdobi, foro: O. Majzlan, 4. 6. 2021

Fig. 5b. Alder forest interior in summer, photo: O. Majzlan, 4. 6. 2021
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Tabulka 1: Zoznam zistenych drubov chrobikov (Coleoptera) v réznych pasciach v roku 2021 na lokalite Pezinok-Rudné bane

(MP —Malaiseho pasca, ZP — zemné pasce, SF — stromové fotocklekrory)
Table 1. List of detected species of beetles (Coleaptera) in various traps in 2021 at the Pezinok-Rudné bane site
(MP — Malaise trap, ZP — ground traps, SF — tree photoeclectors)

Pocet jedincov

CX.

CX.

cX.

Typ zbernej pasce

MP

ZP

SF

Celad/druh

Carabidae

Abax ovalis (Duftschmid, 1812)

Abax parallelepipedus (Piller et Mitterpacher, 1783)

Agonum marginatum (Linnaeus, 1758)

Agonum sexpunctatum (Linnacus, 1758)

Amara aenea (De Geer, 1774)

NN =N

Amara ovata (Fabricius, 1792)

Amara similata (Gyllenhal, 1810)

Anchomenus dorsalis (Pontoppidan, 1763)

[SSIINTEN

Buadister sodalis (Duftschmid, 1812)

Bembidion assimile Gyllenhal, 1810

Bembidion biguttatum (Fabricius, 1779)

Bembidion dentellum (Thunberg, 1787)

Bembidion lampros (Herbst, 1784)

Bembidion litorale (Olivier, 1791)

Bradycellus caucasicus (Chaudoir, 1846)

Brachinus crepitans (Linnaeus, 1758)

Calathus cinctus Motschulsky, 1850

Calathus erratus (Sahlberg, 1827)

NN |00 | W |00 |0 | W | = |

Calathus fuscipes (Goeze, 1777)

[u—
—

Carabus convexus Fabricius, 1775

Carabus coriaceus Linnaeus, 1758

Carabus granulatus Linnaeus, 1758

Carabus hortensis Linnaeus, 1758

Carabus intricatus Linnaeus, 1761

Carabus nemoralis O. F. Miiller, 1764

Carabus problematicus Herbst, 1786

Carabus scheidleri Panzer, 1799

NN D= =D

Carabus ullrichi Germar, 1824

o
W

Clivina collaris (Herbst, 1784)

Cymindis cingulata Dejean, 1825

Demestrias atricapillus (Linnaeus, 1758)

Dyschirius globosus (Herbst, 1784)

Elaphrus cupreus Duftschmid, 1812

Europhilus fuliginosum (Panzer, 1809)

Europhilus micans (Nicolai, 1822)

— D =D DWW
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Harpalus affinis (Schrank, 1781)

Harpalus distinguendus (Duftschmid, 1812)

Harpalus rufipes (De Geer, 1774)

Leistus ferrugineus (Linnacus, 1758)

Leistus piceus Frolich, 1799

Leistus rufomarginatus (Duftschmid, 1812)

Loricera pilicornis (Fabricius, 1775)

Microlestes maurus (Sturm, 1827)

Microlestes minutulus (Goeze, 1777)

Molops piceus (Panzer, 1793)

Nebria brevicollis (Fabricius, 1792)

Notiophilus biguttatus (Fabricius, 1779)

Ophonus puncticollis (Paykull, 1798)

Oxypselaphus obscurus (Herbst, 1784)

Panagaeus bipustulatus (Fabricius, 1775)

Paradromius longiceps (Dejean, 1826)

Patrobus atrorufus (Stroem, 1768)

Philorhizus crucifer (Lucas, 1846)

Philorhizus notatus (Stephens, 1827)

Platyderus rufus (Duftschmid, 1812)

Platynus assimilis Paykull, 1790)

Prerostichus melanarius (Iliger, 1798)

Pterostichus niger (Schaller, 1783)

Prerostichus nigrita (Paykull, 1790)

Prerostichus pumilio (Dejean, 1828)

Pterostichus vernalis (Panzer, 1796)

OO | = | = | [N [ [ [ [ = [N D[ | —= |

Syntomus pallipes Dejean, 1825

Synuchus vivalis (Illiger, 1798)

Tachys bistriatus (Duftschmid, 1812)

Trechus pulchellus Putzeys, 1846

Trechus quadristriatus (Schrank, 1781)

NI RS RIINN

Hydrophilidae

Cercyon granarius Erichson, 1837

Helophorus aquaticus (Linnaeus, 1758)

Helophorus brevipalpis Bedel, 1881

Helophorus nubilus Fabricius, 1776

Ptiliidae

Preryx suturalis (Heer, 1841)

Agyrtidae

Agyrtes castaneus (Fabricius, 1792)

Histeridae

Abraeus perpusillus (Marsham, 1802)

Onthophilus affinis Redtenbacher, 1849
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Leiodidae

Agathidium discoideum Erichson, 1845

Agathidium nigrinum Sturm, 1807

Anisotoma humeralis (Fabricius, 1792)

oo |

Catops coracinus Kellner, 1846

Catops grandicollis Erichson, 1837

Catops morio (Fabricius, 1792)

[—
o ||

Catops nigricans (Spence, 1815)

~

Catops picipes (Fabricius, 1792)

p—
)

—_ = 0O |

Catops tristis (Panzer, 1794)

Colenis immunda (Sturm, 1807)

Choleva elongata (Paykull, 1798)

Choleva paskoviensis Reitter, 1913

Choleva sturmi Brisout, 1863

Leiodes badia (Sturm, 1807)

Nargus anisotomoides (Spence, 1815)

Nargus brunneus (Sturm, 1839)

CO [N [ | D9 | = W [N |

Promaphagus subvillosus (Goeze, 1777)

—
o

Promaphagus variicornis (Rosenhauer, 1847)

—
[\

Sciodrepoides watsoni (Spence, 1815)

Staphylinidae-Scaphidiinae

Scaphidium quadyimaculatum Olivier, 1790

Scaphisoma agaricinum (Linnaeus, 1758)

Scaphisoma boleti (Panzer, 1793)

Scaphinm immaculatum (Olivier, 1790)

Staphylinidae-Silphinae

Dendyoxena quadrimaculata (Scopoli, 1771)

Nicrophorus humator Olivier, 1790

Nicrophorus vespillo (Linnacus, 1758)

Silpha carinata Herbst, 1783

[NSTIEEN

Staphylinidae-Scydmaeninae

Microscydmus nanus (Schaum, 1844)

Euconnus pubicollis (Miiller et Kunze, 1822)

Neuraphes carinatus (Mulsant, 1861)

Scydmaenus rufus (Miiller et Kunze, 1822)

Microscydmus nanus (Schaum, 1844)

— N | =

Stenichnus pusillus (Miiller et Kunze, 1822)

— 00 || = | N |

Micropeplidae

Micropeplus porcatus (Fabricius, 1792)

Staphylinidae

Aleochara curtula (Goeze, 1777)

Aleochara ruficornis Gravenhorst, 1802

Aleochara sparsa Heer, 1839

14 "\ Ochrana prirody, 43/2024




Amischa analis (Gravenhorst, 1802)

Anthobium atrocephalum (Gyllenhal, 1827)

Anthophagus caraboides (Linnaeus, 1758)

Bolitobius formosus (Gravenhorst, 1806)

Bolitochara bella Mirkl, 1845

N W (N[N | —

Bryoporus rufus (Erichson, 1839)

Carpelimus rivularis (Motschulsky, 1860)

Domene scabricollis (Erichson, 1840)

—_
[a—

Drusilla canaliculata (Fabricius, 1787)

Euryporus picipes (Paykull, 1800)

Eusphalerum sorbi (Gyllenhal, 1810)

Falagria thovacica Curtis, 1833

Geostiba circellaris (Gravenhorst, 1806)

Gyrohypnus angustatus Stephens, 1833

Hapalarea floralis (Paykull, 1789)

DO | N [ W00 | —= |1

Lathrobium andorranum Koch, 1937

Lathrobium elongatum (Linnacus, 1767)

=D (D[N [ [N =[]

Lathrobium longulum Gravenhorst, 1802

Lathrobium quadyatum (Paykull, 1789)

]

Lathrobium terminatum Gravenhorst, 1802

Lathrobium volgenese Hochhuth, 1851

Lesteva pubescens Mannerheim, 1831

Liogluta pagana (Erichson, 1839)

Lordithon exoletus (Erichson, 1839)

Lordithon thoracicus (Fabricius, 1776)

Medon brunneus (Erichson, 1839)

Meotica capitalis (Mulsant et Rey, 1837)

Metopsia clypeata (PW. Miiller, 1821)

Mycetoporus clavicornis (Stephens, 1832)

Mycetoporus lepidus (Gravenhorst, 1802)

Mycetoporus maerkeli Kraatz, 1857

SO e N SN T " I O VR I TR W R I N VNG I N (Y U Y G

Ocalea badia Erichson, 1837

Ocypus melanarius Heer, 1839

Ocypus olens O. F. Miiller, 1764

Oligota granaria Erichson, 1837

DO (D9 [ = [ = D[ [ W [N D D[N [N

Oligota rufipennis Kraatz, 1858

Omalium caesum Gravenhorst, 1806

Othius lapidicola Kiesenwetter, 1848

Oxypoda procerula Mannerheim, 1830

Oxyporus rufus (Linnacus 1758)

Oxytelus sculpruratus (Gravenhorst, 1806)

Paederus litoralis Gravenhorst, 1802

Patydyacus stercorarius (Olivier, 1795)

ST S SN RS RN EES
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Philonthus agilis (Gravenhorst, 1806)

Philonthus cognatus Stephens, 1832

Philonthus concinnus (Gravenhorst, 1802)

Philonthus corruscus (Gravenhorst, 1802)

Philonthus decorus (Gravenhorst, 1802)

Philonthus fimetarius (Gravenhorst, 1802)

Phymatura brevicollis (Kraatz, 1856)

Platydyacus chalcocephalus (Fabricius, 1801)

=N (N NN W

Proteinus atomarius Erichson, 1840

Proteinus crenulatus Pandellé, 1867

oo

Quedius brevis Erichson, 1840

Quedins lateralis (Gravenhorst, 1802)

Rugilus erichsoni (Fauvel, 1867)

Scopaeus scitulus Baudi di Selve, 1857

Sepedophilus testaceus (Fabricius, 1792)

DO [ = | = DD W[ DN [W |00 [ [N |

Stenus argus Gravenhorst, 1802

Stenus biguttatus (Linnacus, 1758)

Stenus boops Ljungh, 1804

Stenus formicetorum Mannerheim, 1843

Stenus humilis Erichson, 1839

Stenus juno Fabricius, 1801

[NSIRRCS I SRRV, R

Stenus melanarius Stephens, 1833

Stenus ochropus Kiesenwetter, 1858

Stenus picipes Stephens, 1833

Stenus similis (Herbst, 1784)

NI NS BN IANORN N NS TR CS T IS SN CL R I S R ST ST CS RN NSRRI RSN

Tachinus pallipes (Gravenhorst, 1806)

Tachinus fimetarius Gravenhorst, 1802

[SSER\S]

Tachinus humeralis Gravenhorst, 1802

Tachyporus hypnorum (Fabricius, 1775)

Tachyporus pusillus Gravenhorst, 1806

Tachyporus tarsus Erichson, 1839

Xantholinus decorus Erichson, 1839

NS ENE RV \S)

Xantholinus linearis (Olivier, 1794)

Xantholinus longiventris Heer, 1839

Zyras collaris (Olivier, 1795)

Zyras haworthi (Stephens, 1832)

(AR ST NS IR NS IR S RN BN

Staphlinidae-Pselaphinae

Brachygluta haematica (Reichenbach, 1816)

Bryaxis bulbifer (Reichenbach, 1816)

Bythinus securiger (Reichenbach, 1817)

Euplectus nanus (Reichenbach, 1816)

Rybaxis longicornis (Leach, 1817)

— N0 | M|

Trimium brevicorne (Reichenbach, 1816)
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Scirtidae

Cyphon ruficeps Tournier, 1868

Cyphon coarctatus Paykull, 1799

Cyphon padi (Linnaeus, 1758)

[NSIRIEEN

Cyphon variabilis (Thunberg, 1787)

Elodes minuta (Linnaeus, 1767)

Microcara testacea (Linnaeus, 1767)

Prionocyphon serricornis (Miiller, 1821)

Scirtes hemisphaericus (Linnaeus, 1767)

(LIS NS IR S

Dascillidae

Dascillus cervinus (Linnaeus, 1758)

Lucanidae

Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758)

Platycerus caraboides (Linnacus, 1758)

Trogidae

Trox hispidus (Pontoppidan, 1763)

Trox scaber (Linnaeus, 1758)

Geotrupidae

Geotrupes stercorarius (Linnaeus, 1758)

Odonteus armiger (Scopoli, 1772)

Trypocopris vernalis (Linnaeus, 1758)

Scarabaeidae

Cetonia aurata (Linnaeus, 1758)

Calamostrenus granarius (Linnacus, 1767)

Melinopterus prodromus (Brahm, 1790)

Onthophagus nuchicornis (Linnacus, 1758)

Onthophagus ovatus (Linnaeus, 1767)

—_— = N[ \O | DN

Oxyomus sylvestris (Scopoli, 1763)

Parammeoecius corvinus Erichson, 1848

Pleurophorus caesus (Creutzer, 1796)

Potosia fieberi (Kraatz, 1880)

Rhyssemus germanus (Linnaeus, 1767)

Valgus hemipterus (Linnacus, 1758)

NSRRI ST NS RN ST NS RN |

Byrrhidae

Byrrhus pustulatus (Forster, 1771)

Cytilus sericeus (Forster, 1771)

Simplocaria acuminata Erichson, 1847

Syncalypta spinosa (Rossi, 1830)

Psephenidae

Eubria palustris Germar, 1818

Dryopidae

Dryops nitidulus (Heer, 1841)

Buprestidae
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Dicerca alni (Fischer von Waldheim, 1824)

Agrilus betuleti (Ratzeburg, 1837)

Elateridae

Actenicerus sjaelandicus (Miiller, 1764)

Adyastus limbatus (Fabricius, 1776)

Agriotes obscurus (Linnacus, 1758)

Agrypnus murinus (Linnaeus, 1758)

Ampedus balteatus (Linnaeus, 1758)

Ampedus elegantulus (Schoenherr, 1817)

Ampedus pomorum (Herbst, 1784)

Anostirus castaneus Linnaeus, 1758

Athous bicolor (Goeze, 1777)

Athous mollis Reitter, 1889

Athous vittatus (Fabricius, 1792)

Cardiophorus discicollis (Herbst, 1806)

Denticollis linearis (Linnaeus, 1758)

Denticollis rubens (Piller et Mitterpacher, 1783)

Dicronychus cinereus (Herbst, 1784)

Drasterius bimaculatus (Rossi, 1790)

Ectimus aterrimus (Linnaeus, 1761)

Hemicrepidius hirtus (Herbst, 1784)

Kibunea minuta (Linnaeus, 1758)

Melanotus castanipes (Paykull, 1800)

Porthmidius austriacus (Schrank, 1781)

Selatosomus cruciatus (Linnaeus, 1758)

Stenagostus rufus (De Geer, 1774)

Synaptus filiformis (Fabricius, 1781)

NS SN SN ANCR ENCRE SIS A EeCR N ST NS I (ST RSN ST NS I (ST SN RV R )

Throscidae

Trixagus dermestoies (Linnacus, 1766)

[a—

Trixagus duvali (Bonvouloir, 1859)

Trixagus elateroides (Heer, 1841)

Cerophytidae

Cerophytum elateroides (Latreille, 1804)

Melasidae

Dromaeolus barnabita (A. & G. B. Villa, 1838)

Eucnemis capucina Ahrens, 1812

Hylis cariniceps (Reitter, 1902)

Hylis foveicollis (Thomson, 1874)

Lsorhipis melasoides (Lap.Castelnau, 1835)

Melasis buprestoides (Linnacus, 1761)

Microrhagus pygmaeus (Fabricius, 1792)

Nematodes filum (Fabricius, 1801)

Rbacopus sahlbergi (Mannerheim, 1823)

NO [ = [ [ [ = 9|1
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Xylophilus corticalis (Paykull, 1800)

Xylophilus testacens (Herbst, 1806)

Homalisidae

Omalisus fontisbellaquei (Geoftroy, 1762)

Lycidae

Platycis minutus (Fabricius, 1787)

Lampyridae

Lamprohiza splendidula (Linnaeus, 1767)

Cantharidae

Ancistronycha violacea (Paykull, 1789)

Cantharis bicolor Herbst, 1784

Cantharis lateralis Linnaeus, 1758

Cantharis livida Linnaeus, 1758

Cantharis nigricans (O. F. Miiller, 1776)

Cantharis rustica Fallén, 1807

Rhagonycha testacea (Linnacus, 1758)

Rhagonycha fulva (Scopoli, 1763)

Rhagonycha limbata Thomson, 1864

Malthinus balteatus Suffrian, 1851

Malthinus biguttatus (Paykull, 1800)

Malthodes caudatus Weise, 1892

Malthodes dispar (Germar, 1824)

Malthodes fibulatus Kiesenwetter, 1852

Malthodes hexacanthus Kiesewetter, 1852

Mathodes trifurcatus Kiesenwetter, 1852

(OLRN I \STR NS IR N CS TR NS IR I WS TR B IS SN SR RNo RN (ST O I S SN VA B S

Dermestidae

Dermestes murinus Linnaeus, 1758

Nosodendridae

Nosodendyon fasciculare (Olivier, 1790)

Bostrichidae

Bostrichus capucinus (Linnaeus, 1758)

Xylopertha retusa (Olivier, 1790)

Ptinidae

Anobium punctatum (De Geer, 1774)

Caenocara affinis (Hoffmann, 1803)

Dorcatoma flavicornis (Fabricius, 1792)

Dorcatoma chrysomelina Sturm, 1837

Dryophilus pusillus (Gyllenhal, 1808)

Gastrallus laevigatus (Olivier, 1790)

Hadrobregmus denticollis (Creutzer, 1796)

Hedobia pubescens (Olivier, 1790)

Hemicoelus nitidus (Herbst, 1792)

Oligomerus brunneus (Olivier, 1790)

DO [ W (D[ D[ | = [ [N
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Priobium carpini (Herbst, 1793)

Prilinus pectinicornis (Linnaeus, 1758)

Ptinomorphus regalis (Duftschmid, 1825)

Ptinus nitidus Dusftchmid, 1825

Ptinus pusillus Sturm, 1837

Ptinus raptor Sturm, 1837

Ptinus sexpunctatus Panzer, 1795

NN =[]\ | Wn

Ptinus subpilosus Sturm, 1837

Ptinus variegatus Rossi, 1794

Ptinus villiger Reitter, 1884

Xestobium rufovillosum (De Geer, 1774)

Xyletinus laticollis (Duftschmid, 1825)

DO | = |

Trogositidae

Nemozoma elongatum (Linnacus, 1761)

Tenebrioides mauretanicus (Linnaeus, 1758)

Cleridae

Clerus mutillarius Fabricius, 1775

Opilo mollis (Linnaeus, 1758)

Thanasimus formicarius (Linnaeus, 1758)

Tilloidea unifasciata (Fabricius, 1787)

Tillus elongatus (Linnacus, 1758)

Trichodes apiarius (Linnaeus, 1758)

— D |0

Kateretidae

Heterbelus solani (Heer, 1841)

Brachypterus urticae (Fabricius, 1792)

Nitidulidae

Brassicogethes aeneus (Fabricius, 1775)

Carpophilus sexpustulatus (Fabricius, 1791)

Cryptarcha strigata (Fabricius, 1787)

Cryptarcha undata (Olivier, 1790)

Cychramus variegatus (Herbst, 1792)

Epuraea depressa (Illiger, 1798)

Epuraea thoracica Tournier, 1872
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Glischrochilus hortensis (Fourcroy, 1775)

Glischrochilus quadripunctatus (Linnaeus, 1758)

Omosita colon (Linnaeus, 1758)

Soronia grisea (Linnacus, 1758)

Stelidota geminata (Say, 1823)

Urophorus rubripennis (Heer, 1841)

Rhizophagidae

Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792)

Sphindidae

Aspidiphorus orbicularis (GyllenhaL, 1808)
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Cucujidae

Pediacus dermestoides (Fabricius, 1792)

Placonotus testaceus (Fabricius, 1787)

Cryptolestes duplicarus (Waltl, 1839)

Leptophloeus alternans (Erichson, 1845)

Silvanidae

Abasverus advena (Waltl, 1832)

Psammoecus bipunctatus (Fabricius, 1792)

Silvanus bidentatus (Fabricius, 1792)

Uleiota planata (Linnaeus, 1761)
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Cryptophagidae

Atomaria linearis Stephens, 1830

Atomaria nigrirostris Stephens, 1830

Atomaria pusilla (Paykull, 1798)

Cryptophagus badius Sturm, 1845

Cryptophagus pubescens Sturm, 1845

Cryptophagus saginatus Sturm, 1845
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Cryptophagus scanicus (Linnaeus, 1758)

Cryptophagus schmidti Sturm, 1845

Ephi.vtemus reitteri Casey, 1900

Micrambe bimaculata (Panzer, 1798)
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Corylophidae

Clypastraea reitteri Bowestead, 1999

Corylophus cassidoides (Marsham, 1802)

Sericoderus lateralis (Gyllenhal, 1827)

Latridiidae

Aridius nodifer (Westwood, 1839)

Corticaria elongata (Gyllenhal, 1827)

Corticarina fuscula (Gyllenhal, 1827)

Dienerella argus (Reitter, 1884)

Enicmus brevicornis (Mannerheim, 1844)
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Zopheridae

Anisoxya fuscula (Illiger, 1798)

Conopalpus testaceus (Olivier, 1810)

Diodesma subterranea (Guérin-Ménéville, 1844)

Orchesia blandula Brancsik, 1874

Orchesia micans (Panzer, 1795)

Phloiotrya rufipes (Gyllenhal, 1810)
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Mycetophagidae

Litargus connexus (Fourcroy, 1785)

Mycetophagus atomarius (Fabricius, 1878)

Triphyllus bicolor (Fabricius, 1792)

Typhaea haagi Reitter, 1874

NO [ [N
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Ciidae

Cis bidentatus (Olivier, 1790)

Cis fagi Melli¢, 1848

Melandryidae

Hallomenus binotatus (Quensel, 1790)

Mordellidae

Curtimorda bisignata (Redtenbacher, 1849)

Mordella brachyura Mulsant, 1856

Mordellaria aurofasciata (Comolli, 1837)

Mordellistena brevicauda (Boheman, 1849)

Mordellistena humeralis (Linnaeus, 1758

Mordellistena klapperichi Ermisch, 1956

Mordellistena nenwaldeggiana (Panzer, 1796)

Mordellistena parvula (Gyllenhal, 1827)

Mordellistena pseudonana Ermisch, 1956

Mordellistena pumila (Gyllenhal, 1810)

Mordellistena purpureonigrans Ermisch, 1963

Mordellistena variegata (Fabricius, 1798)

Mordellochroa abdominalis (Fabricius, 1775)

Tomoxia bucephala Costa, 1854

Variimorda basalis (Costa, 1854)

Variimorda mendax Méquignon, 1946

Variimorda villosa (Schrank, 1781)
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Oedemeridae

Oedemera femorata (Scopoli, 1763)

Pyrochroidae

Schizotus pectinicornis (Linnaeus, 1758)

12

Pyrochroa coccinea (Linnaeus, 1763)

Anthicidae

Notoxus appendicinus Desbrochers, 1874

Aderidae

Vanonus pruinosus (Kiesenwetter, 1861)

Scraptidae

Anaspis frontalis (Linnaeus, 1758)

Anaspis subtilis Hampe, 1870

Anaspis flava (Linnaeus, 1758)

Cyrtanaspis phalerata (Germar, 1831)

Pentaria badia (Rosenhauer, 1847)

Scraptia dubia Olivier, 1790
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Salpingidae

Lissodema denticolle (Gyllenhal, 1813)

Salpingus planirostris (Fabricius, 1787)

Vincenzellus ruficollis (Panzer, 1794)
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Lagriidae

Lagria atvipes Mulsant, 1855

Lagria hirta (Linnacus, 1758)

Tenebrionidae

Allecula rhenana Bach, 1856

Bolitophagus reticulatus (Linnacus, 1758)

Corticeus linearis (Fabricius, 1790)

Cylindronotus aeneus (Scopoli, 1863)

NSRS

Diaperis boleti (Linnaeus, 1758)

Hymenalia rufipes (Fabricius, 1792)

Hymenophorus doublieri Mulsant, 1851

Lsomira murina (Linnaeus, 1758)

Mycetochara flavipes (Fabricius, 1792)

Mycetochara maura (Fabricius, 1792)

Scaphidema metallicum (Fabricius, 1792)
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Cerambycidae

Acanthocinus aedilis (Linnaeus, 1758)

Anaesthetis testacea (Fabricius, 1781)

Anaglyptus mysticus (Linnacus, 1758)

Anoplodera sexguttata (Fabricius, 1775)

Aromia moschata (Linnaeus, 1758)

Axinopalpis gracilis (Krynicky, 1832)
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Cerambyx scopoli Fuessly, 1775

Echinocerus floralis (Pallas, 1773)

Exocentrus adsperus Mulsant, 1846

Grammaptera ruficornis (Fabricius, 1781)

Chlorophorus sartor (Miiller, 1766)
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Lamia textor (Linnaeus, 1758)

Leiopus nebulosus (Linnaeus, 1758)

Leptura quadyifasciata Linnaeus, 1758

Menesia bipunctata (Zoubkov, 1829)

Mesosa curculionoides (Linnaeus, 1758)

Molorchus minor (Linnaeus, 1758)

Pachytodes cerambyciformis (Schrank, 1781)

Phymatodes alni (Linnaeus, 1758)

Pidonia lurida (Fabricius, 1792)

Pogonocherus hispidus (Linnaeus, 1758)

Prionus coviarius (Linnaeus, 1758)

Pyrrhydium sanguineum (Linnaeus, 1758)

Rbagium inquisitor (De Geer, 1775)

Rhagium sycophanta (Schrank, 1781)

Rhopalopus femoratus (Linnacus, 1758)

Ruptela maculata (Poda, 1761)
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Stenocorus meridianus (Linnaeus, 1758)

Stenostola ferrea (Schrank, 1776)

Stenurella melanura (Linnaeus, 1758)

Strangalia attenuata (Linnacus, 1758)

Tetrops praeusta (Linnacus, 1758)

Tetrops starki Chevrolat, 1859

Trichoferus campestris (Faldermann, 1835)

Xylotrechus rusticus (Linnaeus, 1758)
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Chrysomelidae

Agelastica alni (Linnacus, 1758)

Altica oleracea (Linnaeus, 1758)

Aphthona ovata Foudras, 1859

Bartophila rubi (Paykull, 1790)

Crepidodera aurea (Geoftroy, 1785)

Crepidodera plutus (Latreille, 1804)

Cryptocephalus pusillus Fabricius, 1777

Epithrix atropae Foudras, 1860

Galeruca tanaceti (Linnaeus, 1758)

Gastrophysa polygoni (Linnaeus, 1758)

Hydyothassa marginella (Linnacus, 1758)

Chaetocnema aridula (Gyllenhal, 1827)

Chaetocnema concinna (Marsham, 1802)

Chaetocnema chlorophana (Duftschmid, 1825)
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Chaetocnema mannerbeimi (Gyllenhal, 1827)

Chaetocnema procerula (Rosenhauer, 1856)

Chrysolina sturmi (Westhoft, 1882)

Lochmaea capreae (Linnaeus, 1758)

Longitarsus brunneus (Duftschmid, 1825)

Longitarsus niger (Koch, 1803)

Longitarsus pulmonariae Weise, 1893

Longitarsus suturalis (Marsham, 1802)

Luperus longicornis (Fabricius, 1781)

Luperus xanthopoda (Schrank, 1781)

Oulema gallaeciana (Heyden, 1870)

Oulema melanopus (Linnaeus, 1758)

Phyllotreta nemorum (Linnaeus, 1758)

Phyllotreta nigripes (Fabricius, 1775)

Phyllotreta ochripes (Curtis, 1837)

Phyllotreta vittula (Redtenbacher, 1849)

Psylliodes cuprea (Koch, 1803)
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Brentidae

Betulapion simile (Kirby, 1811)

Ischnopterapion virens (Herbst, 1797)
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Protapion nigritarse (Kirby, 1808)

Trichoprerapion holosericeumn (Gyllenhal, 1833)

Curculionidae

Acalles camelus (Fabricius, 1792)

Acalles echinatus (Bonsdorff, 1785)

Acalles hypocrita Boheman, 1837

Adexius scrobipennis Gyllenhal, 1834

— W

Anthonomus rubi (Herbst, 1795)

Anthonomus spilotus Redtenbacher, 1849

Bradybatus kellneri Bach, 1854

Brachonyx pineti (Paykull, 1792)
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Brachysomus dispar Penecke, 1910

Brachysomus echinatus (Bonsdorff, 1785)

Brachysomus setiger (Gyllenhal, 1840)

Ceutorhynchus erysimi (Fabricius, 1787)

Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802)

Ceutorhynchus typhae (Herbst, 1795)

Coeliodes transversealbofasciatus (Goeze, 1777)

Dorytomus affinis (Paykull, 1800)

Dorytomus ictor (Herbst, 1795)

Dorytomus longimanus (Forster, 1771)

Dorytomus minutus (Gyllenhal, 1836)

Dorytomus puberulus (Boheman, 1843)

Dorytomus taeniatus (Fabricius, 1781)
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Exomias holosericeus (Boheman, 1843)

Exomias mollicomus (Ahrens, 1812)

Furcipus rectirostris (Linnaeus, 1758)

Graptus triguttatus (Fabricius, 1775)
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Nedyus quadrimaculatus (Linnaeus, 1758)

Orchestes alni (Linnaeus, 1758)

Otiorhynchus lirus (Fabricius, 1792)

Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758)

Otiorhynchus raucus (Fabricius, 1777)

Otiorhynchus rugosostriatus (Goeze, 1777)

Plinthus tischeri Germar, 1824
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Polydrusus impar Des Gozis, 1882

Rhinoncus perpendicularis (Reich, 1797)

Sciaphilus asperatus (Bonsdorft, 1785)

Sibinia pellucens (Scopoli, 1772)

Stomodes gyrosicollis (Boheman, 1843)

Trachodes hispidus (Linnaeus, 1758)

Trachyphloeus aristatus (Gyllenhal, 1827)

Trachyphloeus spinimanus Germar, 1824
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Tropiphorus micans Boheman, 1842

Tychius meliloti Stephens, 1831

Curculionidae-Scolytinae

Dendyoctonus micans (Kugelann, 1794)

Dryocoetes alni (Georg, 1856)

Dryocoetes autographus (Ratzeburg, 1837)

Hylastes angustatus (Herbst, 1793)

Hylesinus crenatus (Fabricius, 1787)

Hylurgops palliatus (Gyllenhal, 1813)

Ips acuminatus (Gyllenhal, 1827)

Ips sexdentatus (Borner, 1776)
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Leperisinus fraxini (Panzer, 1799)

Scolytus intricatus (Ratzeburg, 1837)

Scolytus scolytus (Fabricius, 1775)
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Taphrorychus villifrons (Dufor, 1843)

Xyleborus dispar (Fabricius, 1792)

Xyleborus monographus (Fabricius, 1792)

Xylocleptes bispinus (Duftschmid, 1825)

Xyloterus domesticus (Linnaeus, 1758)

Xyloterus lineatus (Olivier, 1795)
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VYSLEDKY SCITANIA NEHNIEZDIACICH VODNYCH VTAKOV NA SLOVENSKU
V SEZONE 2022/2023

MicHAL BALAZ', JozEF RIDZON?, JAN TOPERCER?, JAN SVETLIK*, DUSAN KARASKA®

1 Katedra bioldgie a ekoldgie PF KU v Ruzomberku, Hrabovskd cesta 1, 034 01 Rugomberok, e-mail: miso.balaz@gmail.com
2 Slovenskd ornitologickd spolocnost/BirdLife Slovensko, Zelindrska 4, 821 08 Bratislava
3 Zelend 10616/3, 036 08 Martin-Prickopa, Slovensko
4 Staniind 318/19, 900 66 Vysokd pri Morave
S Oravsky Podzdmok 261, 027 41 Oravsky Podzdmok

Results of nonbreeding waterbirds census in Slovakia in 2022/2023

Abstract: During the nonbreeding season (October — April) of 2022/2023, a total of 109 species of waterbirds
were registered in Slovakia. The highest number of species (90) was found in April, while the lowest species
richness (56) was recorded in February. Dominant species included the Mallard (Anas platyrhynchos), Tafted
Duck (Aythya fuligula), Great Cormorant (Phalacrocorax carbo), Black-headed Gull (Chroicocephalus ridibundus),
and Eurasian Coot (Fulica atra), which accounted for the majority (66.2%) of observed individuals. Among the
rare species were those observed only once or at a single site, such as the Black-tailed Godwit (Limosa limosa) and
Horned Grebe (Podiceps auritus). The observation of the Glossy Ibis (Plegadis falcinellus) in January 2023 is the
first winter record of this species in Slovakia. Sites with the highest number of species were the Senianske rybniky
fishponds and HruSovska zdrz water reservoir. The highest number of individuals was recorded at Hrusovskd
zdrZ reservoir. Due to regular counting of birds at 100 identical localities during all seven terms, we have data on
the dynamics of waterbird assemblage over the entire nonbreeding season. There was a significant increase in the
number of registered birds from October to December, followed by a significant decrease from January to April.

Key words: abundance, dominance, species richness, diversity, monitoring
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Sé¢itanie zimujuceho (nehniezdiaceho) vodného vtéctva je si¢astou medzindrodného monitoringu, keorého cielom
je odhadnut poéty jednotlivych druhov vodnych vtikov, trendy ich pocetnosti a identifikovat najvyznamnejie miesta
koncentracie tychto vtakov (GILLISEN et al. 2002), ¢o st dolezité podklady pre ich ochranu. Na Slovensku ma s¢itanie
dlhoro¢nt tradiciu a je koordinované Slovenskou ornitologickou spolo¢nostou/BirdLife Slovensko, pri¢om systematicky
zber tidajov (vo vybranych ¢astiach republiky) sa vykondva od 90-tych rokov 20. storotia a celoslovenské pokrytie ma od
zatiatku nového storodia (SLABEYOVA et al. 2008). Kazdoro¢ne sa doni zapdja (asporti po¢as hlavného janudrového termi-
nu) viacero s¢itavatelov z radov profesionalnych zoolégov, pracovnikov sprév chrénenych tzemi, ale aj mnozstvo amatér-
skych ornitolégov a patri tak (asponi v ramci zooldgic) medzi nade najuspesnejsic projekty obéianskej vedy.

Vysledky zo s¢itania boli doteraz publikované formou samostatnych publikicii (napr. SLABEYOVA et al. 2008,
2011a, 2014, BALAZ ct al. 2020a, 2020b), ale aj ¢asopisecky, pri¢om i$lo bud o stthrnnti spravu (DAROLOVA et al. 2007,
BALAZ et al. 2023), alebo o vysledky s¢itania v ur¢itom regiéne (KaRAsKA 2004, GRUJBAROVA et al. 2005), ¢i na kon-
krétnom toku (DAROLOVA 1993, KARASKA 1999, VELKY et al. 2005, GALFFYOVA 2006), alebo lokalite (SLABEYOVA et
al. 2009, KUpELA & CELEC 2002). Pri snahe o zhodnotenie pocetnosti zoskupeni vodnych vtakov, ¢i jednotlivych dru-
hov pocas celého nehniezdneho obdobia, narazali doteraz interpretacie ziskanych vysledkov na zavazny problém tykajuci
sa nerovnakého poctu s¢itanych lokalit pocas jednotlivych mesiacov, resp. na nedostato¢ny pocet s¢itanych lokalit mimo
hlavného (janudrového) terminu. Z toho dévodu sa prevaznd vi¢Sina doteraz spracovanych a publikovanych tdajov tyka
vysledkov z janudra.

V sezéne 2022/2023 bolo sé¢itanie vo vietkych siedmich terminoch zrealizované na 100 vopred vybranych usekoch
riek a na stojatych vodéch zahtnajicich najvyznamnejsie lokality vyskytu nehniezdiacich vodnych vtikov v minulosti.
To ndm umoznuje vyjadrit sa aj k sezénnej dynamike nehniezdiacich vodnych vtédkov na naom tzemi. Z toho dévodu je
cielom tohto prispevku opisat kvalitativne a kvantitativne zloZenie zoskupeni nehniezdiacich vodnych vtikov od oktébra
2022 do aprila 2023.
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METODIKA

Vyber lokalit a metodika zberu sidajov

Pre potreby jednotného monitoringu nehniezdiacich vodnych vtikov vo vietkych terminoch s¢itania bolo vybra-
nych 100 trvalych monitorovacich lokalit (TML) geograficky rovnomerne rozmiestnenych po celom tizemi Slovenska
tak, aby dostato¢ne reprezentovali rozmanitost stojatych (vodné nddrze, rybniky, modiare a pod. — spolu 45 lokalit) aj
te¢ucich vod (potoky, kandle a tseky riek réznej velkosti — spolu 55 lokalit). Rozmiestnenie TML bolo uréené na zékla-
de stratifikovaného vyberu, zabezpecujuceho biogeografickd, populaént a/alebo spolo¢enstvovi a prirodoochrann re-
prezentativnost (TOPERCER 2005). Minimélne jedna TML bola zalozend v kazdej geomorfologickej oblasti Slovenska
(MAZUR & LUKNIS 1986) a s vynimkou chrdnenych vté¢ich tizemi Dolné Pohronie, Lehnice, Syslovské polia a Spaéin—
sko-niznianske polia v kazdom chrénenom vti¢om tzemi (CHVU) Slovenska. Spolu bolo 58 TML leziacich v CHVU,
alebo sa s nimi aspon ¢ast lokality prekryvala (priloha 1). V kazdom CHVU bola vybratd minimalne jedna lokalita s vy-
skytom vodného vtictva, v nicktorych CHVU (napriklad Dunajské luhy, Zahorské Pomoravie) bolo vybratych viacero
najvyznamnejsich lokalit, ktoré boli v minulosti identifikované ako délezité zimoviskd vodnych vtikov (SLABEYOVA et al.
2011, 2014, BALAZ et al. 2023). TML mimo CHVU boli zaloZené na zéklade vysledkov predchddzajtcich sé¢itani a boli
vybrané vyznamné lokality z pohladu koncentracie zimujicich/nehniezdiacich vodnych vtdkov (priloha 1).

Kazda lokalita bola za i¢elom zistenia pocetnosti vodnych vtakov navstivend sedemkrét, vzdy cez vikend najblizsie
k stredu mesiaca od oktdbra 2022 do aprila 2023 a (s vynimkou Styroch TML) vzdy tym istym pozorovatelom. Vynim-
kou je len usek na ricke Topla medzi Livovskou hutou a Lukovom, kde chyba oktdbrova ndvsteva a lika Ostrovik, kde
neboli vtaky s¢itané v janudrovom termine.

Metodika s¢itania vtdkov dodrzovala vietky postupy, ktorymi sa riadi s¢itanie zimujucich vodnych vtékov a ktoré sa
uplatiovali aj v predchddzajticich rokoch (SLABEYOVA et al. 2011b). Vietky lokality reprezentujice stojaté vody boli kon-
trolované tak, aby bolo mozné zaznamenat vietky tam sa vyskytujtce vtaky. Pri lokalitich s mensou rozlohou boli s¢itané
z jedného miesta, odkial pozorovatel mohol vidiet celd vodnu hladinu, v pripade vacsich néddrzi pozorovatel s¢ital vtdky
zviacerych bodov. Useky riek a vietky ostatné lokality s te¢ticou vodou boli kontrolované prechddzanim po brehu po celej
ich dizke a vtéky boli s¢itavané priebezne. V pripade oboch typov lokalit bola vynaloZzend ¢o najvacsia snaha eliminovat
opakované s¢itania tych istych jedincov jednotlivych druhov. Pri stojatych vodach pozorovatel s¢ital zvldst ¢asti lokality
za pomoci dobre viditelnych orienta¢nych bodov (zalivy, ostrovy a pod.), pri te¢tcich vodach neboli s¢itavané vtdky letia-
ce v smere pohybu pozorovatela.

Zaznamendvané bola pritomnost a pocetnost vietkych vodnych a na vodu viazanych druhov vodnych vtédkov. Okrem
typickych skupin vodnych vtikov ako ztibkozobce (Anseriformes), potépky (Podicipediformes), brodivce (Ardeiformes)
a pod. tak boli s¢itavané aj nicktoré druhy draveov (Accipitriformes) ¢ spevavcov (Passeriformes), ktoré st (asponi sezén-
ne) topicky alebo troficky viazané na vodné prostredie. Vietky jedince boli uréované do tirovne druhu a v takejto podobe
st prezentované vo vysledkoch. Vynimkou st len velké druhy ¢ajok, konkréene ¢ajka bielohlavé (Larus cachinnans), éajka
zltonohd (L. michabellis) a Eajka striebristd (L. argentatus), ktoré boli viacerymi s¢itavatelmi v teréne oznacované jednot-
ne ako Larus argentatus/ cachinnans/michabellis. Kvoli tomu nie je mozné ich spolahlivo kvantifikovat a st vo vysledkoch
uviddzané spolo¢ne ako jedna skupina, resp. druhovy komplex.

Poveternostné podmienky pocas sc¢itania

Vsetky mesiace monitoringu s vynimkou aprila boli v porovnani s dlhodobym priemerom teplejsie (tab. 1). Najvyraz-
nejsie rozdiely (vzhladom na dlhodoby priemer) boli zistené v janudri, kedy bola priemernd teplota zhruba o 4 °C vy$ia,
pricom v niektorych regiénoch bol rozdiel oproti dlhodobému priemeru aj 5,5 °C (SHMU 2023a). To sposobilo, Ze aj
mnohé lokality, ktoré byvaju v tomto obdobi pravidelne pod ladom, boli rozmrznuté. Naopak, april 2023 sa vyznacoval
vyrazne chladnym pocasim. V priemere bolo o takmer 2 °C chladnejsie, ako vykazuji idaje za tento mesiac z predchddza-
jucich desatro¢i (SHMU 2023b). Uhrny zrdzok potas mesiacov monitoringu boli takisto nevyrovnané (tab. 1). Oktéber
anovember sa vyznacovali velmi malymi thrnmi, kedy po¢as novembra spadla len zhruba polovica a v oktdbri asi len treti-
na zrdzok v porovnani s dlhodobymi priemermi (SHMU 2022a,b). To sa premietlo do velkosti prietoku viacerych, najma
vSak mensich tokov, kde bolo vyrazne menej vody ako obvykle. Na druhej strane vyrazne vacsie thrny zrdzok boli zazna-
menané v priebehu janudra. Na Slovensku spadlo viac ako dvojndsobné mnozstvo zrdzok oproti dlhodobému priemeru,
pri¢om v niektorych regiénoch to bolo takmer trojnasobne viac (SHMU 2023a). Ked?e viak teplota bola nadpriemer-
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ne vysokd, na vi¢ine tizemia padali zrazky vo forme dazda. Ostatné mesiace mdzeme povazovat za zrizkovo normalne
(SHMU 2022c, 2023c,d). Zaujimavé je viak ich nerovnomernd distribucia po celej krajine. Napr. v marci spadla na juhu
zépadného Slovenska len polovica (nickde len $tvrtina) obvyklého mnozstva zrazok, ale na juhu vychodného Slovenska
to bolo 2,5-ndsobne viac (tab. 1). Vietky tdaje o teplote a zrazkach v jednotlivych ¢astiach republiky boli ziskané zo Slo-
venského hydrometeorologického tstavu.

Tabulka 1: Odchylky od priemernyjch hodnét teploty (°C) a percentudlny podiel z priemeru vihrnu zrdZok v mesiacoch oktéber 2022 az
april 2023 na réznych miestach Slovenska

Table 1. Deviations of average temperature values (teplota; °C) and the portion (%) of the average precipitation (zritky) in October 2022
— April 2023 in different parts of Slovakia

oktdber november december janudr februar marec april

Bratislava, 2,1 23 1,3 48 1,2 122 3,9 113 1,8 82 1,6 23 2,7 214
letisko

Brezno 1,7 30 0,8 55 1,3 161 4.4 223 -0,7 103 1,1 113 -1,6 92
Cadca 2,2 44 0,6 35 0,9 125 4,3 174 0,6 186 2,4 80 -1,4 77
Gab¢ikovo 1,9 12 0,7 42 1,5 141 3,8 227 1,5 73 1,6 45 -2,7 185
Hurbanovo 1,9 9 0,6 41 1,6 168 39 286 1,6 73 1,7 46 23 | 127
Kosice, letisko 1,7 38 0,8 64 1,5 232 5,2 296 1,8 28 1,3 253 -1,8 140
Liesek 2,3 61 0,4 84 1,4 160 4,1 252 0,6 158 2,2 82 -1,5 100
Michalovce 1,6 19 0,6 41 1,6 215 53 193 1,2 54 1 259 -1,9 76
Nitra 2,3 26 1 23 1,9 164 4,3 237 1,5 83 1,7 44 -2 104
Oravskd Lesna | 1,7 75 0,5 S0 1,1 96 3,7 127 0,1 199 1,3 81 -1,5 62
Piestany 2 41 0,7 33 1,6 148 4 210 1,1 85 1,6 43 2,2 122
Poprad 1,6 34 0,3 83 1,8 134 39 262 0,7 84 2 90 -1,8 136
Prievidza 1,9 44 1 31 2 165 4.4 173 0,6 151 1,3 85 -1,8 88
Rimavskd 1,6 22 1,2 77 2,4 202 5,2 255 1,3 25 1,1 112 -1,9 118
Sobota

Slia¢ 1,9 27 1,3 28 2,3 155 5,1 209 0,4 87 1,2 92 -1,9 88
Trebisov 1,9 20 1,1 34 1,5 236 5,5 280 1,9 30 1,5 231 -1,5 76

Tabulka 2: Polet drubov a odhadovany pocet drubov na 20 000 jedincov, polet jedincov a indexy diverzity spololenstva pre 100 TML
a vsetky scitané lokality v jednotlivych terminoch scitania. Useky = celkovy pocet séitanych iisekov. notlivich terminoch scitania

Table 2. Number of species (druby) rarefaction number of species in 20 000 individuals of birds (raref druby), number of individuals
(exemp. ), Shannon a Simson diversity index for 100 permanently monitored sites (100 TML) and all sites (vsetky spolu) in all coun-
ting months. Useky=total number of monitored sites

100 TML vietky lokality
druhy raref | exemp. | shannon | simpson | druhy | raref | exemp. | shannon | simpson | tseky
druhy druhy
oktéber 66 58,4 43941 2,38 0,83 70 60,1 49754 2,38 0,81 159
november 58 48,8 70351 2,19 0,79 61 50,9 73683 2,2 0,79 155
december 61 49,8 89902 22 0,78 64 49,1 | 126516 | 2,25 0,81 163
janudr 55 45,6 64496 2,23 0,81 68 51,1 | 132733 22 0,77 645
februar 51 46,3 55125 2,3 0,81 56 49,1 75586 2,3 0,83 177
marec 70 67,1 32699 2,99 091 74 69,4 34206 3 0,92 126
april 89 87,9 20296 2,85 0,88 90 88,1 23207 2,96 0,89 185
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Metodika vyhodnotenia vidajov

V tejto sprave boli pouzité vietky udaje ziskané pocas jednotlivych mesiacov s¢itania nehniezdiacich vodnych vtakov
(oktéber 2022 az april 2023), a to zo stovky vopred vybranych lokalit (TML), ako aj z nicktorych dalsich, ktoré boli v tom
obdobi navitivené s¢itavatelmi. Vyhodnocované st preto osobitne — zvlast tidaje zo 100 opakovane s¢itanych lokalit (¢o
umozn{ porovnanie medzi jednotlivymi mesiacmi) a zvlast vietky tidaje z jednotlivych terminov.

Pre druhy zaznamenané na 100 TML boli vypo¢itané standardné popula¢no-cenologické charakeeristiky ako domi-
nancia (podiel pocetnosti druhu k celkovej poéetnosti zoskupenia), konstantnost (poéet mesiacov, kedy bol druh zazna-
menany, k celkovému poétu kontrol), frekvencia (podiel lokalit, na keorych bol druh zisteny, z celkového poctu lokalit),
variaény koeficient (podiel smerodajnej odchylky a aritmetického priemeru) a koeficient flukeudcie (vypodet prevzaty
z pric WHITTAKER 1975 a KORNAN 2013). Druhova bohatost bola porovnani pomocou odhadu poétu druhov meté-
dou zriedenia na rovnaky poéet jedincov (rarefaction) a vypocitany bol Shannon-Weaverov (pouzity prirodzeny loga-
ritmus) a Simpsonov index diverzity.

VYSLEDKY

Pocas siedmich terminov sé¢itania od oktdbra 2022 do aprila 2023 bolo na Slovensku zistenych spolu 109 druhov
vodnych a na vodu viazanych vtikov. Len o $tyri menej (kacdicka karolinska Aix sponsa, hus mald Anser erythropus, kulik
zlaty Pluvialis apricaria a ibisovec hnedy Plegadis falcinellus) bolo zaznamenanych v rdmci 100 vybranych lokalit skontro-
lovanych pocas vietkych terminov (priloha 2). Najviac druhov bolo zistenych pocas aprilového, najmenej pocas februdro-
vého terminu séitania (tab. 2). Este vyraznejsie st rozdiely v druhovej bohatosti medzi jednotlivymi mesiacmi, viditelné
po zrieden{ d4t na rovnaky poéet jedincov (tab. 2, obr. 1).

Najvys$i poéet jedincov bol v pripade zahrnutia vietkych navitivenych lokalit zisteny pocas janudra (132 733 ex.).
Pri porovnani 100 vybranych lokalit viak bola najvyssia pocetnost (89 902 ex.) zistend v decembrovom termine (tab. 2).
Najmencej vtakov bolo s¢itanych v aprilovom termine, a to rovnako na 100 vybranych lokalitach, ako aj v subore vietkych
navitivenych lokalit (tab. 2).
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Obr. 1: Pocet druhov vodnych vtdkov pri rovnakom pocte jedincov (rarefaction) pocas jednotlivich mesiacov scitania
Fig. 1. Rarefaction numbers of species in all counting months
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Vtaky s¢itané na stovke vybranych TML predstavovali v jednotlivych mesiacoch 82 az 99 % vsetkych zistenych dru-
hov a 48 az 96 % vietkych zistenych jedincov. V mesiacoch, ktoré mézeme povazovat za zimné (december az februdr),
bol podiel vtdkov na vybranych lokalitich nizsi (48 az 73 %), v mesiacoch s vyraznej$ou migraciou (oktdber, november,
marec, april) dosahoval vyssie hodnoty (87 az 96 %).

Tabulka 3: Populacno-cenologické charakteristiky zoskupent nebniezdiacich vodnych vdkov v sezdne 2022/2023 na 100 TML.
min = minimdlna, max = maximdlna, X = priemernd pocetnost vtikov polas siedmich terminov scitania; SD = smerodajnd odchyl-
ka, D = dominancia, K = konstantnost, F = frekvencia, CV = koeficient variancie, CF = koeficient fluktudcie zoskupenia

Table 3. Characteristics of the nonbreeding waterbirds assemblages ar 100 permanently monitored sites.
min = minimum, max = maximum, X = average number of birds; SD = standard deviation, D = dominance, K = constancy,

F = frequency, CV = variation coefficient, CF = coefficient of fluctuation

druh min max X SD D K F CvV CF
Anas platyrbynchos Linnaeus, 1758 2104 | 38349 | 19510,9 | 12629,95 | 36,5 100,0 97 0,65 2,93
Ardea cinerea Linnaeus, 1758 357 900 561,1 187,88 1,1 100,0 88 0,33 1,39
Phalacrocorax carbo 1040 5602 3132,9 1506,09 5.9 100,0 84 0,48 1,76
(Linnaeus, 1758)

Alcedo atthis (Linnaeus, 1758) 37 187 102,7 59,92 0,2 100,0 80 0,58 1,88
Avrdea alba (Linnaeus, 1758) 115 826 386,0 223,19 0,7 100,0 73 0,58 1,85
Motacilla alba Linnaeus, 1758 2 387 131,3 167,52 0,2 100,0 72 1,28 1,42
Cygnus olor (Gmelin, 1789) 631 4337 21419 1654,54 4,0 100,0 65 0,77 2,47
Mergus merganser Linnaeus, 1758 147 1346 653,1 416,52 1,2 100,0 64 0,64 2,24
Larus arg./cach./mich. 612 3616 2276,1 1271,77 | 34 100,0 58 0,69 1,92
Anas crecca Linnaeus, 1758 214 1195 684,7 291,08 1,3 100,0 49 0,43 1,71
Motacilla cinerea Tunstall, 1771 19 191 74,9 77,89 0,1 100,0 49 1,04 3,03
Halineetus albicilla (Linnaeus, 1758) 12 48 29,3 13,01 0,1 100,0 48 0,44 1,66
Aytl)ydﬁ[lgulﬂ (Linnaeus, 1758) 912 12709 7035,0 4746,95 13,2 100,0 45 0,67 2,91
Bucephala clangula 4 3408 1305,1 1409,11 2,4 100,0 44 1,08 1,34
(Linnaeus, 1758)

Fulica atra Linnaeus, 1758 388 4333 26764 | 1435,76 5,0 100,0 41 0,54 2,42
Chroicocephalus ridibundus (Carl 915 6078 3013,1 1884,71 5,6 100,0 40 0,63 2,01

Linné/Jean-Marc Pons, 1766/2005)

Podiceps cristatus (Linnaeus, 1758) 492 1370 804,0 33791 1,5 100,0 39 0,42 1,49

Anser anser (Linnaeus, 1758) 226 8100 2067,7 | 2741,06 39 100,0 36 1,33 3,72
Tachybaptus ruficollis (Pallas, 1764) 42 238 183,3 67,82 0,3 100,0 35 0,37 1,88
Mareca penelope (Linnaeus, 1758) 48 749 362,4 232,15 0,7 100,0 35 0,64 2,56
Spatula querquedula 0 458 105,7 174,66 0,2 57,1 34 1,65 7,59
(Linnaeus, 1758)

Mareca strepera (Linnaeus, 1758) 296 942 512,7 208,36 1,0 100,0 33 0,41 1,44
Emberiza schoeniclus 31 161 86,4 41,41 0,2 100,0 33 0,48 1,69
(Linnaeus, 1758)

Actitis hypoleucos (Linnaeus, 1758) 0 71 14,3 2527 | <01 | 857 33 1,77 3,68
Anser albifrons (Scopoli, 1789) 0 3725 1906,4 1471,76 3,6 85,7 30 0,77 2,26
Circus aeruginosus (Linnacus, 1758) 0 145 25,7 53,48 <0,1 71,4 30 2,08 8,08
Larus canus Linnaeus, 1758 48 1487 622,6 628,36 1,2 100,0 29 1,01 4,87
Cinclus cinclus (Linnaeus, 1758) 82 126 110,9 15,45 0,2 100,0 28 0,14 1,16
Aythya ferina (Linnaeus, 1758) 533 2104 1157,3 719,31 22 100,0 28 0,62 1,91
Anthus pratensis (Linnaeus, 1758) 5 104 437 33,56 0,1 100,0 25 0,77 2,9
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druh min max X SD D K F Cv CF
Tringa ochropus Linnaeus, 1758 0 25 9.3 10,37 <0,1 85,7 25 1,12 3,25
Remiz pendulinus (Linnaeus, 1758) 0 36 12,4 13,05 <0,1 85,7 22 1,05 2,96
Gallinula chloropus 14 59 25,1 15,30 <0,1 100,0 21 0,61 1,61
(Linnaeus, 1758)

Anas acuta Linnaeus, 1758 7 176 48,3 58,72 0,1 100,0 21 1,22 3,29
Spatula clypeata (Linnaeus, 1758) 0 421 84,4 150,84 0,2 85,7 20 1,79 6,01
Sterna hirundo Linnaeus, 1758 0 140 20,3 52,79 <0,1 | 429 20 2,60

Circus cyaneus (Linnaeus, 1766) 3 16 9,4 5,00 <0,1 | 100,0 19 0,53 1,89
Mergellus albellus (Linnaeus, 1758) 0 1334 283,3 482,73 0,5 71,4 19 1,70 4,01
Rallus aquaticus Linnaeus, 1758 12 37 21,1 9,37 <0,1 | 100,0 17 0,44 1,53
Vanellus vanellus (Linnaeus, 1758) 4 869 3477 357,80 0,7 100,0 17 1,03 1,12
Gallinago gallinago 98 26,4 36,80 <01 | 71,4 16 1,39 2,59
(Linnaeus, 1758)

Ciconia ciconia (Linnaeus, 1758) 0 24 43 8,81 <0,1 57,1 14 2,06 2,99
Netta rufina (Pallas, 1773) 7 248 83,6 82,60 0,2 100,0 13 0,99 3,84
Grus grus (Linnaeus, 1758) 0 1200 389,1 546,73 0,7 71,4 13 1,40 5,79
Tringa nebularia (Gunnerus, 1767) 0 13 3,1 4,63 <0,1 | 571 11 1,47 1,85
Calidris pugnax (Linnaeus, 1758) 0 380 106,7 169,63 0,2 42,9 10 1,59

Ciconia nigra (Linnaeus, 1758) 0 11 1,6 4,16 <0,1 14,3 10 2,65

Anser serrivostris (Gould, 1852) 0 1662 281,6 612,04 0,5 85,7 9 2,17 1,67
Tadorna tadorna (Linnaeus, 1758) 0 16 4,7 6,16 <0,1 | 71,4 9 1,31 2,92
Motacilla flava Linnaeus, 1758 0 44 6,3 16,63 <0,1 14,3 9 2,65

Aythya marila (Linnacus, 1761) 0 44 19,3 19,65 <0,1 57,1 8 1,02 1,64
Charadrius dubius Scopoli, 1786 0 19 6,0 831 <01 | 429 8 1,38
Locustella luscinioides (Savi, 1824) 0 60 8,6 22,68 <0,1 14,3 8 2,65
Alopochen aegyptiaca 0 8 3,0 2,65 <01 | 857 7 0,88 1,94
(Linnaeus, 1766)

Melanitta fusca (Linnacus, 1758) 0 26 12,6 10,74 <0,1 71,4 7 0,85 1,6
Nycticorax nycticorax 47 11,9 20,50 <0,1 28,6 1,73
(Linnaeus, 1758)

Acrocephalus schoenobaenus 0 20 2,9 7,56 <0,1 14,3 7 2,65
(Linnaeus, 1758)

Gavia stellata (Pontoppidan, 1763) 0 5 2,1 1,68 <01 | 857 6 0,78 1,81
Panurus biarmicus (Linnaeus, 1758) 0 26 9,3 8,64 <0,1 85,7 6 0,93 1,89
Gavia arctica (Linnaeus, 1758) 0 20 5,1 7,29 <0,1 57,1 6 1,42 2,02
Egretta garzetta (Linnaeus, 1766) 0 3 1,0 1,41 <0,1 42,9 6 1,41

Larus melanocephalus 0 225 424 84,86 0,1 28,6 6 2,00
Temminck, 1820

Mergus serrator Linnaeus, 1758 0 7 2,7 2,29 <0,1 85,7 5 0,34 1,84
Anthus spinoletta (Linnaeus, 1758) 0 5 2,0 2,00 <0,1 71,4 5 1,00 1,89
Aix galericulata (Linnacus, 1758) 0 10 4,0 4,20 <01 | 71,4 5 1,05 2,27
Podiceps grisegena (Boddaert, 1783) 0 3 1,1 1,21 <0,1 57,1 5 1,06 1,39
Podiceps nigricollis Brehm, 1831 0 12 23 435 <01 | 571 5 1,90 2,29
Calidris alpina (Linnaeus, 1758) 0 141 22,3 52,47 <0,1 57,1 5 2,35 5,41
Tringa totanus (Linnacus, 1758) 0 10 24 4,24 <0,1 28,6 5 1,74
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druh min max X SD D K F Cv CF
Ardea purpurea Linnacus, 1766 0 6 0,9 2,27 <0,1 14,3 5 2,65
Phalacrocorax pygmeus 4 201 109,0 82,19 0,2 100,0 4 0,75 4,44
(Pallas, 1773)
Numenius arquata (Linnaeus, 1758) 8 3,0 3,37 <0,1 71,4 4 1,12 2,3
Lymnocryptes minimus 0 3 1,0 1,15 <0,1 57,1 4 1,15 1,7
(Briinnich, 1764)
Clangula hyemalis (Linnaeus, 1758) 0 2 0,6 0,79 <0,1 42,9 4 1,38
Aythya nyroca (Giildenstidt, 1769) 0 21 6,0 9,92 <01 | 429 4 1,65
Anser sp. 0 90 12,9 34,02 <0,1 14,3 4 2,65
Tringa glareola Linnaeus, 1758 0 37 5,3 13,98 <0,1 14,3 4 2,65
Himantopus himantopus 0 24 34 9,07 <01 | 143 3 2,65
(Linnaeus, 1758)
Riparia riparia (Linnaeus, 1758) 0 7 1,0 2,65 <0,1 14,3 2,65
Botaurus stellaris (Linnaeus, 1758) 3 0,9 1,21 <0,1 | 429 1,42
Acrocephalus melanopogon 0 10 2.4 3,99 <0,1 42,9 2 1,64
(Temminck, 1823)
Branta leucopsis (Bechstein, 1803) 0 2 0,6 0,98 <01 | 286 2 1,71
Platalea leucorodia Linnaeus, 1758 0 62 14,6 25,68 <0,1 28,6 2 1,76
Tringa erythropus (Pallas, 1764) 0 8 1,9 3,29 <01 | 286 2 1,77
Pluvialis squatarola 0 15 2,7 5,62 <0,1 28,6 2 2,07
(Linnaeus, 1758)
Acrocephalus scirpaceus 0 36 5.1 13,61 <01 | 143 2 2,65
(Hermann, 1804)
Recurvirostra avosetta 0 5 0,7 1,89 <0,1 14,3 2 2,65
Linnaeus, 1758
Larus fuscus Linnaeus, 1758 0 2 0,3 0,76 <0,1 14,3 2 2,65
Pandion haliaetus (Linnaeus, 1758) 0 2 0,3 0,76 <01 | 143 2 2,65
Cygnus atratus (Latham, 1790) 0 1 0,6 0,53 <0,1 57,1 1 0,94 1,58
Branta canadensis (Linnaeus, 1758) 0 2 0,6 0,98 <0,1 | 286 1 1,71
Hydyrocoloeus minutus Pallas, 1776 0 11 1,9 4,10 <0,1 28,6 1 2,21
Cygnus cygnus (Linnacus, 1758) 0 33 4,7 1247 | <01 | 143 1 2,65
Anthus cervina (Pallas, 1811) 0 2 0,3 0,76 <0,1 14,3 1 2,65
Chlidonias niger (Linnacus, 1758) 0 2 0,3 0,76 <0,1 14,3 1 2,65
Melanitta nigra (Linnaeus, 1758) 0 2 0,3 0,76 <0,1 14,3 1 2,65
Zapornia parva (Scopoli, 1769) 0 2 0,3 0,76 <01 | 143 1 2,65
Acrocephalus arundinacens 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
(Linnaeus, 1758)
Branta ruficollis (Pallas, 1769) 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
Calidris minuta (Leisler, 1812) 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
Gallinago media (Latham, 1787) 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
Gavia immer (Briinnich, 1764) 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
Limosa limosa (Linnaeus, 1758) 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
Luscinia svecica (Linnaeus, 1758) 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
Podiceps auritus (Linnacus, 1758) 0 1 0,1 0,38 <0,1 14,3 1 2,65
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Obr. 2: Podiel pocetnosti dominantnych drubov vodnyjch vtdkov na celkovej pocetnosti zoskupenia
Fig. 2. Portion of the dominant species in entire waterbirds assemblage

Spomedzi 105 druhov, ktoré boli zistené v rémci vybranych 100 lokalit (TML), bola najpoéetnejsim druhom kacica
diva (Anas platyrhynchos) s dominanciou 36,5 % a priemernou poéetnostou za jeden mesiac viac ako 19 500 jedincov. Z4-
roveii bola druhom s najvicsou frekvenciou vyskytu, ked bola pozorovand na 97 % vsetkych monitorovanych lokalit. Me-
dzi dominantné druhy (nad 5 % spolocenstva) patrili eSte chochlatka vrko¢atd (Aythya fuligula), kormoran velky (Pha-
lacrocorax carbo), tajka smejiva (Chroicocephalus ridibundus) a lyska &ierna (Fulica atra). Spolo¢ne predstavovali jedince
tychto druhov dve tretiny vietkych zaznamenanych vtakov (tab. 3, obr. 2). Okrem kacice divej patrili medzi najfrekvento-
vangjsie druhy volavka popolavé (Ardea cinerea), kormoran velky a rybarik rie¢ny (Alcedo atthis), kroré sa vyskytli na viac
ako 80 % vsetkych sledovanych lokalit.

Spolu 33 druhov bolo zaznamenanych pocas vetkych siedmich terminov s¢itania. Naopak, az 25 druhov bolo po-
zorovanych len raz a 16 len na jednej lokalite (tab. 3). Medzi takéto druhy patria vtéky zaznamenané na migracii, napr.
brehér ¢iernochvosty (Limosa limosa), & modiarnica tichd (Gallinago media), pripadne i8lo o vzacnych zimnych hosti ako
potéplica velkd (Gavia immer) alebo potdpka usatd (Podiceps auritus).

Z druhov, ktoré sa vyskytovali vo vys$ich po¢toch pravidelne vo vietkych terminoch, vykazovali najmensiu variabili-
tu pocetnosti vodnér potoény (Cinclus cinclus), volavka popolavé (Ardea cinerea), &i katica chriplavka (Mareca strepera).
Na druhej strane najvisie vykyvy pocetnosti v priebehu jednotlivych mesiacov vykazovali spomedzi konstantnych dru-
hov ¢ajka sivd (Larus canus), hus diva (Anser anser) a katica divé (tab. 3).

Na sledovanych lokalitich bolo pocas terminov s¢itania zaznamenanych 1 az 61 réznych druhov vtékov (priemer
19,5; medidn 17). Senianske rybniky a Hrusovsk4 zdrz boli lokalitami, kde bolo zistenych najviac vta¢ich druhov (61
a 58). Minimélne 40 druhov bolo pozorovanych aj na VN Kralova, VN Ruzini, VN Zemplinska Sirava a na Jakubov-
skych rybnikoch a aspon 30 druhov na 23 r6znych lokalitach. Naopak, na ricke Rimave, na useku medzi sitokom s Ka¢-
kavou a sttokom so Stricbornym potokom boli zistené len dva druhy a na jazere Izra a na Morskom oku len po jednom
druhu. Poéet 10 druhov nebol prekroéeny na 29 lokalitach (priloha 1, obr. 3).

Najviac jedincov bolo s¢itanych na HruSovskej zdrzi, kde bolo priemerne viac ako 14 500 vtékov a maximélne viac
ako 31 000, ¢o predstavuje 27 % vietkych zistenych jedincov (v decembrovom termine az 35 %). Viac ako 5 % vsetkych
pozorovanych vtikov bolo v priemere s¢ftanych aj na VN Zemplinska Sirava a na Senianskych rybnikoch. Viac ako 1 %
vtakov bolo zistenych spolu na 18 a menej ako 0,1 % na 22 réznych lokalitéch (priloha 1).
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Obr. 3: Pocet lokalit s poctom drubov 1 — 10, 11 — 20, 21 — 30, 31 — 40, 41 — 50, 51 — 60 a viac ako 60
Fig. 3. Counting sites with number of species 1- 10, 11 — 20, 21 — 30, 31 — 40, 41 — 50, 51 — 60, more than 60

DISKUSIA

V janudri 2023 bolo pocas terminu s¢itania zimujicich vodnych vtikov na Slovensku zaznamenanych 132 733 vta-
kov patriacich k 68 réznym druhom. Zisteny pocet druhov je v porovnani s tdajmi z predchédzajicich dvoch desatro-
¢ (RIpZoN 2005, SLABEYOVA et al. 2008, 2011a, 2014, BALAZ et al. 2020a, 2020b, 2023) nadpriemerny, doteraz bol
vy$$i polet zisteny len dvakrét (obr. 4). Poéetnost jedincov mézeme povazovat za priemernt (obr. 5). VyraznejSie zmeny
oproti pocetnosti z predchddzajucich rokov sa vSak ukazali pri niektorych konkrétnych druhoch. V janudri 2023 boli
v doteraz maximélnych pocetnostiach zaznamenané belusa velka (Ardea alba; 1 058 jedincov) a volavka popolavé (1 366
jedincov). U oboch druhov ide o potvrdenie dlhodobejsicho trendu jasného nérastu poctu zimujtcich jedincov v nasich
podmienkach (obr. 6). Trend je silny najmi v pripade beluse. T4 patri medzi bezné zimujice druhy aj v okolitych kraji-
néch, pri¢om jej pocetnost rastie aj tam. V podobnych pocetnostiach ako u nds byva zaznamenand aj v Ceskej republike ¢i
v Slovinsku (BoZ1¢ 2020, MUSILOVA et al. 2021). O nie¢o menej pocetnd je v Rakusku (TEUFELBAUER 2018), naopak
az viac ako 4 000 jedincov byva s¢itanych v Polsku (MEISSNER et al. 2022). Jej zvySujuca sa pocetnost pocas zim stvis
jednak s narastom hniezdnej populacie v celej Eurépe (LAWICKI 2014), ale zrejme sa pod fiu podpisuju aj stale miernejie
zimy, ktoré jej umoznuju prezitie aj v prostredi, ktoré bolo v minulosti nehostinné. Z podobnych dévodov zrejme rastie
pocet pozorovani a celkovd pocetnost pocas zimy aj v pripade zeriavov popolavych. Doterajsie maximum bolo 84 jedin-
cov z janudra 2021, pri¢om az do janudra 2011 Ziadne pozorovanie z janudrového terminu zimného sé¢itania neevidujeme.
Naopak, od roku 2011 boli s vynimkou troch rokov zistené zakazdym. Pocet 1 124 jedincov z janudra 2023 je vak sil-
ne nadpriemerny. Rovnako vyrazne nadpriemerné poéty boli v tomto termine zistené aj v pripade trasochvostov bielych
(Motacilla alba) a horskych (M. cinerea), & chriastelov vodnych (Rallus aquaticus). Pri tychto druhoch (najmi viak pri
chriastelovi) je interpretdcia vysledku tazsia, lebo ¢asto unikaji pozornosti a nie vietci s¢itavatelia ich poucene a cielene
zaznamendvaju. Su to viak tiez druhy, ktorym teplejsi priebeh zimy v nasich zemepisnych $irkach moéze vyhovovat. To isté
by sme mohli tvrdit aj o rybérikovi rie¢nom a potdpke chochlatej. Ich pocetnost z janudra 2023 (potdpka 793 ex., rybérik
300 ex.) je druhou (v pripade potdpky) a tretou (v pripade rybédrika) doteraz najvys$sou a zéroveii (v pripade oboch dru-
hov) zdvojndsobenim priemeru za predchddzajuce roky.
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Obr. 4: Drubovd bohatost zimujiicich vodnych vtdkov na Slovensku v janudri 2004 az 2023
Fig. 4. Number of wintering waterbird species in Slovakia in_January 2004 — 2023

Medzi druhy, kroré sa u nds pocas zimy vyskytuju len vzacne a boli zistené v januari 2023 mozno zaradit kazarku pes-
trt (Tadorna tadorna), hvizdéka velkého (Numenius arquata) a ibisovea hnedého (Plegadis falcinellus). V pripade kazarky
a hvizdaka ide doteraz o najvy$si pocet pozorovanych jedincov (8 a 7 ex.), ktory evidujeme vo vysledkoch z janudrovych
terminov. Ibisovec doteraz na Slovensku v janudri zaznamenany nebol.

Na druhej strane niz$f pocet zimujtcich hlaholick severskych (Bucephala clangula) ako v janudri 2023 (2 908 ex.)
bol naposledy v janudri 2011 a predstavuje len zhruba polovicu roéného priemeru z poslednych desiatich rokov. Ich nizsi
pocet moze suvisiet so zndmym faktom, ze pocas miernych zim vi¢sie mnozstvo jedincov, ktoré k ndm prilietavaji zimo-
vat zo severskych lokalit, zostava na hniezdiskach, pripadne na lokalitéch hniezdiskim menej vzdialenych, nez je stredna
Eurépa (LEHIKOINEN et al. 2013, N1LssoN & Haas 2016).

V predchddzajicich sezénach s¢itania zimujtcich (nehniezdiacich) vodnych vtékov bol vidy najvicsi pocet lokalit
s¢itany pocas januarovych terminov a vysledky z ostatnych mesiacov boli zatazené chybou stvisiacou s mensim poc¢tom
lokalit (RipDzON 2005, SLABEYOVA et al. 2008, 2011a, 2014, BALAZ et al. 2020a, 2020b). To ndm sice umoztiovalo ro-
bit medziro¢né porovnania (janudrov), ale zhodnotenie sezénnej dynamiky bolo problematické. Aj v sezéne 2022/2023
bolo najviac lokalit navstivenych v janudri (viac ako 600), ale vdaka zalozeniu 100 TML, ktoré boli skontrolované
vo vetkych siedmich terminoch, sme dostali §tandardizované, navzdjom porovnatelné déta z kazdého s¢itacieho terminu.
Navyse, 100 TML bolo vybratych aj s ohladom na mnozstvo vtikov, ktoré sa na tychto lokalitach vyskytovali v minulosti
adnes jedince na nich zaznamenané predstavuja vysoké podiely vietkych s¢itanych vodnych vtikov. Tyka sa to najma je-
sennych a jarnych mesiacov. Nizs{ percentudlny podiel vtékov s¢itanych na 100 TML pocas decembra az februdra stvisi
so zapocitanim husi do celkového zoznamu vodnych vtikov. Husi sa vSak nemonitoruju na TML vybranych pre ostatné
vodné vtéky, ale s¢itavaju sa samostatne na monitorovacich lokalitich zalozenych $pecidlne pre tito skupinu vtékov (naj-
mi polia na Zahor, v Podunajskej a Vychodoslovenskej nizine a na juhu stredného Slovenska).

Porovnanie vysledkov zo 100 TML ukazuje postupny ndrast pocetnosti vodnych vtikov od oktébra do decembra
a ndsledny prudky pokles az k aprilovému minimu. Druhova bohatost zase mierne klesd od oktébra do februdra a nésled-
ne v marci, ale najmi v aprili prudko narastie. KedZe porovnanie s vysledkami celoslovenského sé¢itania z predchddzaju-
cich rokov nie je pre nejednotny pristup mozné, mézeme terajsie udaje zhodnotit len porovnanim s pricami, ktoré ana-
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lyzujt vysledky z konkrétnej lokality (alebo lokalit v ur¢itom regiéne) pocas viacerych mesiacov. Pripadne mézeme brat
do uvahy odhady celkovej pocetnosti jednotlivych druhov vodnych vtakov, ktoré boli vypracované v niektorych sezénach
celoslovenského s¢itania (napr. zo sezén 2009/2010 22011/2012; SLABEYOVA et al. 2011a, 2014).

Interpreticia zmien v podte zaznamenanych druhov medzi jednotlivymi mesiacmi je jednoduchd. Poc¢as obdobia ne-
skorej migrécie (oktdber, november) byvajti u nds zaznamenané aj nicktoré druhy, ktoré v nasich podmienkach nezimuju
(v pripade aktudlne spracovanych vysledkov boli len pocas jesene zaznamenané napr. kulik zlaty a kulik bledy Pluvialis
squatarola). Polas vrcholu zimy nie je prepad druhovej bohatosti vyrazny, pretoze druhy, ktoré nase tzemie opustili st na-
hradené viacerymi zimnymi hostami zo severskych oblasti. Silny narast druhovej bohatosti na jar sposobuje ndvrat viace-
rych migrujacich druhov vtikov, vritane dialkovych migrantov. Len pocas aprilového terminu bolo v sezéne 2022/2023
zaznamenanych 16 druhov vtakov, medzi nimi napr. chria$t maly (Zapornia parva), $abliarka modronohé (Recurvirostra
avosetta), & kaluziak modiarny (Tringa glareola). Aj v aprili st viak u nds eSte zaznamendvané aj nicktoré druhy zimnych

hosti (priloha 2).

Vysvetlenie zmien pocetnosti v priebehu jednotlivych mesiacov je mierne problematickejsie. Vyrazny pokles poctu
zaznamenanych vtikov v jarnych mesiacoch je spésobeny opustenim ndsho tzemia velkou ¢astou jedincov, ktoré u nas
nehniezdia a zdrzuju sa tu len ako hibernanty. Ale na spolahlivejsi odhad terminu vrcholu pocetnosti pocas zimnych me-
siacov budeme potrebovat tidaje aj z dalsich ro¢nikov s¢itania. V sezéne 2022/2023 to bol jednoznaéne december. Nielen
preto, ze na 100 TML bolo v decembri s¢itanych o vy$e 25 000 vtakov viac ako v janudri, ale aj preto, Ze pri porovnani vy-
sledkov zo vietkych s¢itanych lokalit na Slovensku bolo v decembri len o zhruba 6 000 vtikov menej ako v janudri (tab. 2).
V janudri v$ak bol s¢itany $tvorndsobne va¢si pocet lokalit ako v decembri. Rozdiely st viditelné pri spracovani celkovej
pocetnosti zoskupent, ale zaujimavé st aj pocty nicktorych konkréenych druhov. Napr. poéetnost husi (vietky druhy spo-
lu) bola v decembri viac nez dvojnésobnd ako v janudri a pocet potépacov malych bol oproti janudru takmer trojndsobny

aj napriek vyrazne mensiemu poctu s¢itanych lokalit. Prispela k tomu najmi koncentrécia 1 113 jedincov na Hrusovskej
zdrzi, ¢o je doteraz najvyssia poetnost zaznamenand na jednej lokalite v nasich podmienkach.
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Obr. 5: Pocet jedincov zimujiicich vodnyjch vtdkov na Slovensku v janudri 2004 a2 2023
Fig. S. Number of wintering waterbird individuals in Slovakia in January 2004 — 2023
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Z doterajsich tdajov z ndsho tzemia sa javi, Ze poloha vrcholu pocetnosti méze zévisiet od konkrétnych podmie-
nok ovplyvnujicich priebeh zimy v jednotlivych rokoch. Pri odhadoch celkovej pocetnosti najpocetnejsich druhov zi-
mujucich vodnych vtikov (ktoré najviac ovplyviiuju celkovit pocetnost) boli napr. pri chochlatke vrkocatej vyssie pocty
udévané zakazdym pre december neZ janudr, ale pre kacicu divt to v jednotlivych rokoch nebolo jednotné (SLABEYOVA
et al. 2011a, 2014). Pri analyze pocetnosti zimujucich a migrujicich vodnych vtakov na HruSovskej zdrzi (ktord je naj-
vyznamnejSou lokalitou z pohladu koncentracie nehniezdiacich vodnych vtékov) boli maximd pocetnosti zaznamenéva-
né pocas jesennej migracie. Pocetnost pocas zimnych mesiacov medziro¢ne varirovala (SLABEYOVA et al. 2009), ale pri
zhodnoteni zimujtcich vodnych vtikov celého Horného Podunajska SLABEYOVA (2009) uvddza, ze najvicsia pocetnost
vtikov pocas Styroch zimnych sez6n 2004 — 2007 bola dosahovana pocas janudra kvoli najvacsiemu poétu s¢itanych loka-
lit, pricom ale v zime 2006/2007 bolo najviac vtikov prave v decembri, aj ked bolo pokrytie lokalit slabsie ako v janudri.
Vyssiu pocetnost kacice divej (ako druhu s dominanciou 86 %) v decembri ako v janudri zistili aj KRISTIN & JARCUSKA
(2013) na VN Mbtovd. V tomto pripade to viak zrejme stiviselo so zamrznutim hladiny VN pocas janudra. Naopak, viac
vtékov v janudri ako v decembri bolo zistenych na VN Velké Kozmalovce (MADAR 2015) aj pocas Styroch zim na viace-
rych lokalitéch v regione strednych Ciech (BERGMANN et al. 2006).
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Obr. 6: Vijvoj pocetnosti volavky popolavej a beluse velkej na Slovensku v janudri 2004 az 2023
Fig. 6. Numbers of wintering Grey Heron and Great White Egret in Slovakia in January 2004 — 2023

Nielen kvoli poznaniu sezénnej dynamiky pocetnosti vodného vtictva (ktord sa pod vplyvom prebichajicej zmeny
klimy méze vyrazne menit), ale najmi kvoli presnej$im odhadom trendov poéetnosti jednotlivych druhov je velmi Ziadu-
ce, aby s¢itanie nehniezdiacich vodnych vtédkov pokraovalo aj v nasledujtcich sezénach. A to nielen v priebehu januéra,
ale na zaloZenych TML pre tuto skupinu vtékov aj v ostatnych mesiacoch zimovania ¢i jesennej a jarnej migracie. Na vy-
branych TML bola u viacerych druhov zistena viac ako polovica a u va¢$iny druhov viac ako 10 % ich celkovej pocetnosti.
Preto je mozné ich vyber povazovat za reprezentativny pre vyhodnocovanie dlhodobych trendov pocetnosti jednotlivych
druhov a s¢itanie vtdkov na tychto lokalitdch by malo patrit medzi dlhodobé priority medzi organizovanymi monitorin-
gami bioty na Slovensku.
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ZHRNUTIE VYSKYTOVYCH UDAJOV O TCHOROVI TMAVOM
(MUSTELA PUTORIUS LINNAEUS, 1758) A TCHOROVI SVETLOM
(MUSTELA EVERSMANII LESSON, 1827) PO ROKU 2011 NA SLOVENSKU

MARTIN DANILAK', ANDREJ SAXA®

18OP SR, Sprava CHKO Viborlat, Fraria Krila 1, 071 01 Michalovce, e-mail: martin.danilak@sopsr.sk
2 Statna ochrana privody SR, Tajovského 28B, Banskd Bystrica, 974 01 Banskd Bystrica, email: andyej.saxa@sopsr.sk

Summary of occurrence data on the Western polecat (Mustela putorius Linnaeus, 1758) and Steppe polecat
(after 2011 in Slovakia Mustela eversmanii Lesson, 1827)

Abstract: There are two species of polecats in Slovakia, the Western polecat and the Steppe polecat. The
distribution of both species is different but overlapping. Since 2012, there have been 111 occurrence records of the
Western polecat from 69 squares of the Databank of Slovak Fauna (DFS) and 11 occurrence records of the Steppe
polecat from 5 squares of the DFS, collected from various sources.

Key words: Steppe polecat, Western polecat, Mammals

UvVOoD

Tchor tmavy (Mustela putorius) a tchor svetly (stepny) (Mustela eversmanii) sd cicavee z radu misozravcov (Carnivo-
ra), ktoré patria do ¢elade lasicovité (Mustelidae). S nadimi autochténnymi druhmi.

Tchor tmavy patri medzi polovnt zver s dobou lovu od 1. septembra do konca februdra. V samostatnych a uzavretych
bazantniciach, v polovnych lokalitich tetrova holniaka (Zyrurus tetrix), tetrova hluchdna (Zetrao urogallus) av polovnych
reviroch s plénovanym chovom jarabice polnej (Perdix perdix) je mozné lovit tento druh celoro¢ne.

Tchor svetly je podla vyhlisky MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z., keorou sa vykondva zikon o ochrane prirody a krajiny
zaradeny do prilohy ¢. 5 ako chrdneny druh eurépskeho vyznamu, krorého spolocenskd hodnota je vyéislena na 1 000 €.

Rozsirenie oboch druhov na tzemi Slovenska je rozdielne, ale vzajomne sa prekryvajuce. Tchor tmavy sa vyskytuje
takmer na celom tzemi Slovenska, od niZin do nadmorskej vysky okolo 1000 m n. m. Obyva najmi biotopy polnohos-
podarskej krajiny nizin a pahorkatin, ¢asto okolie hospodarskych budov, stavieb na okraji dedin. Najviac udajov o jeho
vyskyte do roku 2011 pochadza zo zdpadného a vychodného Slovenska, a to z regiénov Povazia a Komdrna a na vychode
je velmi mélo udajov zo severovychodu Slovenska (KRISTIN et al. 2012b).

Tchor svetly osidluje predovsetkym suchsie polné biotopy s remizkami, krovinatymi medzami a suchymi jarkami
v nizinnej polnohospodarskej krajine. Horskym oblastiam a stvislym lesom, hlavne ihli¢natym, sa vyhyba. Druh bol do
roku 2011 zisteny v 53 mapovacich $tvorcoch Databanky fauny Slovenska (DFS). Jeho aredl na Slovensku je pomerne
nezndmy, pravdepodobne obmedzeny na juzné oblasti Slovenska. Nélezy tchora svetlého z minulosti pochddzaji z regié-
nov dolného Povazia (Trnava, Tren¢in), Zdhoria, Komdarna, Kogickej kotliny a Vychodoslovenskej niziny (KRISTIN et al.
2012a). Starsie udaje pochddzaju aj zo severnejsich oblasti. Najstar$im a zdroven prvym publikovanym tdajom o néleze
tchora svetlého je zastrel jedinca v Tatranskej Javorine 24.12.1922, krorého ulovil K. K. Hohenlohe (MOSANSKY 1984).
KRATOCHVIL (1962) uvédza, Ze do roku 1961 bol na zdpadnom Slovensku ¢astejsic loveny ako tchor tmavy. Podstatnd
¢ast ndlezov bola zistend do nadmorskej vysky 350 m n. m. (MOSANSKY 1984).

Udaje o rozsireni oboch druhov na Slovensku do roku 2011 st zhrnuté v publikécii Cicavce Slovenska — rozsirenie,
bionémia a ochrana (KrR1STOFiK & DANKO (eds.) 2012).

MATERIAL A METODIKA

Cielom tejto prace je zhrnut faunistické tdaje o vyskyte danych druhov od roku 2012 do sticasnosti (mdj 2024),
nakolko do roku 2011 st tdaje spracované v knihe Cicavce Slovenska — rozsirenie, biondmia a ochrana (KRISTOFiK
& DaNko (eds.) 2012). Udaje o aktudlnejsom vyskyte druhov boli ziskané z databizy Komplexného informaéného
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Obr. 1: Vyskyt tchora tmavého (Mustela putorins)
Fig. 1. Occurrence of the Western polecat (Mustela putorius)
Jednotlivé nilezy sii odlisené farebne:
W sivi — vyskyt do roku 1964 W modyid — vyskyt do roku 2011 2ltd — vyskyt pred rokom 2011 aj po riom
W cervend — vyskyt len po roku 2011 Y osteologicky nilez
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Obr. 2: Vyskyt tchora svetlého (Mustela eversmanii)
Fig. 2. Occurrence of the Steppe polecat (Mustela eversmanii)

S0 Ochrana prirody, 43/2024



a monitorovacieho systému Stitnej ochrany prirody SR (KIMS), z databézy Aves-Symfony, preverenych fotografickych
tdajov a videi zo skupiny socidlnej siete facebook Cicavce na Slovensku a ich ochrana. Vyznamnym zdrojom tudajov st
v poslednom desatro¢i fotopasce.

Udaje boli zhrnuté do tabulky s miestom pozorovania/nélezu, ddtumom, pozorovatelom, poznimkou a kazdé pozo-
rovanie bolo identifikované aj do Stvorca DFS (DANILAK 2023).

Udaje z polovnickej $tatistiky neboli pouzité, nakolko sa pri nich stretdvame s viacerymi chybami (nesprévna deter-
mindcia druhu, nepravdivo vyplnené vykazy), ¢o moze ovplyvnit pocet vyskytovych tdajov oproti po¢tu udajov v knihe
Cicavce Slovenska - rozirenie, bionémia a ochrana (KRISTOFiK & DANKO (eds.) 2012), kde boli pouzité aj tidaje z po-
lovnickej $tatistiky. Otdzna hodnovernost tychto udajov pre druh tchor svetly bola potvrdena aj koordina¢nou radou pre
reporting v roku 2019.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Od roku 2012 evidujeme na Slovensku 111 vyskytovych udajov (tab. 1) tchora tmavého zo 69 $tvorcov DFS, ¢o
predstavuje 16 % rozlohy Slovenska. V 35 Stvorcoch bol vyskyt tohto tchora potvrdeny prvykrit a v 34 Stvorcoch bol vy-
skyt zaznamenany aj pred rokom 2012 a aj po fiom (obr. 1). Po roku 2012 pribudlo $est DFS $tvorcov zo severovychod-
ného Slovenska, z ktorého chybali udaje do roku 2011. Nakolko ide len o krétke obdobie sumarizécie adajov (13 rokov),
je ich pomerne menej, kedZe v spominanom diele st zhrnuté tidaje aj pred rokom 1964 (obr. 1). Pri tchorovi svetlom evi-
dujeme 11 vyskytovych tdajov (tab. 2) z piatich $tvorcov, ¢o predstavuje 1,15 % rozlohy Slovenska (obr. 2). Na zéklade
najnovsich dostupnych tdajov mézeme identifikovat dve oblasti s potvrdenym vyskytom tohto druhu. Ide o Chrdnené
vtidie uzemie Syslovské polia (okolie Rusoviec, Jaroviec a Cunova) a oblast irsieho okolia Trebisova, kde v minulosti dda-
je o vyskyte tchora svetlého absentovali. Z ostatnych oblasti Slovenska po roku 2011 udaje absentuju, ¢o viak neznamena,
ze sa tu druh v su¢asnosti nevyskytuje.

Cielené prieskumy zamerané na tchora svetlého v oblasti Senca, Nitrianskeho Hrédku a Te$maku v roku 2014
(S4LEK 2014) neboli tispesné. Podobne netispesné boli aj prieskumy vo vybranych tizemiach eurépskeho vyznamu Podu-
najskej a Vychodoslovenskej niziny a Slovenského krasu (HaPL & DoLNA 2020).

Najviac udajov predstavujt pri obidvoch druhoch ndlezy usmrtenych Zivo¢ichov na cestnych komunikdcidch (obr. 3,
obr. 4) a zdbery jedincov fotopascami. V troch pripadoch ide o odchyt jedincov do Zivolovnych pasci.

ZAVER

V tomto prispevku sme zhrnuli najnovsie faunistické ddaje o tchorovi tmavom a tchorovi svetlom, ktoré nepat-
ria k bezne pozorovanym druhom, nakolko ide o cicavce s noénym sposobom Zivota. Medzi najéastejSie pozorovania
resp. doklady patri nélez Zivo¢ichov usmrtenych na cestnych komunikdcidch a potom zébery jedincov pred fotopascami.
KedZe tchor svetly patri medzi eurépsky vyznamné druhy Zivocichov Slovenskd republika podéva pravidelné sprévy o sta-
ve tohto druhu v rémci reportingu Eurépskej komisii podla smernice o biotopoch. Udaje o zdznamoch tohto druhu, kto-
ré sumarizujeme, poslizia okrem tejto sprévy aj pre planovanie jeho dalSicho monitoringu. Okrem uz zalozenych dvoch
trvalych monitorovacich lokalit (TML) na juhovychodnom Slovensku navrhujeme TML aj juzne od Bratislavy v oblasti
Syslovskych poli.

Podakovanie
Na zdver by sme chceli podakovat recenzentom rukopisu a osobitne RNDr. Michalovi Ambrosovi, PhD. za cenné
rady a konstruktivne pripomienky k spracovaniu tohto prispevku.
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Obr. 3: Tthor tmavy (Mustela putorius) usmrteny na ceste, foto: I. Vanco
Fig. 3. Western polecar (Mustela putorius) killed on the road, photo: I Vanco

Obr. 4: Tthor svetly (Mustela eversmanii) usmrteny na ceste, foto: 2. Koldr
Fig. 4. Steppe polecat (Mustela eversmanii) killed on the road, photo: P. Kocdr
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Tabulka 1: Viskytové iidaje tchora tmavého (Mustela putorius) po roku 2011

Table 1. Occurrence data of the Western polecat after 2011

DFS Lokalita Détum Pozorovatel Charakteristika
6577 Turzovka, pri ricke 17.4.2019 Drengubiak Peter uhynuty jedinec
679 Stard Bystrica, pri ricke 25.6.2015 Drengubiak Peter vizudlne pozorovanie
Klubina, pri ricke 9.3.2017 Drengubiak Peter vizudlne pozorovanie
6680 Nova Bystrica, vodnd nadrz 23.3.2016 Drengubiak Peter vizudlne pozorovanie
6780 Pirnica, Kotelnica 3.5.2018 Babni¢ Michal tthyn na ceste
6788 Spisské Beld, Beliansky potok 1.11.2019 Pota$ Anton thyn na ceste
Cabiny, sever 1.3.2024 Cahoj Matts tthyn na ceste
797 Krasny Brod, sever leto 2023 (jlahoj Matas thyn na ceste
Vydran, vychod 1.1.2023 Cahoj Matas tthyn na ceste
Sukov, stred leto 2023 Cahoj Matts thyn na ceste
6798 Palota, severovychod 28.9.2019 Kusnirdkové Nikola thyn na ceste
6880 Sttovo, Rieka 16.4.2017 Topercer Jan tthyn na kolajniciach
Turany, pri Vihu 1.2.2019 Lukés$ Matej zéber fotopasce
6882 Bobrovnik, zdpad 18.6.2020 Vrlik Peter thyn na ceste
6883 Liptovsky Mikul4s, Raztoky 26.9.2019 Vilik Peter thyn na ceste
6887 Vysoké Tatry, potok Stiavnik rok 2014 Chovancovi B. vizudlne pozorovanie
6900 Kolbasov, vychod po 2011 Didirka Toma4s vizudlne pozorovanie
Lubochna, Kriva pod 20.9.2012 Rajcova Katarina nedpecifikované
Smrekovicou
6981 L'ubochna, Blatna 28.10.2018 Gejdos Miroslav zéber fotopasce
Lubochiia, Blatnd 28.4.2021 Gejdos Miroslav zéber fotopasce
6986 Sutiava, Velka Lopusna august 2014 Chovancova B. pobytové znaky
087 Batizovce, zépad jul 2014 Chovancovi B. nespecifikované
Svit, sever 13.9.2019 Saxa Andrej thyn na ceste
999 Stakéin, juh 18.4.2017 Vlasakové Martina thyn na ceste
Jalov4, stred po 2011 Didirka Tomas vizudlne pozorovanie
7000 Kolbasov, juhovychod 26.2.2024 Didirka Toma4s thyn na ceste
7074 | Dubnica nad Vihom, $trkovisko 20.2.2020 Saxa Andrej thyn na ceste
7086 Liptovska Teplicka, sever 24.4.2015 Kaliska Zuzana tthyn na ceste
7097 Brekov, stred 20.3.2015 Mikiara Stefan thyn na ceste
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DFS Lokalita Détum Pozorovatel Charakteristika
7099 Snina, vychod po 2011 Didirka Tom4s vizudlne pozorovanie
7173 Kostolnd — Zirie¢ie, vychod 29.9.2019 Tuharska Katarina thyn na ceste
178 Dubové, rybniky 1.2.2021 Apfelovéd Méria zéber fotopasce
Dubové, rybniky 2.2.2021 Apfelova Méria zéber fotopasce
183 Podbrezova, zipad 18.3.2013 Ondrus Stanislav thyn na ceste
Brezno, zdpad 21.10.2020 Ondrus Stanislav thyn na ceste
7185 Zavadka nad Hronom, zépad 7.3.2022 Hartansky Dan tthyn na ceste
188 Mlynky, Rakovec 20.2.2019 Papsonovd Zuzana zéber fotopasce
Mlynky, Rakovec 21.12.2019 Papsonova Zuzana zéber fotopasce
193 Budimir, zépad 6.6.2022 Cooper Gawin zéber fotopasce
Budimir, zépad 14. 6.2022 Cooper Gawin zéber fotopasce
7272 Hrasné, Hodulov vrch 30.10.2017 Vrablik Jaroslav thyn na ceste
7277 Kos, juhozapad 21.4.2018 Srank Vladimir thyn na ceste
279 Kremnické Bane, vychod 15.7.2020 Hulik Viktor vizuédlne pozorovanie
Turéek 25.10.2022 Anonym zéber fotopasce
7281 Salkova, juhovychod 29.9.2020 Ondrus Stanislav tthyn na ceste
7282 Medzibrod, juh 18.9.2020 Ondrus Stanislav thyn na ceste
293 Rozhanovee, sever 5.3.2020 Ondrus Stanislav tthyn na ceste
Budimir, stred 3.6.2022 Cooper Gawin thyn na ceste
Zaluzice, zdpad 1.3.2023 Danildk Martin vizudlne pozorovanie
7297 Michalovee, vychod 13.4.2023 Danildk Martin thyn na ceste
PozdiSovcee, vychod 6.11.2023 Danildk Martin thyn na ceste
Velké Revistia, sever 22.2.2023 Danilak Martin thyn na ceste
7298 Zaluzice, vychod 11.3.2024 Danildk Martin thyn na ceste
299 Sobrance, zdpad 8.9.2022 Danildk Martin tthyn na ceste
Sobrance, zdpad 12.9.2023 Danko Stefan zéber fotopasce
7369 Straze nad Myjavou, vychod 16.8.2017 Stefanikova Sofia thyn na ceste
7371 Brezov4 pod Bradlom, sever 10.8.2019 Vrablik Jaroslav thyn na ceste
7380 Zvolen, Michalkovd 26.10.2017 Slamka Marién zéber fotopasce
7385 Tisovec, Jasenina 15.1.2024 Brndiar Jaroslav zéber fotopasce
7386 Mikovd, vodnd nadrz 21.5.2020 Iko Tomés thyn na ceste
Brzotin, stred 12.8.2016 Oleksak Milan vizuédlne pozorovanie
7388 Brzotin 9.3.2018 Oleksék Milan thyn na ceste
Stitnik, sever 5.5.2019 Oleksak Milan tthyn na ceste
Novy Ruskov 4.8.2021 Kodar Pavol zéber fotopasce
7396 Novy Ruskov 19.8.2021 Kodér Pavol odchyteny 1 ex.
Novy Ruskov 27.3.2022 Koéér Pavol zéber fotopasce
Trebisov 9.1.2023 Kodar Pavol zéber fotopasce
7398 Stretava, juhovychod 5.3.2024 Vozarik Stefan tthyn na ceste
7472 Pie$tany, zdpad 7.10.2015 Chudy Jén thyn na ceste
7473 Ratnovce, vodn4 nadr Slitava 10.2.2023 Vanéo Ivan tthyn
7474 Krtovee, vodna nadrz 19.12.2022 Matejovi¢ Branislav tthyn

5S4 Ochrana prirody, 43/2024




DFS Lokalita Ditum Pozorovatel Charakteristika
Zvolen, Michalkovd 20.12.2014 Slamka Maridn zéber fotopasce
Zvolen, Neresnica 26.2.2015 Slamka Marién zdber fotopasce
7480 Zvolen, Neresnica 31.3.2016 Slamka Marian zéber fotopasce
Zvolen, Sekierska dolina 13.4.2017 Slamka Maridn zéber fotopasce
Zvolen 6.9.2022 Slamka Maridn thyn na ceste
7489 | Silickd Jablonica, Sokolia dolina 7.7.2020 Ambras Attila vizudlne pozorovanie
7495 Michalany, stred 26.3.2022 Prista$ Radovan thyn na ceste
Hréel 2.8.2021 Hrtan Ervin fotografia
Trebisov, Cerjaky 19.11.2021 Kod4r Pavol zéber fotopasce
2496 Trebisov, Cilerjaky 21.11.2021 Kod4r Pavol zéber fotopasce
TrebiSov, Cerjaky 29.11.2021 Kodar Pavol zéber fotopasce
Novosad 13.2.2022 Kod4r Pavol zéber fotopasce
Zemplinska Nova Ves — Upor 22.3.2022 Lackovi¢ovd Zuzana chyteny psami
Plavecky Stvrtok, 12.12.2013 Juregek Rudolf zéber fotopasce
7567 Jakubovské rybniky
568 Malacky, ul. Vajanského 26.8.2015 Jurecek Rudolf odchyteny
Kuchyna 13.11.2020 Motlik Ivan tthyn na ceste
7571 Spatince, sikromn4 zéhrada 15.4.2020 Kern Mario odchyteny
7576 Hostie 7.9.2021 Mokry Michal vizudlne pozorovanie
7586 Rimavskd Sobota, sever 2.10.2021 Danilak Martin vizudlne pozorovanie
7668 Perneckd Malina 19.8.2022 Jureéek Rudolf vizudlne pozorovanie
669 Pezinok, Stupy 26.5.2016 Strasiftikova Hana thyn na ceste
Pezinok, Stupy 26.5.2016 Strasiftakova Hana thyn na ceste
7670 Budmerice, zépad 26.4.2012 Puchala Peter thyn na ceste
Biely Kostol, sever 20.9.2012 Puchala Peter thyn na ceste
7671 Trnava, vychod 24.3.2015 Puchala Peter tthyn na ceste
Vlekovee, juh 17.7.2017 Puchala Peter thyn na ceste
7685 Ozdany 23.5.2024 Lukanova Martina tthyn na ceste
7767 Bratislava, Devinska Nova Ves 30.11.2021 Motlik Ivan thyn na ceste
7768 Kadin marec 2023 Sommer Norbert zéber fotopasce
7772 Soportia 15.8.2020 Motlik Ivan thyn na ceste
Studend 20.10.2019 Slamka Maridn zéber fotopasce
7885 Vecelkov, zdpad 2.10.2021 Slamka Maridn zéber fotopasce
Tachty 13.4.2022 Slamka Maridn zéber fotopasce
7974 Banov, zdpad 20.3.2020 Veselovsky Tomas tthyn na ceste
8074 Zemné, vychod 2.3.2024 Lengyel Jozef zéber fotopasce
8176 Nové Vieska 12.1.2014 Gugh Jin tthyn na ceste
Kamenica nad Hronom, sever 17.10.2022 Lengyel Jozef zéber fotopasce
8178 Lela, juh 23.5.2022 Lengyel Jozef vizudlne pozorovanie
Bajtava 1.3.2023 Lengyel Jozef zdber fotopasce
Bajtava, vodna nddrz 22.7.2023 Lengyel Jozef zéber fotopasce
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Tabulka 2: Viskytové didaje tchora stepného (Mustela eversmanii) po roku 2011

Table 2. Occurrence data of the Steppe polecat after 2011

DFS Lokalita Datum Pozorovatel Charakteristika
7297 Michalovce, vychod 14.12.2014 Chras¢ Peter tthyn na ceste
Trebisov 4.4.2017 Balla Milo$ thyn na ceste
7396 TrebiSov 6.3.2020 Balla Milos thyn na ceste
Velky Ruskov 3.8.2020 Kodar Pavol zéber fotopasce
7495 Nizny Zipov 3.4.2021 Hapl Ervin thyn na ceste
7496 | Zemplinska Nova Ves — Kle¢enov | 24.10.2021 Kodar Pavol tthyn na ceste
Rusovce (Syslovské polia) 30.10.2019 Demko Miroslav thyn na ceste
Syslovské polia 10.2.2021 Misik Miloslav a kol. vizudlne pozorovanie
7968 Syslovské polia 4.3.2022 Daréni Ivan zéber fotopasce
Jarovce (Syslovské polia) 19.3.2023 Grula Daniel thyn
Cunovo (Syslovské polia) 28.2.2024 Chavko Jozef vizudlne pozorovanie
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CERVENY ZOZNAM CICAVCOV SLOVENSKA
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Red List of Mammals of Slovakia

Abstract: Red Lists of threatened species are a respected source of information on the threat status of animal,
plant and fungal species. They analyse the extinction risk of species, applying the standard categories and criteria.
The structure of the current Slovakian Red List of Mammals reflects actual standard [TUCN criteria and categories
at both the global and regional levels. Of the 96 mammalian species of Slovakia (where the chamois is represented
by two subspecies: autochtonous endemic Rupicapra rupicapra tatrica and the introduced R. 7 rupicapra) we
evaluated 86 (88.7%), the other 11 non-native and introduced taxa (11.3%) were not evaluated (NE). Twenty
nine (33.7%) of the evaluated species are categorised as threatened. One species (Marmota marmota latirostris)
was assessed as “Critically Endangered” (CR). Seven (8.1%) taxa (Spermophilus citellus, Alexandromys oeconomus
mebelyi, Rhinolophus euryale, Miniopterus schreibersii, Lynx lynx, Bos bonasus, Rupicapra rupicapra tatrica) meet the
criteria for the “Endangered” (EN) category. In the category “Vulnerable” (VU) 21 (24.4%) taxa were included
(Microtus tatricus, Sorex alpinus, Rhinolophus ferrumequinum, Rhinolophus hipposideros, Myotis bechsteinii, Myotis
blythii, Myotis brandtii, Myotis dasycneme, Myotis emarginatus, Myotis myotis, Eptesicus nilssonii, Eptesicus serotinus,
Nyctalus lasiopterus, Nyctalus leisleri, Nyctalus noctula, Barbastella barbastellus, Plecotus auritus, Plecotus austriacus,
Vespertilio murinus, Felis silvestris, Lutva lutra). Mustela lutreola has become extinct in the territory of the country
(“Regionally Extinct” — RE). The Red List also includes eleven species classified as “Data Deficient” (DD) due to
the lack of data.

Key words: conservation status, evaluation, threats

UvVOoD

Cervené zoznamy ohrozenych druhov, oznatované aj za ,barometre zivota“, vznikli z iniciativy st¢asnej Medzin4-
rodnej tnie pre ochranu prirody (International Union for Conservation of Nature, [UCN) a v réznych podobéch st
vydavané od roku 1959. Analyzuju pravdepodobnost budiceho ohrozenia, pripadne az vymretia, ¢i vyhubenia taxénov.
V priebehu polstorodia prekonali pozoruhodny, rychly a mimoriadne progresivny vyvoj. Aj naprick niektorym nedostat-
kom st najkomplexnej$im celosvetovym vedecky podlozenym zdrojom informécii o stave druhov, resp. inych taxonomic-
kych jednotiek, ¢i ekologickych skupin organizmov z hladiska ich ohrozenia vyhynutim alebo vyhubenim i vyznamnym
néstrojom stanovujicim priority ochrandrskych akeivit (PLESNik 2003, 2015; CHOBOT 2012; PLESNiK & CHOBOT
2017; URBAN 2019).

Pre hodnotenie ohrozenosti druhov (taxénov) sa postupne menili kategdrie a kritérid ich zaradenia. Az do zadiatku
devitdesiatych rokov 20. storo¢ia bola tvorba ¢ervenych zoznamov a knih zaloZena na nézoroch a poznatkoch jednotli-
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vych $pecialistov a pre hodnotenie druhov sa pouzivali rozne, tzv. ,sosickologické® indexy. V snahe o ¢o najvicsiu elimi-
néciu subjektivnych pristupov prijala IUCN v roku 1994 nové kategérie pre zaradovanie druhov do éervenych zozna-
mov spolo¢ne s objektivnejsimi a vedecky prisnej$imi kritériami. Po intenzivnej diskusii a overovani bola vysledna verzia
schvélend v roku 2000 a o rok neskor oficidlne publikovand (IUCN 2001), pri¢om sa nadalej pracuje na jej sprestiovani
(IUCN 2012a). Vydané boli tiez odporti¢ania pre aplikdciu danych kategorif a kritérii (IUCN STANDARDS AND PETI-
TIONS COMMITTEE 2022). Vzhladom na pomerne vysoku rychlost zmien by sa mali ¢ervené zoznamy v uréitych ¢aso-
vych intervaloch aktualizovat.

Hoci primérnym zdmerom IUCN bolo publikovat globélne zoznamy ohrozenych druhov, umozZnujice porovnévat
celosvetovy stuperi ohrozenia jednotlivych druhov, z praktickych dévodov zacali e$te koncom 20. storocia vznikat aj éer-
vené zoznamy pre mensie Gizemia, napr. jednotlivé $tdty, &i orografické celky (RoTH 2018). Preto Komisia pre zachranu
druhov (Species Survival Commission, SSC) IUCN iniciovala aj vypracovanie zdsad pre regiondlne hodnotenie (GAR-
DENFORS 2001; GARDENFORS et al. 2001). V roku 2003 vysiel ndvod pre pouzivanie kategdrii a kritérif pre ¢ervené zo-
znamy na niziej ako celosvetovej trovni (kontinenty, ich ¢asti, $taty, resp. ich administrativne a geograficky vymedzené
jednotky) (IUCN 2003), ktory sa tiez priebezne vylepsuje (IUCN 2012b). Na Slovensku vysla samostatna priru¢ka hod-
notenia stavu ohrozenia taxénov flory a fauny, krord okrem samotného slovenského prekladu kategérii a kritérii prinasa aj
struény prierez vyvoja ochrany prirody, histériu ¢ervenych zoznamov a knih, ako aj prakticky postup hodnotenia v nasich
podmienkach, t.j. na regiondlnej tirovni (JEDLICKA et al. 2007).

Prvé verzia Cerveného zoznamu fauny Slovenskej republiky vratane cicavcov, bola vypracovand v roku 1995 (JED-
LICKA 1995). Prvy publikovany Cerveny zoznam cicavcov Slovenska vysiel v roku 1997 (STOLLMANN et al. 1997). Nan
nadviazal aktualizovany ¢erveny zoznam z roku 2001 (Z1ax & UrBAN 2001). Dalsia verzia Cerveného zoznamu cicav-
cov Slovenska bola vypracovand a prezentovand v roku 2016 (URBAN et al. 2016).

V roku 2023 Stitna ochrana prirody SR poziadala o vypracovanie aktualizovanej Cervenej knihy cicavcov Slovenska.
Preto bolo potrebné aktualizovat aj poslednt verziu Cerveného zoznamu cicavcov Slovenska (URBAN et al. 2016), ktor4
je predmetom tohto prispevku.

MATERIAL A METODIKA

Klasifikiciu druhov/taxénov vykonali experti na dané druhy, resp. ich taxonomické skupiny, pricom im predcha-
dzali diskusie so $irSou skupinou expertov. Vychddzalo sa z ndvrhu Cerveného zoznamu cicavcov Slovenska z roku 2016
(URBAN et al. 2016). Pri zaradovani danych taxénov boli pouzité vy$sie uvedené aktudlne platné kategérie a kritérid
IUCN pre cervené zoznamy.

Pri ziskavani informécif boli vyuzité tdaje zhromazdované v Komplexnom informaénom a monitorovacom systéme
(KIMS, www.biomonitoring.sk) Stétnej ochrany prirody SR, v databdzach ukrytov netopierov Spolo¢nosti pre ochranu
netopierov na Slovensku, v polovnickej databdze Ndrodného lesnickeho centra vo Zvolene, v $tatistickych ro¢enkéch, né-
rodnych sprévach pre Eurépsku komisiu o stave biotopov a druhov eurépskeho vyznamu (CERNECKY et al. 2014, 2020),
informdcie z literatiry, ako aj vlastné nepublikované vysledky vyskumnych aktivit autorov a spolupracovnikov.

V &ervenom zozname sa posudzovali volne Zijice populdcie vietkych druhov/taxénov cicaveov v rdmci ich prirodze-
ného aredly, preukdzatelne zistené na naSom tizemi v obdobi rokov 2003 — 2023. Hodnotené boli tiez populdcie, ktoré st
vysledkom tzv. ,neskodného vysadenia“ (IUCN 2001), napr. Marmota marmota latirostris do Belianskych Tatier, Rupi-
capra rupicapra tatrica do Nizkych Tatier, Bos bonasus do Polonin a pod. Okrem nich st v zozname zaradené aj regiondlne
vyhynuté druhy (Regionally Extinct — RE).

Nepdvodné druhy (vyskytujice sa mimo svojho prirodzeného aredlu) vritane invdznych druhov, neboli hodnotené
a priradila sa im kategéria nehodnotenych (Not Evaluated - NE).

Druhy, o ktorych jestvuje mélo informdcii na to, aby mohli byt korektne zaradené do niektorej z kategérii ohroze-
nosti, no je potrebné venovat im pozornost, boli zaradené do skupiny tudajovo nedostatoénych druhov (Data Deficient
_DD).

Vedeck4 nomenklatura je pouzitd podla aktudlneho zoznamu druhov cicaveov sveta (BURGIN et al. 2020a, b; MaM-
MAL DIVERSITY DATABASE 2023). Slovenské mend (aj naprick tomu, Ze sa pripravuje nové uprava slovenského verna-
kuldrneho menoslovia) pouzivame podla ich posledného publikovaného menoslovia (LurTAK 2003 ), okrem netopierov.
U tejto skupiny st uvaddzané slovenské mend podla Uhrina (UHRIN et al. 2023).
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VYSLEDKY

Na Slovensku bolo v si¢asnosti zaznamenanych 96 druhov volne zijucich cicaveov, z toho 31 hlodavcov (Rodentia),
dva dvojitozubce (Lagomorpha), desat hmyzozraveov (Eulipotyphla), 28 netopierov (Chiroptera), 17 $eliem (Carnivora)
a osem parnokopytnikov (Artiodactyla), pricom kamzik vrchovsky je zastipeny dvoma poddruhmi.

V ¢&ervenom zozname je hodnotenych 86 taxénov (88,7 %), zvy$nych 11 (11,3 %) nebolo hodnotenych (NE) (tab. 1).

Tabulka 1: Zaradenie cicavcov Slovenska do jednotlivych katégorii obrozenia podla IUCN v ervenom zozname z roku 2001 (Z14K &

URBAN 2001) a v aktudlnom cervenom zozname (2024)

Table 1. Classification of mammals of Slovakia in the Red List from 2001 (Z1ax & URBAN 2001) and in the current Red List (2024)

Taxdn/Taxon

Cervené zoznamy/
Red Lists

vedecké meno/scientific name

Alexandromys oeconomus (Pallas, 1776)

slovenské meno/
Slovak name

hrabos seversky

SK (2001)

SK (2024)

(Alexandromys oeconomus mebelyi (Ehik, 1928)] *2 [hrabo$ panénsky]
Apodemus agrarius (Pallas, 1771) rySavka tmavopdsa
Apodemus flavicollis (Melchior, 1834) rysavka zltohrdla
Apodemus sylvaticus (Linnaeus, 1758) rySavka krovinnd

Apodemus uralensis (Pallas, 1811)

ry$avka malooka

Arvicola amphibius (Linnacus, 1758)

hryzec vodny

Arvicola sherman (Shaw, 1801)

hryzec horsky

Castor fiber Linnacus, 1758

bobor eurazijsky

Chionomys nivalis (Martins, 1842)

hrabos snezny

Clethrionomys glareolus (von Schreber, 1780) hrdziak lesny
Cricetus cricetus (Linnacus, 1758) chréek polny
Dryomys nitedula (Pallas, 1779) plch lesny
Eliomys quercinus (Linnacus, 1766) plch zéhradny
Glis glis (Linnaeus, 1766) plch sivy
Marmota marmota (Linnaeus, 1758) svist vrchovsky

[Marmota marmota latirostris Kratochvil, 1961]

[svist tatransky]

Micromys minutus (Pallas, 1771)

myska drobna

Microtus agrestis (Linnaeus, 1761)

hrabo$ mo¢iarny

Microtus arvalis (Pallas, 1778) hrabo$ polny
Microtus subterraneus (de Sélys-Longchamps, 1836) hrabosik podzemny
Microtus tatricus (Kratochvil, 1952) hrabosik tatransky

Mus musculus Linnaeus, 1758

v 14
my$ domova

Mous spicilegus Petényi, 1882

mys$ kopciarka

Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758)

pl3ik lieskovy

Myocastor coypus (G. . Molina, 1782)

nutria rie¢na

Ondatra zibethicus (Linnaeus, 1766) ondatra pizmové
Rattus norvegicus (Berkenhout, 1769) potkan hnedy
Rattus rattus (Linnaeus, 1758) potkan tmavy
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Sciurus vulgaris Linnaeus, 1758

veverica oby¢ajna

Sicista betulina (Pallas, 1779)

mySovka horskd

Sicista trizona (Frivaldszky, 1865) *!

mySovka uhorskd

Spermophilus citellus (Linnaeus, 1766)

Lepus europaeus Pallas, 1778

sysel pasienkovy

zajac polny

Oryctolagus cuniculus (Linnaeus, 1758)

Crocidura leucodon (Hermann, 1780)

krdlik divy

bieloztbka bielobrucha

Crocidura suaveolens (Pallas, 1811) bieloztibka krpat4
Erinaceus europaeus Linnaeus, 1758 jez tmavy
Erinaceus roumanicus Barret-Hamilton, 1900 * jez bledy

Neomys milleri Mottaz, 1907 **

dulovnica mensia

Barbastella barbastellus (Schreber, 1774)

Neomys fodiens (Pennant, 1771) dulovnica vadsia
Sorex alpinus Schinz, 1837 piskor horsky
Sorex araneus Linnaeus, 1758 piskor oby¢ajny
Sorex minutus Linnaeus, 1766 piskor maly
Talpa enropaea Linnaeus, 1758 krt oby¢ajny

uchana ¢ierna

Eptesicus nilssonii (von Keyserling et Blasius, 1839)

v, . 7
vecernica scverska

Eptesicus serotinus (Schreber, 1774)

veernica pozdnd

Hypsugo savii (Bonaparte, 1837)

vecernica Saviho

Miniopterus schreibersii (Kuhl, 1817)

lietavec eurdpsky

Mpyotis alcathoe von Helversen et Heller, 2001

netopier alkatoe

Myotis bechsteinii (Kuhl, 1817)

netopier velkouchy

Myotis blythii (Tomes, 1857)

netopier ostrouchy

Myotis brandtii (Eversmann, 1845) netopier Brandtov
Myotis dasycneme (Boie, 1825) netopier pobrezny
Mpyotis daubentonii (Kuhl, 1817) netopier vodny
Mpyotis emarginatus (E. Geoffroy Saint-Hilaire, 1806) netopier brvity
Mpyotis myotis (Borkhausen, 1797) netopier velky

Myotis mystacinus (Kuhl, 1817)

netopier fuzaty

Mpyotis nattereri (Kuhl, 1817)

netopier riasnaty

Nyctalus lasiopterus (von Schreber, 1780)

raniak obrovsky

Nyctalus leisleri (Kuhl, 1817)

raniak stromovy

Nyctalus noctula (Schreber, 1774) raniak hrdzavy
Pipistrellus kublii (Kuhl, 1817) vedernica juznd
Pipistrellus nathusii (von Keyserling et Blasius, 1839) velernica parkova

Pipistrellus pipistrellus (Schreber, 1774)

velernica mala

Pipistrellus pygmaeus (Leach, 1825)

vecernica najmensia

Plecotus auritus (Linnaeus, 1758)

ucha¢ svetly

Plecotus austriacus (Fischer, 1829)

ucha¢ sivy
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Rhinolophus euryale Blasius, 1853 podkovar juzny VU EN
Rhinolophus ferrumequinum (Schreber, 1774) podkovar velky EN VU
Rbinolophus hipposideros (André, 1797) podkovér maly

Vespertilio murinus Linnaeus, 1758

Canis aureus Linnaeus, 1758

vecernica pestra

Sakal zlaty

Canis lupus Linnacus, 1758 vlk

Felis silvestris von Schreber, 1777 macka divd
Martes foina (Erxleben, 1777) kuna skalna
Martes martes (Linnaeus, 1758) kuna lesna

Meles meles (Linnaeus, 1758)

jazvec lesny

Mustela erminea Linnaeus, 1758

hranostaj ¢iernochvosty

Mustela eversmanii Lesson, 1827

tchor svetly

Mustela lutreola (Linnaeus, 1761) norok eurdpsky

Moustela nivalis Linnaeus, 1766 lasica oby¢ajnd

Mustela putorius Linnaeus, 1758 tchor tmavy DD DD
Neogale vison (von Schreber, 1776) *° norok americky NE NE
Nyctereutes procyonoides (J. E. Gray, 1834) psik medvedikovity NE
Lutra lutra (Linnaeus, 1758) vydra rie¢na vu VU
Lynx lynx (Linnaeus, 1758) rys ostrovid EN EN
Procyon lotor (Linnacus, 1758) medvedik ¢istotny NE NE
Ursus arctos Linnaeus, 1758 medved hnedy

Vulpes vulpes (Linnacus, 1758)

Alces alces (Linnaeus, 1758)

liska hrdzava

los mokradovy

Bos bonasus Linnaeus, 1758 *¢ zubor NE

Capreolus capreolus (Linnaeus, 1758) srnec lesny

Cervus elaphus Linnaeus, 1758 jelen lesny

Dama dama (Linnaeus, 1758) daniel $kvrnity NE
Ovis gmelinii Blyth, 1841 muflén NE
Rupicapra rupicapra (Linnaeus, 1758) kamzik vrchovsky

Rupicapra rupicapra rupicapra (Linnaeus, 1758) kamzik alpsky NE NE
Rupicapra rupicapra tatrica Blahout, 1972 kamzik tatransky EN
Sus scrofa Linnaeus, 1758 diviak lesny

Vysvetlivky:

CR kriticky obrozeny, EN obrozeny, VU zranitelny, NT takmer ohrozeny, LC najmenej obrozeny, LR: cd menej obrozeny, zdvisly na ochrane,
LR: nt takmer obrozeny, LR: lc najmenej ohrozeny, DD nedostatok tidajov, EX vyhynuty, RE regiondlne vyhynuty, NE nehodnoteny.

*V cervenom zozname z roku 2001 boli uvedené druby uvidzané pod vtedy platnymi vedeckymi menami:
* Sicista subtilis,  Microtus oeconomus mebelyi, * Erinaceus concolor, ** Neomys anomalus, ** Mustela vison, ** Bison bonasus.

Explanatory notes:

CR Critically Endangered, EN Endangered, VU Vulnerable, NT Near Threatened, LC Least Concern, LR: cd Lower Risk: Conservation Dependent,

LR: nt Lower Risk: Near Threatened, LR: lc Lower Risk: Least Concern, DD Data Deficient, EX Extinct, RE Regionally Extinct, NE Not Evaluated.
In the 2001 Red List, the assessed species were listed under the then valid scientific names:
* Sicista subtilis,  Microtus oeconomus mebelyi, * Erinaceus concolor, ** Neomys anomalus, ** Mustela vison, *® Bison bonasus.
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Z hodnotenych 86 taxénov bolo 29 (33,7 %) zaradenych do nicktorej z troch kategéri tzv. vieobecného ohrozenia (CR,
EN, VU). Ako kriticky ohrozeny (CR) bol vyhodnoteny jeden taxén (1,2 %) — svist tatransky (Marmota marmota lati-
rostris).

Sedem taxénov (8,1 %) — sysel pasienkovy (Spermaphilus citellus), hrabos panédnsky (Alexandromys oeconomus me-
helyi), podkovér juzny (Rhinolophus euryale), lictavec eurdpsky (Miniopterus schreibersii), rys ostrovid (Lynx lynx), zubor
(Bos bonasus), kamzik tatransky (Rupicapra rupicapra tatrica) — sa nachddza v kategérii ohrozenych (EN).

Dalsich 21 (24,4 %) bolo zaradenych do kategérie zranitelnych taxénov (VU) — hrabosik tatransky (Microtus tatri-
cus), piskor horsky (Sorex alpinus), podkovér velky (Rhinolophus ferrumequinum), podkovar maly (Rhinolophus hipposi-
deros), netopier velkouchy (Myotis bechsteinii), netopier ostrouchy (Myotis blythii), netopier Brandtov (Myotis brandtii),
netopier pobrezny (Myotis dasycneme), netopier brvity (Myotis emarginatus), netopier velky (Myotis myotis), velernica
severska (Eptesicus nilssonii), veernica pozdnd (Eptesicus serotinus), raniak obrovsky (Nyctalus lasiopterus), raniak stro-
movy (Nyctalus leisleri), raniak hrdzavy (Nyctalus noctula), uchana tierna (Barbastella barbastellus), uchée svetly (Plecotus
auritus), uchd sivy (Plecotus austriacus), veéernica pestrd (Vespertilio murinus), macka diva (Felis silvestris), vydra rie¢na
(Lutra lutra).

Zo vieobecne ohrozenych taxénov maju najvicsi podiel netopiere (19 druhov; z toho dva ohrozené a 17 zranitel-
nych), potom hlodavce (Styri druhy; z toho jeden kriticky ohrozeny, dva ohrozené a jeden zranitelny). Nasledujt $elmy
(tri druhy; jeden ohrozeny, dva zranitelné), parnokopytniky (dva ohrozené druhy) a hmyzozravce (jeden druh zaradeny
do kategorie zranitelnych taxénov). Ani jeden druh dvojitozubcov sa nenachddza v niektorej z troch kategérif vieobec-
ného ohrozenia (obr. 1).

Ostatnych 14 hodnotenych druhov patrilo medzi takmer ohrozené taxény (N'T) a 32 sa nachddza v kategérii mélo
dotknutych taxénov (LC).

Vzhladom na nedostatok, ale aj réznorodost a nekompletnost aktudlnych informécif bolo az 11 (12,8 %) druhov
— plch zéhradny (Eliomys quercinus), mySovka uhorska (Sicista trizona), hryzec vodny (Arvicola amphibius), hryzec hor-
sky (Arvicola scherman), jez tmavy (Erinaceus europacus), netopier alkatoe (Myotis alcathoe), veéernica juznd (Pipistrellus
kublii), ve¢ernica Saviho (Hypsugo savii), tchor svetly (Mustela eversmanii), tchor tmavy (Mustela putorius), los mokra-
dovy (Alces alces) — zaradenych do kategérie taxénov s nedostatoénymi tidajmi o ich aktudlnom stave a rozireni (DD).
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Obr. 1: Zastipenie kategdrii obrozenosti cicavcov Slovenska podla taxonomickych skupin
Fig. 1. Representation of categories of threatened mammals in Slovakia according to taxonomic groups
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Aktudlne ddta umoziiujt len expertny odhad, ktory nepostatoval na korektné zaradenie do niektorej kategérie ohroze-
nosti, najmi z hladiska redlneho poznania a vyhodnotenia trendov pocetnosti, zmien aredlu, ako aj faktorov ohrozenia.
Dokumentuje to nerovnomerny stav vyskumu a monitoringu jednotlivych druhov cicavcov na naSom tizemi. Nedostato¢-
ne monitorovanymi st najma niektoré druhy lasicovitych $eliem.

DISKUSIA

V porovnani s Cervenym zoznamom cicavcov Slovenska z roku 2001 (Z1ak & UrBAN 2001) sa zmenil nielen cel-
kovy pocet zaradenych druhov, ale aj ich poznanie a status, resp. podiel v jednotlivych kategéridch ohrozenosti. V roku
2001 bolo hodnotenych len 68 taxénov (75,5 % zo vietkych vtedy zistenych na tizemi Slovenska). U 29 z nich nedoslo
medzi rokmi 2001 a 2024 k zmene kategérie. Devit taxénov bolo preradenych do kategérie s vy$sim statusom ohrozenia.
V jednom pripade z kategérie EN na CR (svist tatransky), resp. z VU na EN (podkovér juzny), v troch z LC na VU (ne-
topier velkouchy, vecernica severskad, raniak hrdzavy), v dvoch z NT na VU (uché¢ svetly, ucha¢ sivy), resp. z LC naNT
(zajac polny, netopier vodny).

U siedmich druhov sa naopak ich stav zlepsil a doslo k preradeniu do nizej kategérie ohrozenia. V dvoch pripadoch
z kategérie CR na EN (lictavec eurépsky, kamzik tatransky), v jednom z EN na VU (podkoviér velky). V troch dalsich
pripadoch doslo k zmene z VU na LC (hrabo$ snezny, mySovka horska, jazvec lesny) a v jednom pripade z VU na NT
(netopier fuzaty).

Na ziklade vyskumov a monitoringu v poslednych rokoch sa zlepsil stav poznania niektorych druhov. Preto bolo
mozné u deviatich, v predchddzajicom zozname klasifikovanych ako DD, ur¢it ich aktudlny ochrandrsky status a zaradit
ich do konkrétnej kategérie ohrozenia. Slo o $akala zlatého (NT), kunu lesnt a kunu skalnti (LC) a $est druhov netopie-
rov (VU alebo NT). U sporadicky sa vyskytujticeho losa mokradového naopak nebola korekend klasifikdcia v roku 2024
moznd (preto doslo k zmene z EN na DD).

Taxény zaradené do aktudlneho zoznamu (2024), ktoré neboli zahrnuté v hodnoteni z roku 2001, maji v 16 pripa-
doch status LC, v troch DD, alebo ide 0 nepovodné a invdzne druhy (kategéria NE). Do tejto poslednej kategérie bol
preradeny aj krélik divy, v roku 2001 uréeny ako LC.

Kategéria Lower Risk: Conservation Dependent (LR: cd), ktord bola platnd podla IUCN (IUCN 1994, MACE &
STUART 1994) do roku 2001, sa v sti¢asnosti nevyuziva, ale zodpoved4 dnes pouzivanej kategérii NT. Vzhladom k tomu
u §tyroch druhov netopierov zaradenych predtym ako LR: cd doslo k preradeniu do prisnejsej kategérie VU, u medveda
hnedého sa klasifikdcia nezmenila a je stale zaradeny ako NT.

Zaradenie norka eurdpskeho (v roku 2001 uvedeného ako EX) bolo spresnené v kategérii RE.
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Obr. 2: Porovnanie poctu drubov cicavcov Slovenska v troch kategoridch vseobecne obrozenych drubov v cervenych zoznamoch z rokov
2001 a 2024

Fig. 2. Comparison of the number of species in the three categories of threatened mammals of Slovakia in the Red Lists from years 2001
and 2024
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Obr. 3: Porovnanie stupria ohrozenia cicavcov Slovenska v cervenyjch zoznamoch z rokov 2001 a 2024
Fig. 3. Comparison of the threat levels of mammals of Slovakia in the Red Lists from years 2001 and 2024

Za vy$e dve desatrotia od vydania predchidzajiceho éerveného zoznamu (Z1ax & URBAN 2001) prekonala fauna
cicavcov na nasom uzemi viacero zmien, ktoré sa odrazili aj v aktudlnom zozname. Na jednej strane napriklad pribudli tri
druhy netopierov, a to v désledku $tudia kryptickej diverzity (netopier alkatoe) alebo expanziou z Mediterannej oblasti
a posunom severnych hranic svojich rozsirujucich sa aredlov (vecernica Saviho a veéernica juznd) (UHRIN et al. 2023),
roz§iril a ¢iasto¢ne sa stabilizoval Sakal zlaty, rychlo expandujuci naprie¢ Eurdpou aj daleko za hranice povodného ared-
lu (KROFEL et al. 2017; GUIMARAES et al. 2019), uskuto¢nilo sa tspesné ochrandrske premiestnenie (redtittcia) zubra
do Polonin (P¢oLA & ADAMEC 2005; PERZANOWSKI et al. 2006; PCoLA 2012; PCOLA et al. 2015) a viacero pokusov
o redtittciu sysla (BALAZ et al. 2008; MATE]JU et al. 2012; LOBBOVA & HAPrL 2014). Vyhynula populdcia svista tatran-
ského v Belianskych Tatrach a ndsledne sa uskuto¢nila jej restittcia (SEDLAKOVA 2009, 2012).

Zarover sa vyrazne rozsirili niektoré nepévodné a invazne druhy cicavcov, z ktorych sa najmi pritomnost norka
amerického (Neogale vison) prejavuje potravnou konkurenciou s viacerymi pévodnymi druhmi, viazanymi na pobrezné
ckosystémy vodnych tokov, ako aj priamou predéciou dalsich druhov (napr. BENKO et al. 2016). Jeho pritomnost zdroven
znemoziiuje ochranarske vysadenie pévodného a vyhynutého norka eurépskeho.

U viacerych pévodnych druhov doslo k vyraznym zmendm v populaénej dynamike i charaktere ich rozsirenia vply-
vom synergického tlaku viacerych faktorov. Zachytil sa vyskyt rySavky tmavopasej (Apodemus agrarius) na tzemi Zitného
ostrova, kde sa do roku 2010 druh nevyskytoval a jej ndslednd prudka expanzia a obsadenie celej severnej ¢asti Pandnskej
niziny (TuLis et al. 2016, 2023). Celoplosne vzristol tlak na biotopy danych druhov, pricom dochddza k ich zdniku, de-
graddcii a fragmentdcii, zniZila sa konektivita krajiny a narastaju pripady tmrtnosti cicavcov na pozemnych komunikd-
cidch po kolizidch s dopravnymi prostriedkami (napr. BrTUSIK et al. 2017; SKUBAN et al. 2017; URBAN et al. 2018;
FINDO etal. 2019; KADLECIK et al. 2019a, b). Viaceré druhy st ohrozené tiez ilegdlnym usmrcovanim (WWF SLOVEN-
SKO 2022).

Pre niektoré taxény (vydra rie¢na, kamzik tatransky, svist tatransky, zubor, bobor, norok eurépsky) boli vypracované,
schvalené a zrealizované manazmentové pliny (URBAN & KADLECIK 2001; ONDRUS et al. 2003; PEoLa & ADAMEC
2005; BobovA et al. 2007; VALACHOVIC et al. 2008). Do roku 2013 i$lo o programy zdchrany (pretoze zékon ustano-
vil len tento typ dokumenticie). Po tprave legislativy sa zacali vypractvat aj programy starostlivosti (velké $elmy, ANTAL
et al. 2016a, b, 2017). Po skonéent platnosti programov zéchrany viak vo vi&Sine pripadov neprebehlo vyhodnotenie
t¢innosti ich realizdcie ani naslednd aktualizdcia. Zakladnym problémom pri realizicii schvélenych programov zachrany
i starostlivosti je spravidla nedostatok finan¢nych prostriedkov a pri niektorych druhoch aj odbornikov na ziskavanie,
spracovanie a vyhodnotenie potrebnych informdcii, resp. skuto¢nost, Ze sa via¢sinou realizuji len v rdmci rezortu Zivotné-
ho prostredia (UrRBAN 2019).

Okrem toho sa uskuto¢nilo niekolko ochrandrskych manazmentovych opatreni (napr. AMBROS & HarL 2008;
CHRENKOVA et al. 2021; LoBBOVA et al. 2021) a u nicktorych druhov Seliem sa zmenil aj rezim ich polovnickeho vyu-
zivania (URBAN et al. 2020; SLASTAN 2023).
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Tiez doslo k nérastu vedecky podlozenych informécii o druhoch cicavcov. Na Slovensku vyznamne vzrastli najma
tidaje o netopieroch (napr. NaDO et al. 2019), velkych Selmdch (medved, rys, vlk, napr. KuBALA et al. 2019), nicktorych
druhoch drobnych cicavcov. Nastdva vyrazny posun v poznani rozsirenia hrabo$a panénskeho (Alexandromys oeconomus
mehelyi). Vo vychodnej ¢asti Podunajskej roviny a juznej ¢asti Hronskej pahorkatiny bolo zistenych vysSe 30 novych lokalit
s vyskytom tohto ohrozeného druhu (AMBROS et al. 2001, 2016; BRIDISOVA et al. 2006).

Vydand bola publikicia Cicavce Slovenska, roziirenie, bionémia a ochrana (Kri$TOFiK & DANKO 2012), ktord
dokumentuje a porovnava suc¢asné rozsirenie jednotlivych druhov v porovnani so 60. rokmi minulého storoéia a sumari-
zuje doteraj$ie poznatky o ich bioldgii, ekolédgii a ochrane. Okrem toho vysla aj publikdcia zamerand $pecilne na drobné
hlodavce a hmyzozravee, dopliiajiica poznatky o roziirent tejto vjznamnej sticasti fauny Slovenska (BALAZ et al. 2013).
Boli vypracované nirodné spravy o stave biotopov a druhov eurépskeho vyznamu (CERNECKY et al. 2014, 2020). Hoci aj
v stvislosti s ich monitoringom pribudli mnohé aktudlne tdaje o tychto druhoch a ich kvalita sa mierne zlepsila, systema-
ticky monitoring vetkych druhov cicavcov na Slovensku stile chyba.

Aj uvedené priklady dokumentujt skuto¢nost, ze zloZenie fauny cicavcov Slovenska a jej ohrozenie st pomerne dyna-
mické. Na dané zmeny by mali vhodne a pruzne reagovat organy a organizacie ochrany prirody, ako aj vedecko-vyskumné
institucie, od legislativnych tprav cez nastavenie systematického vyskumu a monitoringu az po praktické manazmentové
opatrenia ochrany in situ, pripadne ex situ.

ZAVER

V aktudlnom ¢ervenom zozname je hodnotenych 86 pévodnych, na Slovensku zijucich taxénov cicaveov. Dalgich 11
nebolo hodnotenych, pretoze ide 0 nepovodné druhy. Kriticky ohrozeny (CR) je svist tatransky (Marmota marmota lati-
rostris), sedem taxénov je ohrozenych (EN) a 21 zranitelnych (VU). Naprick narastajucemu poznaniu je stéle 11 druhov
nedostato¢ne zndmych (DD).

V porovnani s Cervenym zoznamom cicavcov Slovenska z roku 2001 (Z1ax & URBAN 2001) sa zmenil nielen celko-
vy pocet zaradenych druhov, ale aj ich poznanie a status, resp. podiel v jednotlivych kategéridch ohrozenosti. V roku 2001
bolo hodnotenych len 68 taxénov (75,5 % zo vietkych vtedy zistenych druhov na tzemi Slovenska). U 29 z nich nedoslo
medzi rokmi 2001 a 2023 k zmene kategérie.

Za vy$e dve desatrocia od vydania predchddzajiceho ¢erveného zoznamu prekonala fauna cicavcov na naSom tizemi
viacero zmien, ktoré sa odrazili aj v aktudlnom zozname. Orgény a organizicie ochrany prirody by mali na dané zmeny
vhodne a pruzne reagovat.
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Obr. 4: Fototabula obrozenych a regiondine vyhynutyjch druhov cicavcov uwvedenych v aktudlnom cervenom zozname (2024). A: norok
eurdpsky, foto: S. Harvan(ik. B: svist vrchovsky, foto: S. Harvandik. C: piskor horsky, foto: I. Baldz. D: podkovdr juzny, foto: S. Matis.
E: rys ostrovid, foto: I. Kiiaze. F: kamzik tatransky, foto: P. Urban.

Fig. 4. Phorotable of threatened and Regionally Extinct mammal species listed in the current Red List (2024). A: European mink, Photo:
S. Harvancik. B: Alpine marmot, Photo: S. Harvantik. C: Alpine shrew, Photo: I. Balig. D: Mediterranean horseshoe bat, Photo: S.
Matis. E: Eurasian lynx, Photo: I. Kiiaze. F: Tatra chamois, Photo: P. Urban.
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DESTRUKCIA HISTORICKEJ HRANICNE] BOROVICE SOSNY
(PINUS SILVESTRIS L.) NA UPATI HREBENA HRABOVINA
V BRATISLAVSKEJ] HORNE] MLYNSKE]J DOLINE
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Destruction of the historical border pine (Pinus silvestris L.) at the foot of Hrabovina Hill in the Horn4
Mlynska dolina Valley in Bratislava

Abstract: During the year 2023, a mass of the sleet broke off the crown at the top of a 137-year-old border pine
growing at the foot of Hrabovina Hill (located in Malé Karpaty Mts., SW Slovakia, within urban forests of
Bratislava). The pine probably grew in the canopy for decades, until the destruction of the beech stand, although
it probably formed an overstory tree. It grew on the border line between Lama¢ and Zahorsk4 Bystrica territories
— not far from a triple geographical border point Lama¢-Zahorska Bystrica-Bratislava. Since it is very unlikely that
this tree without living side branches will survive the loss of its crown, Bratislava will probably lose one of the few
persistent border trees still existing within its cadastral territory

Key words: broken solitary tree, historical border, border signs, Bratislava, Slovakia

UvVOoD

Okrem typickych historickych hrani¢nych znakov v podobe kamennych hrani¢nikov a medznikov (THURZO A JaN-
CoVvIC 2018) sa v extraviline Bratislavy zachovali aj prirodné hrani¢né znaky v podobe potokov, jarkov, ciest, valov, kop-
&ekov, stipikov a stromov (THURZO A JANCOVICE 2014, 2016, 2017, 2023a, 2023b). Pokial ide o hrani¢né stromy, okrem
torza znameho hrani¢ného duba na Ka¢ine (obr. 1 vlavo), sme zaznamenali aj solitérny dub medzi hrabmi na pévodnej
hranici medzi Zéhorskou Bystricou a Bratislavou na Hrabovine (obr. 1 vpravo), mohutny hrani¢ny buk (obr. 2 vlavo)
na Spariskdch a velky hrani¢ny dub na Koziarke (obr. 2 vpravo), ktoré stoja na hranici medzi Bratislavou a Racou, ako aj
,trojstrom® borovica-buk-dub na krizovatke Cervenej cesty s Kaéinskou dolinou (obr. 3). Medzi kuriézne hraniéné stro-
my patrf aj trojity buk pri Cervenej ceste (obr. 4), stojaci v bode, kde sa stara hranica medzi Bratislavou a Lamatom lom{
a pokracuje smerom na juh hrani¢nym jarkom s osadenymi hrani¢nikmi HK 19/1 az 19/7 (obr. 5). Hoci Lama¢ tvoril
samostatnu katastrélnu jednotku, bol sti¢astou mestského tzemia, kym Zéhorska Bystrica bola samostatnou obcou.

Hrani¢né stromy boli totiz zdsadne vysadzované tak, aby sa uz na prvy pohlad odliSovali od okolitého prostredia
(P18UT 2003, SCHMITT 2003, PHILIPPI 2014) alebo sa od okolitej vegeticie odlidovali ndpadnymi znakmi vritane roz-
li¢nych vytesdvanych symbolov (MALINIAK 2009, MAURER 2011, TIHANYI 2013).

MATERIAL A METODIKA

Hlavnym ndmetom tohto prispevku je nepriaznivy osud solitérnej borovice sosny (Pinus silvestris L.) rastticej na vy-
chodnom svahu Hraboviny, zdpadne od Cesty mladeze, nedaleko toku Vydrice (obr. 6). Borovica rastie na mierne sklone-
nom svahu v nadmorskej vyske 317 m, v dvadsatmetrovej vzdialenosti od cesty a jej poloha podla GPS je N 48°13'03.8"
E 17°05'23.6". Studovani lokalita sa nach4dza v severnej, zalesnenej ¢asti katastrdlneho tzemia Bratislavy. Z geomorfo-
logického hladiska miesto lezi v podcelku Pezinské Karpaty a ¢asti Homolské Karpaty. Tunajsie lesné porasty st sucastou
LHC Mestské lesy Bratislava. Stotridsatsedemro¢nd borovica, ktorej vek sa uvddza v programe starostlivosti o lesy (vy-
pracovéva sa pre kazdy lesny dielec na obdobie jedného decénia podla projektu ISLHP 2024) rastla v bukovom poraste,
ktory mal vek priblizne rovnaky ako doty¢nd borovica. Buky rasttce vo svahu medzi lesnou asfaltovou cestou a hrebetiom
sa vyvratili pri veternej kalamite v roku 2000. Drevnd hmota bola spracovand a vzniknut4 holina sa nisledne zalesnila.
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Obr. 1: Viavo: Torzo hraniiného duba na bratislavskom Kacine. Vpravo: Hranicny dub na Hrabovine rastiici na starej hranici medzi Z -
horskou Bystricou a Bratislavou. Foto: M. Thurzo

Fig. 1. Left: Torso of a border oak at Bratislava’s Kacin. Right: Border oak at Hrabovina Hill growing on the old border between Zihorskd
Bystrica and Bratislava. Photo: M. Thurzo

Uvedené udaje o hrani¢nych stromoch st désledkom vyse desatro¢ného terénneho aj literdrneho vyskumu proble-
matiky hrani¢nych znakov v intravildne a extravilane Bratislavy, ¢o sa detailnejsie uvddza vo vyssie citovanych pracach.
Okrem zaznamendvania hlavnych znakov sledovanych objektov sa sleduje aj ich poloha na zéklade stradnic GPS, krord sa
vyznatuje na zdberoch z map Google Earth. Ziskané pozorovania a vysledky doplita fotodokumenticia.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Borovica celé roky ndpadne vy¢nievala (a odlomeny vrcholok jej kmetia stale vy¢nieva) nad okolitou vegeticiou
(obr. 7), najmi mladinou, vysadenou po spracovani drevnej hmoty vyvritenych bukov. Ndpory vetra vydrzala, lebo md
kolovity koretiovy systém na rozdiel od bukov, ktoré maju srdcovity koretiovy systém.

Ze ide o strom stojaci na hranici dokazuje nielen jeho poloha na imaginarnej linii medzi hraniénikmi HK 2 na tpiti
Hraboviny a hrani¢nikom HK 1 (obr. 6), ktord oznacovala hranicu medzi Lama¢om a Zdhorskou Bystricou, ale ako vidiet
z jeho polohy (zeleny kriZik s krizkom) na vyreze z mapového listu 3/2 Katastrélnej mapy Bratislavy z roku 1897 (KMB
1897 - obr. 6), borovica rastla tiez blizko trojmedzného bodu medzi historickymi hranicami Zahorskej Bystrice, Lamaca
a Bratislavy.

V priaznivych prirodzenych podmienkach méze borovica lesnd dosiahnut fyzicky vek aj 300 rokov (vynimoéne nad
760 rokov). Kedze dotknutd borovica rastla pévodne v zdpoji bukového porastu, mala pomerne vysoko nasadent koru-
nu. Po de$trukcii materského porastu buka zostal preto vystavok borovice viac exponovany nielen vodi vetru, ale aj snehu.
Koruna stromu tvorila akusi ihli¢natd ,¢iapku®, na ktorej sa nahromadila velkd vrstva mokrého, tazkého snehu. KedZe jej
kmen bol velmi $tihly, nevydrzal velka zétaz a zlomil sa. Stalo sa to niekedy pocas roka 2023, ako o tom sved¢ia fotografie
z roku 2022 (obr. 9) a z janudra roku 2024 (obr. 10). Na obr. 9 vlavo z 3. janudra 2022 vidno vrcholovi korunu, pod kto-
rou viak nie st na kmeni stromu Ziadne zivé bo¢né vyhonky. Prava ¢ast obr. 9 dokazuje, ze borovica (horn4 $ipka) rastla
v priamej linii za zdpadnou plochou hrani¢nika HK 1-G1, detailnejie zobrazeného v dolnej ¢asti obrazka.

Ze borovica prisla o svoju korunu, objavila pani N. Suchové dia 13. janudra 2024, ako to dokumentuje lav4 Cast
obr. 10 so $ipkou oznac¢ujiicou koncovy pahyl kmena borovice. Koruna stromu lezala o nickolko metrov dalej (obr. 10
vpravo) v mladine. O neddvnom termine odlomenia koruny borovice sved aj jej este svieze zelené ihlicie.
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ZAVER

Nakolko borovica sosna nedokdzZe z torza kmena vyhnat nové vyhonky konérov, Bratislava tym prisla o jeden z méla
zivych historickych hrani¢nych stromovw.

Podakovanie
Za pomoc pri terénnych vyskumoch a prieskumoch, ako aj pri forodokumenticii a ziskavani archivnych udajov da-
kujeme na$im spolupracovnikom Nadi Suchovej a Jozefovi Kokesovi.
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Fig. 2. Left: A massive border beech tree growing at Spariskd north of Raéa. Right: Border oak growing in the Koziarka area north of Bra-
tislava’s Nové Mesto district. Photo: M. Thurzo
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photo: M. Thurzo
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Obr. 4: Kuridzny trojity buk na zaliatku linie hraniinjch kame-  Obr. 5: Mapa Google Earth s liniou hraniinjch kamerov 19/1 —

#ov HK 19/1 — HK 19/7 smerujiicich cez Klanec na jub, 19/6 na Klanci, zacinajiicou trojitym hraniinjm bukom (ze-
Soto: M. Thurzo leny krizik v krizku). Uprava mapy: M. Thurzo

Fig. 4. A curious triple beech tree at the beginning of the line of  Fig. S. Google Earth map with the line of border stones 19/1 — 19/6
boundary stones HK 19/1 — HK 19/7 heading through Kla- on Klanec area, starting with the triple border beech (green
nec area to the south, photo: M. Thurzo cross in a circle). Map modification: M. Thurzo
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Obr. 6: Poloba hraniinej borovice (Cerveny krizik s krizkom) Obr. 7: Poblad z roku 2014 na borovicu rasticu viavo od Cesty

v Hornej Mlynskej doline na linii medzi hraniinymi kamerimi mlddeze ako ndpadne vycnieva nad okoliton mensou vegetd-
HK 1 a HK 2. Uprava mapy Google Earth: M. Thurzo ciou, foto: M. Thurzo

Fig. 6. Location of the border pine (red cross in a ring) in Hornd  Fig. 7. A 2014 view of a pine tree growing to the left of the Cesta
Mlynskd dolina Valley on the imaginary line connecting the mlddeze road, standing out conspicuously above the surroun-
border stones HK 1 and HK 2. Google Earth map edited by ding smaller vegetation, photo: M. Thurzo
M. Thurzo
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Bratislava

Obr. 8: Poloha hranicnej borovice (zeleny kriZik v kriizku) na vyre-
ze z KMB zobrazujiicej okolie trojmedzného bodu medzi vize-
miami Zahorskej Bystrice, Lamaca a Bratislavy.

Uprava mapy: M. Thurzo

Fig. 8. Position of the border pine (green cross in a circle) on a secti-
on from the Cadastral map of Bratislava (KMB) showing the
vicinity of the three-border point between the territories of Zi-
horskd Bystrica, Lamac and Bratislava.

Map editing: M. Thurzo

Obr. 9: Viavo: Kmeri borovice zospodu na snimke z roku 2022, foro: J. Kokes; Vpravo: Spolocny pohlad na borovicu (hornd sipka) a hra-
nicny kamers HK [-G/1 (dolnd Sipka a detail kameria) z februdra 2014, foto: M. Thurzo

Fig. 9. Left: The trunk of the pine tree from below in the picture from 2022, photo: J. Kokes; Right: Joint view of the pine tree (upper arrow)
and the border stone HK I-G/1 (lower arrow and detail of the stone) from February 2014, photo: M. Thurzo
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Obr. 10: Viavo: Pahyl kmeria borovice (sipka) po odloment koruny na snimke z 13. janudra 2024, foto: N. Suchovd. Vpravo: Koruna bo-
rovice po pdde medzi mladinu, foto: N. Suchovd.

Fig. 10. Left: The stump of the pine trunk (arrow) afier the crown has been broken off in the image from January 13, 2024, photo: N. Su-
chovd. Right: The crown of the pine tree after falling into the saplings, photo: N. Suchovd.
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