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Ochrana prirody, Banskd Bystrica, 42: 5-21, 2023

AKTIVITA CHROBAKOV (COLEOPTERA) AKO INDIKATOR STAVU
LESOV V NARODNE]J PRIRODNE]J REZERVACII SUR

MajzrLaN OTO

Ustav zooldgie SAV v.v.i SAV, Diibravskd cesta 9, 845 06 Bratislava, e-mail: oto.majzlan @uniba.sk

The activity of beetles (Coleoptera) as an indicator of forest condition in the Siir National Nature Reserve

Abstract: A total of 404 species of beetles were found in three study sites in forests of the Stir National Nature
Reserve (NNR) in 2023. The highest diversity of beetles was found in the ungrazed forest, which is not subject to
frequent interventions. More than 1,300 beetles belonging to 231 species were found there. Grazing reduced the
presence of invasive plants, but reduced beetle diversity. The maximum activity of the beetles was concentrated in
the months of May and June. The ungrazed area shows the smallest representation of bark beetles, which indicates
the condition and stability of this forest. In the set of detected species, we also identified several faunistically
significant taxa: Leiesthes seminigra, Scymnus suffrianioides apetzoides, Nemozoma caucasicum, Cardiophorus
anticus, Rhacopus salbbergi and others. The dominant species of bark beetle was Taphrorychus villifrons, and that
was on the site of alder forest with 186 individuals.

Key words: Coleoptera, forest habitats, xylobiont activity

UvVOD

Mnohé prace sa venujt saproxylickym druhom chrobékov (Vopka & Cizek 2013). Prvé tdaje o faune chrobakov
v Jurskom Stri spracoval Korbel (1951), neskér Majzlan (2010). Prvé vysledky z analyzy cenéz chrobékov z ndrazovych
lapatov na lokalite Jursky Str sme spracovali v roku 2011 (MAjzLAN & SEMMELBAUER 2011). Celkove sme na dvoch
plochédch (pasend dobytkom a nepasend v dubovom lese) zistili 248 druhov chrobakov. Z uvedeného podtu na pasenej
ploche sme zistili viac druhov, ale menej jedincov chrobdkov.

Ur¢itym problémom je definicia saproxylicky druh. Vyjadruje troficku zévislost, nie vSak bionomicku. Z nazvu vy-
plyva, ze by to mal byt druh, keory sa zivi odumretym drevom (saprofigny), a preto by mal byt viazany na drevo. Pri
metodike zberu $tudijného materidlu viak autori (Vopka & CiZEk 2013) zistovali len imdga chrobakov. V pripade
niektorych druhov z ¢eladi Elateridae, Buprestidae, Cerambycidae, Melasidae a i. je problematické zaradenie do skupiny
saproxylicky. Larva je bionomicky viazand na drevo, ale imdgo méze byt troficky mycetofégne, fytofagne, polinofigne,
xylofigne, preddtorne, saprofigne, koprofégne a pod.

METODIKA A MATERIAL

Pre ziskanie $tudijnych vzorick sme pouzili narazovy typ lapaca (obr. 5 — 7). Umiestneny bol nad povrchom zeme.
Na ploche, ktord bola spdsand dobytkom sme umiestnili tri lapace, na nepasenej v lese tri lapate a na pasenej ploche
na okraji jelSového lesa (Alnus) dva lapade. Zalozené boli 15. marca 2023. Prvy vyber materidlu z pasci bol realizovany
17. aprila 2023 a posledny vyber 30. septembra 2023. Celkove sme odobrali 12 vzoriek (tab. 1).

VYSLEDKY

Plocha pasend

Ide o dubovy les nizinného typu, nazyvany aj ako Pandnsky haj (obr. 2, 5). Pasenie je na tejto ploche zabezpeéené
dobytkom. Po pastve v roku 2023 sme tu zaznamenali nélety drevin (77lia, Ligustrum, Crataegus, Rosa, Acer, Fraxinus
a hlavne porasty Rubus).

Na ploche sme zistili 1 046 jedincov chrobikov patriacich ku 192 druhom. Dominantné boli druhy: Valgus hemip-
terus 15,4 %, Pachytodes cerambyciformis 7,5 % a Taphrorychus villifrons 20,2 %. Hojne boli zastipené koproféigne druhy,
kedZe na skimanej ploche bol dostatok dobyt¢ich exkrementov.
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Sezénna dynamika zistenych jedincov vykazovala maximum aktivity v mesiaci méj — 375 ex. Aktivita ku koncu leta
klesala podobne ako aj na ostatnych sledovanych plochdch. Index diverzity (Margalef ) mé hodnotu 6,3.
Pre porovnanie — v roku 2021 bolo na pasenej ploche zistenych 248 druhov chrobdkov (MAJZLAN & SEMMELBAU-

ER2021).

Plocha nepasend

Plocha je sucastou degradovaného dubového lesa
(obr. 3, 6), ktord za ostatnych 70 rokov zardstla niletovy-
mi drevinami (Fraxinus ornus, Acer, campestre, Tilia pla-
typhylla sp. a i.). Manazmentové opatrenie (pasenie) ma
zabezpedit likviddciu tychto ndletovych drevin, aby sa za-
choval charakter niZinného dubového lesa. Pasenie dobyt-
kom bolo realizované v rokoch 2021 - 2023. Jeho ukon-
cenie na jar 2023 zapricinilo silnt revitalizdciu podrastu
lesa.

Na tejto ploche sme zistili celkove 231 druhov
a 1 382 jedincov chrobakov. Index diverzity md hodnotu
7.4.

Dominantnymi druhmi sa: Bysurus tomentosus 16,4
%, Pachytodes cerambyciformis 23,6 % a Taphrorychus vil-
lifrons 20,2 %. Druh fuzia Pachytodes cerambyciformis
je eudominantom na tejto ploche (obr. 1). Vyskyt naletu
(rojenia) sme zaznamenali od 15. juna — 1. jula 2023, cel-
kove 161 ex.. Podobne to bolo aj v roku 2022, kedy maxi-
mum néletu bol zaznamenany v tom istom termine s po¢-
tom 161 ex.

Obr. 1: Fizal Pachytodes cerambyciformis, foto: M. Strba .
Fig. 1. Longhorn beetle Pachytodes cerambyciformis, photo M. Strba

Pre porovnanie — v roku 2021 sme zistili na tejto ploche 133 druhov chrobékov. Na ploche bolo zistenych najviac

podkornikov — 314 ex.

Plocha jel$ina (Alnus)

Plochu oznatujeme ako jel$ina aj naprick tomu, Ze lapace boli umiestnené mimo jelSového lesa, aviak v jeho tesnom
kontakte (obr. 4), na nelesnej presvetlenej ploche, kde st solitérne zastapené dreviny: Salix sp., Alnus glutinosa, Fraxinus
ornus. Plocha je silne porastend druhmi Solidago gigantea, Phragmites sp., Urtica dioica a Rubus caesius.

Celkove sme zistili 921 jedincov a 141 druhov, s dominantnymi druhmi: Drypta dentata 4,5 %, Oxythyrea funesta
14,3 %, Valgus hemipterus 4,1 % a Taphrorychus villifrons 12,9 %.

ex.

& 5 6 7 B 9
mesiace

Obr. 2: Sezdnna dynamika chrobikov v roku 2023, zistend na plo-
che pasend

Fig. 2. Seasonal dynamics of beetles in 2023 detected on the grazed
site
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Obr. 3: Sezdnna dynamika chrobikov v roku 2023, zistend na plo-
che nepasend

Fig. 3. Seasonal dynamics of beetles in 2023 detected on the ungra-
zed site



Typickymi druhmi pre uvedent plochu sa: Mononychus punctumalbum, Drypta dentata, Rhizophagu aeneus, Oede-

mera virescens, Dryocoetus villosus a Scolytus laevis. Maximum aktivity sme zaznamenali v mesiaci maj — 419 ex., ¢o je po-
dobné ako na pasenej ploche (423 ex.). Index diverzity mé hodnotu 7,3.
Na troch sledovanych plochéch sme zistili 25 spolo¢nych druhov chrobikov.
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Obr. 4: Sezdnna dynamika chrobikov v roku 2023, zistend na plo-
che jelsina
Fig. 4. Seasonal dynamics of beetles in 2023 found in the Alnus site

Trofické skupiny

Zistené druhy (404) sme rozdelili do viacerych tro-
fickych skupin (tab. 1). Najbohatsia skupina boli fyto-
fagne (fyt) druhy hlavne z ¢eladi Chrysomelidae a Cur-
culionidae — 160 druhov. Druha skupina boli zoofdgne
druhy (zoo), celkove 95 druhov, hlavne z ¢eladi Carabi-
dae, Staphylinidae, Cantharidae a i. Tretia, druhovo hoj-
né skupina, boli mycetofagne (myc) druhy, celkove 69.

Ostatné trofické skupiny: koprofigne (kpr) a xylo-
fagne (xyl) boli zastipené 80 druhmi.

Pre hodnotenie stavu lesa st vyznamné hlavne
druhy xylofigne (xylobiontné), ktorych sme zazname-
nali 38, a to z ¢eladi Curculionidae — Scolytinae, Ano-
biidae, Melasidae a Bostrichidae. Tieto druhy indiku-
ji v najvacsej miere kondiciu lesa, resp. lesnych drevin.
Zasttpenie podkérnikov bolo na plochich nasledov-
né: plocha pasend — 270 ex., plocha nepasend — 214 ex.
a plocha jel$ina — 314 ex. Plocha nepasena vykazuje naj-
mensie zastupenie podkérnikov, ¢o indikuje aj dobru
kondiciu a stabilitu tohto lesa. Dominantnym druhom
podkérnika bol Taphrorychus villifrons, a to na ploche

jel$ina — 186 ex.

Obr. 5: Dubovy les na pasenej ploche v NPR Stir v roku 2023
Fig. S. Oak forest on grazed area in the Stir NNR in 2023
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Vzécne a indika¢né druhy

Leiesthes seminigra

Xylobiont v odumretom dreve. Na Slovensku lokalny a vzdcny druh.
Choleva sturmi

Metockent drobnych zemnych cicaveov. Lokalny druh vo faune Slovenska.
Chevrolatia egregia

Druh, ktoré¢ho bionémia je zatial nezndma. Pravdepodobne myrmekofil.
Ocypus mus

Druh na juhu Slovenska lokalny a zriedkavy.

Acmeoderella flavofasciata

Typicky druh xerotermov, vyskytujici sa hlavne v mesiacoch méj a jin. V NPR Sir bol zisteny na pasenej ploche aZ
koncom septembra.

Cardiphorus anticus

Lokalny a zriedkavy druh juhu Slovenska.

Rhacopus salhbergi

Xylobiont s lokdlnym vyskytom na juhu Slovenska.

Ochina latreillei

Xylobiont so zriedkavym vyskytom v lesoch Slovenska.

Nemozoma caucasicum

V ostatnom ¢ase sa druh rozsiruje. Ja menej hojny ako pribuzny druh Nemozoma elongatum.
Scobicia chevrieri

Xylobiont, ktory sa rozsiruje po juznych oblastiach.

Olibrus reitteri

Vzécny druh pochddzajici z juznej Eur6py.

Scymnus suffrianioides apetzoides

Vzicny druh lienky, na Slovensku s nezndmym vyskytom.

Epicauta rufidorsum

Uvedeny druh bol zisteny takmer po 50 rokoch..

Neoclytus acuminatus

Invézny druh zo severnej Ameriky. V ostatnom ¢ase pomerne hojny aj v okoli Bratislavy (MajzLAN 2020).
Tetrops starkii

Vzécnejsi druh, na rozdiel od hojného druhu Zetrops praeusta.
Camptorbinus statua

Vzécny xylobiont v dutinéch dubov. V NPR Str pomerne hojny druh.

SUHRN

V roku 2023 sme na troch $tudijnych plochich v NPR Str zistili celkom 404 druhov chrobdkov. Najvyssia diverzita
chrobdkov bola zistena v nepasenom lese, ktory nie je vystaveny ¢astym zdsahom. Tu sme zistili viac ako 1 300 chrobé-
kov patriacich k 231 druhom. Pasenie zniZuje pritomnost naletovych drevin, ale zniZuje aj diverzitu chrobdkov. Aktivi-
ta chrobdkov bola na maxime sustredend do mesiacov méj a jin. V subore zistenych druhov sme identifikovali aj viacero
faunisticky vyznamnych druhov: Leiesthes seminigra, Scymnus suffrianioides apetzoides, Nemozoma caucasicum, Cardio-
phorus anticus, Rhacopus salbbergi ai. Aktivita ndletu do pasci bola zaznamenand v mesiaci mj na pasenej ploche ana plo-
che jel$ina a v mesiaci jun na nepasenej ploche. Plocha nepasena vykazuje najmensie zastupenie podkérnikov, ¢o indikuje
aj dobrti kondiciu a stabilitu tohto lesa. Dominantny druh podkérnika bol Taphrorychus villifrons, a to na ploche jelSina
v pocte 186 ex.

Podakovanie
Odbery $tudijnych vzorick realizoval Marek Semmelbauer, za ¢o mu dakujem.
Povolenie Ministerstva Zivotného prostredia SR na zber hmyzu v 4. stupni ochrany bolo vydané pod ¢islom

9828/2023-6.3.
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Obr. 7: Nirazovy lapac na ploche nepasencj v dubovom lese v NPR Siir
Fig. 7. Impact catcher on an ungrazed area in the Stir oak forest
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Tabulka 1: Zistené druby chrobikov (Coleoptera) na ploche pasend, nepasend a jelsina (Alnus) v roku 2023 s trofickou charakteristikou

(trof)
Table 1. Identified species of beetles (Coleoptera) in impact traps on 3 sites in the Siir NNR in 2023
ps — grazed site, npas — non-grazed site, Alnus forest site, trof — trophic classification

Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Carabidae

Acupalpus flavicollis (Sturm, 1825) 1 700
Acupalpus maculatus (Schaum, 1860) 4 Z00
Agonum dufischmidi Schmid, 1994 2 200
Amara aenea (De Geer, 1774) 18 3 1 700
Amara familiaris (Duftschmid, 1812) 1 700
Amara ovata (Fabricius, 1792) 5 700
Bembidion dentellum (Thunberg, 1787) 3 700
Bembidion lampros (Herbst, 1784) 1 1 200
Bradycellus fulvicollis (Stephens, 1828) 1 2 Z00
Brachinus crepitans (Linnaeus, 1758) 2 z00
Brachinus explodens Duftschmid, 1812 1 700
Calathus melanocephalus (Linnaeus, 1758) 1 700
Calosoma inquisitor (Linnacus, 1758) 2 Z00
Carabus convexus Fabricius, 1775 1 700
Demestrias atricapillus (Linnaeus, 1758) 1 Z00
Drypta dentata (Rossi, 1790) 41 Z00
Harpalus rufipes (De Geer, 1774) 1 1 700
Harpalus tardus (Panzer, 1797) 1 1 Z00
Chlaenius tristis (Schaller, 1783) 2 700
Lebia cruxminor (Linnaeus, 1758) 1 700
Ophonus ardosiacus (Lutschnik, 1922) 1 700
Ophonus azureus (Fabricius, 1775) 4 Z00
Paratachys bistriatus (Duftschmid, 1812) 1 Z00
Philorhizus crucifer (Lucas, 1846) 1 Z00
Stenolophus mixtus (Herbst, 1784) 1 Z00
Syntomus foveatus (Fourcroy, 1785) 1 1 z00
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Syntomus pallipes Dejean, 1825 1 2 z00
Histeridae

Onthophilus affinis Redtenbacher, 1849 1 z00
Platysoma lineare Erichson, 1837 4 Z00
Hydraenidae

Ochthebius pusillus Stephens, 1835 1 fyt

Hydrophilidae

Anacaena bipustulata (Marsham, 1802) 1 fyt

Anacaena globulus (Paykull, 1798) 4 fyt

Cercyon melanocephalus (Linnaeus, 1758) 4 fyt

Cercyon pygmaeus (Illiger, 1801) 3 fyt

Hydrobius fuscipes (Linnacus, 1758) 1 fyt

Sphaeridium bipustulatum Fabricius, 1781 1 fyt

Leiodidae

Agathidium nigripenne (Fabricus, 1792) 2 2 myc
Choleva sturmi Brisout, 1863 1 myc
Anisotoma humeralis (Fabricius, 1792) 3 myc
Catops grandicollis Erichson, 1837 2 myc
Catops morio (Fabricius, 1792) 1 myc
Catops nigrita Erichson, 1837 1 myc
Staphylinidae — Scydmaeninae

Chevrolatia agregia Reitter, 1881 1 Z00
Staphylinidae — Scaphidiinae

Scaphisoma boleti (Panzer, 1793) 1 3 myc
Staphylinidae

Aleochara lata Gravenhorst, 1802 1 700
Anthobium atrocephalum (Gyllenhal, 1827) 1 1 Z00
Astenus gracilis (Paykull, 1789) 1 700
Drusilla canaliculata (Fabricius, 1787) 3 2 1 Z00
Falagria thoracica Curtis, 1833 1 700
Heterops niger Kraatz, 1868 1 700
Ilyobates nigricollis (Paykull, 1800) 1 Z00
Lordithon lunulatum (Linnaeus, 1761) 2 700
Ocypus brunnipes Fabricius, 1781 1 Z00
Ocypus mus Brullé, 1832 1 200
Ontholestes haroldi (Eppelsheim, 1844) 1 1 Z00
Paederus fuscipes Curtis, 1826 2 700
Philonthus spinipes Sharp, 1874 2 Z00
Philonthus splendens (Fabricius, 1792) 1 Z00
Philonthus ventralis (Gravenhorst, 1802) 1 Z00
Platystethus arenarius (Fourcroy, 1785) 3 Z00
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Rugilus erichsoni (Fauvel, 1867) 1 2 Z00
Staphylinus chloropterus Panzer, 1796 1 2 700
Tachyporus abdominalis (Fabricius, 1781) 1 z00
Zyras colaris (Olivier, 1795) 2 Z00
Pselaphinae

Brachygluta haematica (Reich. 1816) 1 Z00
Helodidae

Microcara testacea (Linnaeus, 1767 3 fyt
Scirtes haemisphaericus (Linnaeus, 1767) 1 fyt
Lucanidae

Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758) 2 2 xyl
Scarabaeidae

Acrossus depressus (Kugelann, 1792) 1 1 kpr
Acrossus luridus (Fabricius, 1775) 2 kpr
Agrilinus ater (De Geer, 1774) 1 2 kpr
Aphodius fimetarius (Linnaeus, 1758) 3 1 kpr
Aphodius pedellus (De Geer, 1774) 4 kpr
Calamosternus granarius (Linnaeus, 1767) 2 1 2 kpr
Cetonia aurata (Linnaeus, 1758) 2 6 24 fyt
Esymus pusillus (Herbst, 1789) 3 kpr
Euoniticellus fulvus (Goeze, 1777) 1 kpr
Eurodalus coenosus (Panzer, 1798) 1 kpr
Eurodalus paracoenosus Balt. et Hrub. 1960 3 kpr
Chilothorax distinctus (Miiller, 1776) 1 1 kpr
Liothorax kraatzi (Harold, 1868) 2 kpr
Labarrus lividus (Olivier, 1789) 2 kpr
Melinopterus prodromus (Brahm, 1790) 1 2 1 kpr
Netocia ungarica (Herbst, 1792) 1 1 fyt
Nimbus obliteratus Panzer, 1823 4 kpr
Onthophagus coenobita (Herbst, 1783) 2 2 kpr
Onthophagus furcatus (Fabricius, 1781) 1 kpr
Onthophagus illyricus (Scopoli, 1781) 2 kpr
Onthophagus nuchicornis (Linnacus, 1758) 1 kpr
Onthophagus similis (Scriba, 1790) 4 1 kpr
Onthophagus verticicornis (Laicharting, 1781) 1 kpr
Oxyomus sylvestris (Scopoli, 1763) 1 kpr
Oxythyrea funesta (Poda, 1761) 14 4 132 fyt
Parammeoecius corvinus Erichson, 1848 1 kpr
Plagiogonus arenarius (Olivier, 1789) 4 3 kpr
Porosia fieberi (Kraatz, 1880) 6 4 fyt
Rhyssemus germanus (Linnaeus, 1767) 1 1 fyt
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Valgus hemipterus (Linnacus, 1758) 161 7 36 kpr
Volinus sticticus (Panzer, 1793) 4

Buprestidae

Acmeoderella flavofasciata (Piller et Mitt. 1783) 1 fyt
Anthaxia fulgurans (Schrank, 1789) 7 4 fyt
Anthaxia millefolii (Fabricius, 1801) 5 3 fyt
Anthaxia nitidula (Linnaeus, 1758) 4 1 fyt
Anthaxia salicis (Fabricius, 1777) 2 1 4 fyt
Phaenops cyanea (Fabricius, 1775) 2 fyt
Trachys minutus (Linnaeus, 1758) 1 fyt
Dryopidae

Dryops nitidulus (Heer, 1841) 2 fyt
Elateridae

Agriotes brevis Candeze, 1863 2 fyt
Agriotes lineatus (Linnaeus, 1767) 1 21 fyt
Agriotes pallidulus (Illiger, 1807) 2 fyt
Agrypnus murinus (Linnacus, 1758) 3 fyt
Ampedus sanguinolentus (Schrank, 1776) fyt
Ampedus vittatus (Fabricius, 1792) 16 fyt
Athous austriacus Desbrochers, 1873 1 fyt
Athous bicolor (Goeze, 1777) 2 fyt
Cardiophorus anticus Erichson, 1840 1 fyt
Cardiophorus asellus Erichson, 1840 1 2 fyt
Cardiophorus discicollis (Herbst, 1806) 2 1 fyt
Cardiophorus gramineus (Scopoli, 1763) 2 fyt
Dalopins marginatus (Linnaeus, 1758) 1 fyt
Denticollis linearis (Linnaeus, 1758) 2 fyt
Dicronychus equiseti (Herbst, 1784) 1 fyt
Drasterius bimaculatus (Rossi, 1790) 5 3 1 fyt
Ectinus aterrimus (Linnaeus, 1761) 1 fyt
Hemicrepidius niger (Linnacus, 1758) 1 fyt
Kibunea minuta (Linnaeus, 1758) 25 11 6 fyt
Stenagostus rufus (De Geer, 1774) 1 5 fyt
Throscidae

Trixagus elateroides (Heer, 1841) 1 2 myc
Trixagus dermestoides (Linnaeus, 1766) 1 1 myc
Melasidae

Xylophilus testacens (Herbst, 1806) 1 xyl
Rbacopus sahlbergi (Mannerheim, 1823) 1 xyl
Lymexylonidae

Hylocoetus dermestoides (Linnnaeus, 1761) 3 3 6 xyl
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Cantharidae

Ancistronycha erichsoni (Bach, 1852) 1 Z00
Cantharis annularis Ménérriés, 1836 700
Cantharis lateralis Linnaeus, 1758 2 1 700
Cantharis pulicaria Fabricius, 1781 3 z00
Matacantharis haemorrhoidalis (Fabricius, 1792) 2 Z00
Rhagonycha fulva (Scopoli, 1763) 1 z00
Dermestidae

Anthrenus scophulariae (Linnacus, 1758) 6 fyt
Anthrenus verbasci (Linnaeus, 1767) 2 fyt
Attagenus punctatus (Scopoli, 1772) 1 fyt
Attagenus smirnovi Zhantiev, 1973 2 fyt
Dermestes laniarius liger, 1801 1 kpr
Megatoma undata (Linnacus, 1758) fyt
Drilidae

Drilus concolor Ahrens, 1812 2 700
Nosodendridae

Nosodendyron fasciculare (Olivier, 1790) 2 fyt
Anobiidae

Caenocara affinis (Sturm, 1837) 10 xyl
Dorcatoma chrysomelina Sturm, 1792 5 xyl
Dorcatoma robusta Strand, 1938 4 xyl
Dryophilus pusillus (Gyllenhal, 1808) 1 xyl
Gastrallus laevigatus (Olivier, 1790) 1 xyl
Hadrobregmus pertinax (Linnaeus, 1758) 1 xyl
Lasioderma redtenbacheri (Bach, 1852) 1 xyl
Lasioderma serricorne (Fabricius, 1792) 1 1 xyl
Mesocoelopus niger (Muller, 1821) 2 xyl
Ochina latreillei (Bonelli, 1809) 5 xyl
Ptilinus pectinicornis (Linnaeus, 1758) 4 xyl
Ptinus schlerethi Reitter, 1884 1 xyl
Stagetus borealss Israelson, 1971 3 xyl
Xyletinus laticollis (Duftschmid, 1825) 4 xyl
Trogositidae

Nemozoma caucasicum Ménétriés, 1832 2 Z00
Lycidae

Lygistopterus sanguineus (Linnacus, 1758) 1 2 200
Cleridae

Opilo pallidus (Olivier, 1795) 3 700
Trichodes apiarius (Linnaeus, 1758) 20 13 700
Bostrichidae

Scobicia chevrieri (Villa et Villa, 1835) xyl
Xylopertha retusa (Olivier, 1790) 2 xyl
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Dasytidae

Dasytes obscurus Gyllenhal, 1813 6 200
Dasytes plumbeus (O. E. Miiller, 1776) 2 2 z00
Kateretidae

Kateretes pedicularius (Linnaeus, 1758) 9 6 fyt

Nitidulidae

Brassicogethes aeneus (Fabricius, 1775) 47 42 20 fyt

Carpophilus bipustulatus (Heer, 1841) 2 2 2 fyt

Carpophilus sexpustulatus (Fabr. 1791) 1 fyt

Epuraea melanocephala (Mars. 1802) 1 fyt

Glischrochilus quadriguttatus (Fabricius, 1776) 2 fyt

Meligethes aeneus (Fabricius, 1775) 7 fyt

Meligethes nigrescens Stephens, 1830 5 5 3 fyt

Meligethes ovatus Sturm, 1845 3 1 fyt

Meligethes symphyti (Heer, 1841) 2 fyt

Pocadius ferrugineus (Fabricius, 1775) 2 1 fyt

Byturidae

Byturus tomentosus (De Geer, 1774) 2 226 fyt

Monotomidae

Monotoma brevicollis Aubé, 1837 1 myc
Monotoma conicicollis Aubé, 1837 2 myc
Monotoma picipes Herbst, 1793 3 myc
Rhizophagus aeneus (Richter, 1820) 2 2 10 700

Rhizophagus bipustulatus (Fabricius, 1792) 1 18 1 z00

Rhizophagus cribratus Gyllenahl, 1827 1 2 200

Rhizophagus parvulus (Paykull, 1800) 2 z00

Phalacridae

Olibrus aeneus (Fabricius, 1792) 1 fyt

Olibrus reitteri Flach, 1888 1 fyt

Stilbus testaceus (Panzer, 1797) 2 3 fyt

Cryptophagidae

Antherophagus silaceus (Herbst, 1792) 5 myc
Atomaria atrata Reitter, 1875 1 12 myc
Atomaria atricapilla Stephens, 1830 3 4 myc
Atomaria impressa Erichson, 1846 1 myc
Atomaria nigriventris Stephens, 1830 1 myc
Atomaria unifasciata Erichson, 1846 2 myc
Cryprophagus dentatus (Herbst, 1793) 1 2 3 myc
Cryptophagus montanus Brisout, 1863 1 myc
Cryprophagus scanicus (Linnacus, 1758) 7 2 myc
Cryptophilus propinguus Reitter, 1874 1 myc
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Cryptophagus schmidti Sturm, 1845 1 myc
Erotylidae

Dacne bipustulata (Thunberg, 1781) 1 myc
Leiesthes seminigra (Gyllenhal, 1808) 1 myc
Triplax aenea (Schaller, 1783) 1 1 myc
Triplax collaris (Schaller, 1783) 2 myc
Triplax lepida Faldermann, 1835 2 myc
Triplax pygmaea Kraatz, 1871 2 2 myc
Triplax russica (Linnaeus, 1758) 1 2 myc
Tritoma bipustulata Fabricius, 1775 1 1 myc
Biphyllidae

Diplocoelus fagi Guérin-Ménéville,. 1844 1 myc
Cerylonidae

Cerylon ferrugineum Stephens, 1830 6 7 200

Cerylon histeroides (Fabricius, 1792) 4 1 1 200

Endomychidae

Endomychus coccineus (Linnaeus, 1758) 2 myc
Silvanidae

Psammoecus bipunctatus (Fabricius, 1792) 2 700

Uleiota planata (Linnacus, 1761) 4 1 Z00

Cucujidae

Cryprolestes ferrugineus (Stephens, 1831) 2 Z00

Coccinellidae

Adalia bipunctata (Linnaeus, 1758) 2 200

Coccinella magnifica Redtenbacher, 1843 1 700

Coccinella septempunctata (Linnaeus, 1758) 10 5 2 200

Coccinula sinuatomarginata (Faldermann, 1837) 1 Z00

Hyperaspis campestris (Herbst, 1783) 200

Hyperaspis reppensis (Herbst, 1783) 3 1 Z00

Scymnus suffrianioides apetzoides 1 200

Capra et Fursch, 1967

Corylophidae

Clypastraea reitteri Bowestead, 1999 3 1 myc
Corylophus cassidoides (Marsham, 1802) 1 1 myc
Sericoderus lateralis (Gyllenhal, 1827) 1 myc
Latridiidae

Dieneralla elongata (Curtis, 1830) 2 myc
Aridius nodifer (Westwood, 1839) 8 1 myc
Corticarina elongata (Gyllenhal, 1827) 3 myc
Corticarina fuscula (Gyllenhal, 1827) 2 2 myc
Corticarina similata (Gyllenhal, 1827) 2 2 myc

16 "\ Ochrana prirody, 42/2023




Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Mycetophagidae

Litargus connexus (Fourcroy, 1785) 7 14 myc
Mycetophagus qudriguttatus Muller, 1821 1 myc
Mycetophagus salicis Brisout, 1862 1 1 2 myc
Triphyllus bicolor (Fabricius, 1792) 6 myc
Zopheridae

Bitoma crenata (Fabricius, 1775) 3 Z00

Colobicus hirtus (Rossi, 1790) 1 200

Pycnomerus terebrans (Olivier, 1790) 1 Z00

Synchita undata (Guérin-Méneville, 1844) 2 z00
Ciidae

Cis boleti (Scopoli, 1763) 1 myc
Cis glabratus Mellié, 1848 1 1 myc
Cis nitidus (Fabricius, 1792) 1 myc
Melandryidae

Phloiotrya tenuis (Gyllenhal, 1810) 3 1 myc
Orchesia fasciata (Illiger, 1798) 4 myc
Orchesia micans (Panzer, 1795) 1 myc
Orchesia undata Kraatz, 1853 3 myc
Oedemeridae

Oedemera femorata (Scopoli, 1763) 2 1 Z00
Oedemera virescens (Linnaeus, 1767) 56 700
Oedemera podagrariae (Linnacus, 1767) 4 1 Z00
Mordellidae

Curtimorda bisignata (Redtenbacher, 1849) 2 fyt

Mordella neuwaldeggiana (Panzer, 1796) 1 fyt

Mordellaria aurofasciata (Comolli, 1837) 28 27 fyt

Mordellistena pseudonana Ermisch, 1956 3 4 fyt

Mordellochroa abdominalis (Fabricius, 1775) 4 fyt

Tomoxia bucephala Costa, 1854 1 fyt

Variimorda basalis (Costa, 1854) 11 2 fyt

Variimorda villosa (Schrank, 1781) 6 4 fyt

Pyrochroidae

Pyrochroa serraticornis (Scopoli, 1763) 3 Z00
Pyrochroa bifoveata Molfini et al. 2022 2 12 z00
Salpingidae

Salpingus planirostris (Fabricius, 1787) 1 18 2 Z00
Vincenzellus ruficollis (Panzer, 1794) 1 1 Z00
Anthicidae

Hirticomus hispidus (Rossi, 1792) 3 2 Z00
Aderidae
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Aderus populneus (Ceutzer, 1796) 1 z00
Athelephila pedestris (Rossi, 1790) 3 1 Z00
Meloidae

Epicauta rufidorsum (Goeze, 1777) 1 fyt

Lagriidae

Lagria hirta (Linnaeus, 1758) 3 4 700
Tenebrionidae

Allecula rhenana Bach, 1856 1 1 myc
Alphitobius bifasciatus Say, 1824 2 myc
Bolitophagus interruptus 1lliger, 1800 2 myc
Bolitophagus reticulatus (Linnaeus, 1767) 1 1 myc
Corticeus longulus (Gyllenhal, 1827) 1 1 myc
Diaclina testudinea Piller et Mitterpecher, 1783 1 myc
Hypophloeus bicolor (Olivier, 1790) myc
Mycetochara axillaris (Paykull, 1799) myc
Palorus depressus (Fabricius, 1790) 1 myc
Prionychus melanarius (Germar, 1813) 2

Stenomax aeneus (Scopoli, 1863) 5 myc
Uloma rufa (Piller et Mitterpacher, 1783) 1 myc
Cerambycidae

Acanthoderes clavipes (Schrank, 1781) 2 fyt

Agapanthia violacea (Fabricius, 1775) 3 fyt

Allosterna tabacicolor (De Geer, 1775) 7 fyt

Axinopalpis gracilis (Krynicky, 1832) 1 fyt

Cerambyx scopoli Fuessly, 1775 2 1 fyt

Echinocerus floralis (Pallas, 1773) 2 2 fyt

Exocentrus adspersus Mulsant, 1846 3 fyt

Grammoptera abdominalis (Stephens, 1831) 4 fyt

Grammoaptera ruficornis (Fabricius, 1781) 1 fyt

Grammeaptera ustulata (Schaller, 1783) 1 fyt

Leiopus nebulosus (Linnaeus, 1758) 1 fyt

Menesia bipunctata (Zoubkov, 1829) 1 fyt

Molorchus minor (Linnaeus, 1758) 1 1 fyt

Neoclytus acuminatus (Fabricius, 1775) 1 fyt

Pachytodes cerambyciformis (Schrank, 1781) 78 326 fyt

Phytoecia pustulata (Schrank, 1776) 3 fyt

Pidonia lurida (Fabricius, 1792) 6 1 fyt

Prionus coviarius (Linnaeus, 1758) 3 fyt

Rbagium inquisitor (Linnaeus, 1758) 8 1 fyt

Rbagium sycophanta (Schrank, 1781) 1 fyt

Rhopalopus clavipes (Fabricius, 1775) 4 fyt
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Stenocorus quercus (Goetz, 1783) 1 1 fyt
Stenostola dubia (Laicharting, 1784) 2 1 fyt
Strangalia melanura (Linnacus, 1758) 17 10 fyt
Tetrops praeusta (Linnaceus, 1758) 2 3 fyt
Tetrops starki Chevrolat, 1859 1 fyt
Orsodacnidae

Orsodacne lineola (Panzer, 1795) 1 fyt
Chrysomelidae

Aphthona nonstriata (Goeze, 1777) 1 1 fyt
Aphthona ovata Foudras, 1859 3 1 fyt
Bruchidius pusillus (Germar, 1824) 4 2 fyt
Bruchus loti Paykull, 1800 4 6 fyt
Cuassida nebulosa Linnaeus, 1758 1 fyt
Cassida vibex Linnacus, 1767 1 fyt
Clytra appendicina Lacordaire, 1848 2 fyt
Coptocephala unifasciata (Laicharting, 1781) 1 fyt
Crepidodera aurata (Marsham, 1802) 1 fyt
Cryptocephalus decemmaculatus (Linnaeus, 1758) 2 fyt
Cryptocephalus flavipes Fabricius, 1781 1 fyt
Cryptocephalus moraei (Linnaeus, 1758) 1 1 fyt
Fastuolina fastuosa (Scopoli, 1763) 1 1 fyt
Epithrix pubescens (Koch, 1803) 2 1
Goniocntena kaufmanni (Miller, 1881) 2 fyt
Gonioctena fornicata (Briggermann, 1873) 1 fyt
Gonioctena kaufmanni (Miller, 1881) 1

Gonioctena viminalis (Linnaeus, 1758) 1 fyt
Chaetocnema breviuscula (Faldermann, 1884) 1 1 fyt
Chaetocnema chlorophana (Duft. 1825) 2 5 fyt
Chaetocnema procerula (Rosenhauer, 1856) 1 fyt
Chrysomela vigintupunctata (Scopoli, 1763) 2 fyt
Labidostomis humeralis (Schneider, 1792) 1 fyt
Labidostomis longimana (Linnaeus, 1761) 2 fyt
Longitarsus anchusae (Paykull, 1799) 1 fyt
Longitarsus lateripunctatus Weise, 1893 1 fyt
Melasoma populi Linnacus, 1758 1 fyt
Oulema melanopus (Linnacus, 1758) 3 fyt
Pachnephorus tesselatus (Duftschmid, 1825) 1 fyt
Phyllotreta nigripes (Fabricius, 1775) 1 fyt
Psylliodes chrysocephala (Linnacus, 1758) 1 fyt
Smaragdina aurita (Linnacus, 1766) 1 1 fyt
Smaragdina flavicollis (Charpentier, 1825) 2 fyt
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Plocha ps nps Alnus trof
Celad/druh

Anthribidae

Dissoleucas niveirostris (Fabricius, 1798) 1 myc
Platyrhinus resinosus (Scopoli, 1763) 1 myc
Tropideres albirostris (Herbst, 1783) 2 myc
Ulorhinus bilineatus (Germar, 1818) 1 myc
Brentidae

Apion frumentarium (Linnaeus, 1758) 2 fyt
Protapion apricans (Herbst, 1797) 3 fyt
Attelabidae

Caenorhinus germanicus (Herbst, 1797) 1 fyt
Curculionidae

Acallocrates colonnellii Bahr, 2003 1 fyt
Anthonomus pomorum (Linnaeus, 1758) 2 1 fyt
Anthonomus rubi (Herbst, 1795) 1 fyt
Camptorhinus statua (Rossi, 1790) 1 fyt
Ceutorhynchus contractus (Marsham, 1802) 1 fyt
Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, 1802) 2 fyt
Curculio pyrrboceras Marsham, 1802 3 1 fyt
Exomias mollicomus (Ahrens, 1812) 2 fyt
Furcipus rectirostris (Linnaeus, 1758) 2 fyt
Gymmnetron asellus (Gravenhorst, 1807) 1 fyt
Gymnetron rotundicolle (Gyllenhal, 1838) 1 4 fyt
Hypera nigrirostris (Fabricius, 1775) 1 fyt
Hypera postica (Gyllenhal, 1813) 1 fyt
Larinus brevis (Herbst, 1795) 1 fyt
Lignyodes suturatus Fairmaire, 1859 1 fyt
Lignyodes uniformis Desbrochers, 1894 1 fyt
Lixus albomarginatus Boheman, 1843 1 fyt
Lixus ochraceus Boheman, 1843 2 fyt
Magdalis armigera (Fourcroy, 1785) 1 fyt
Melicius cylindrus (Boheman, 1838) 1 fyt
Mononychus punctumalbum (Herbst, 1784) 33 fyt
Orchestes betuleti (Panzer, 1795) 2 fyt
Otiorhynchus rugosostriatus (Goeze, 1877) 2 fyt
Phyllobius argentatus (Linnacus, 1758) 1 fyt
Phyllobius oblongus (Linnaeus, 1758) 1 2 1 fyt
Polydrusus cervinus (Linnaeus, 1758) 2 fyt
Sitona inops Gyllenhal, 1832 1 fyt
Sitona lineatus (Linnaeus, 1758) 2 fyt
Stenocarus ruficornis (Stephens, 1831) 4 fyt

Curculionidae - Scolytinae
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Celad/druh

Leperisinus orni (Fuchs, 1906) 1 1 xyl
Dryocoetes alni (Georg, 1856) 2 xyl
Dryocoetes villosus (Fabricius, 1792) 25 42 xyl
Hylastes cunicularius Erichson, 1836 1 xyl
Hylastes lineatus Erichson, 1836 1 xyl
Hylesinus crenatus (Fabricius, 1787) 15 xyl
Leperisinus fraxini (Panzer, 1799) 3 xyl
Prteleobius vittatus (Fabricius, 1787) 1 xyl
Scolytus intricatus (Ratzeburg, 1837) 23 1 xyl
Scolytus laevis Chapuis, 1869 2 20 xyl
Scolytus multistriatus (Marsham, 1802) 1 xyl
Scolytus pygmaeus (Fabricius, 1787) 8 11 xyl
Taphrorychus villifrons (Dufour, 1843) 135 102 186 xyl
Xyleborus dispar (Fabricius, 1792) 15 8 16 xyl
Xyleborus domesticus (Linnaeus, 1758) 18 16 2 xyl
Xyleborus dryographus (Ratzeburg, 1837) 13 13 xyl
Xylographus monographus (Fabricius, 1792) 26 13 13 xyl
Xylosandyus germanus (Blandford, 1894) 2 14 5 xyl
Xyloterus lineatus (Olivier, 1795) 10 9 1 xyl
Platypodidae

Platypus cylindrus (Fabricius, 1792) 22 1 200
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ZHRNUTIE DESATROCNEHO SLEDOVANIA NETOPIEROV V OPUSTENE]
PIVNICI VO VYCHODNE] CASTI VYCHODOSLOVENSKEJ PAHORKATINY

MARTIN DANILAK! & STEFAN DANKO?

1S0P SR, Sprava CHKO Vihorlat, Frasia Krdla 1, 071 01 Michalovce, e-mail: martin.danilak@sopsr.sk
2 Jana Svermu 1, 071 01 Michalovce, e-email: dankostef@gmail.com

Summary of ten-years monitoring of bats in an abandoned cellar in the eastern part of the Vychodoslovenska

pahorkatina Highlands

Abstract: The presented data from nettings of bats in an abandoned cellar comes from 2013 to 2023. We obtained
them by inspecting the cellar during the year and nettings bats in a chiropterological net in front of the open
entrance to the cellar. We also used an ultrasonic detector during the capture. The monitored cellar is located in
the cadastral territory of the village of Portbka, in the district of Sobrance. The first information about bats from
this cellar is from 29 August 2013, when we checked and caught bats in the chiropterological net in front of one of
the two entrances. During the monitored period, we visited the cellar 93 times in total. We checked the wintering
grounds 23 times and captured bats 44 times. Other data on bats come from the transitional period. In total, we
found 13 species of bats. Species and numbers of wintering bats are summarized in relevant tables.

Key words: bats, East Slovak Highlands, cellar

UvVOD

Netopiere st jediné cicavee schopné letu. Aj ked ich vyskum v poslednom obdobi prechddza inovaciami a zlepsuju sa
jeho metddy, stéle patria medzi tajuplné a zdhadné tvory. Uzemie Vychodoslovenskej pahorkatiny, prilichajice k Vihor-
latskym vrchom, patri medzi velmi dobre zmapované tizemia z pohladu chiropterofauny. Vyskumu netopierov v tomto
Gizemi sa systematicky od roku 1973 venoval druhy autor tohto prispevku. Udaje z tohto tizemia zhrnul v publikicii Ne-
topiere Vihorlatskych vrchov a ich predhori (DaNKO 2011). Samotné tzemie a hlavne jeho vychodnd ¢ast nie je svojou
geologickou stavbou bohatd na podzemné tkryty, nachddza sa tu pomerne malo prirodzenych zimovisk. Vi$inou ide
o $tdlne ¢&i pivnice a v tomto prispevku predstavujeme desatro¢né zhrnutie sledovania netopierov v opustenej pivnici
vo Vychodoslovenskej pahorkatine, ktord spadd do skimaného tizemia, ktorému sa venoval druhy autor v uvedenej pub-
likdcii. Z izemia okrem spominanej publikdcie existuju prace Danka a kol. (DANKO et al. 2000) a spracované vysledky
zimnych s¢itani od Pjen¢dka a Danka (PJENCAK & DANKO 2002a, 2002b).

MATERIAL A METODIKA

Predkladané daje zo sledovania netopierov v opustenej pivnici pochddzaji od roku 2013 do roku 2023. Ziskavali
sme ich kontrolou objektu pocas roka a odchytom netopierov do chiropterologickej siete pred otvorenym vchodom do
pivnice. Pri odchyte sme pouzivali aj ultrazvukovy detektor. Sledovand pivnica sa nachddza v katastrdlnom tzemi obce
Portbka, v okrese Sobrance, v KoSickom kraji. Orograficky patri do celku Vychodoslovenskd pahorkatina. Pivnica je
v kvadrite DFS 7299, v nadmorskej vyske 170 m n. m. a ma dizku 170 m (obr. 1). Lokalitu sme zacali sledovat od
29. augusta 2013, kedy sme ju prezreli pocas diia a v noci sme vykonali aj odchyt. Pristupna bola dvoma otvorenymi
vchodmi, takZe v pivnici bol prievan. Diia 3. oktébra 2013 bol jeden zo vchodov zamurovany (obr. 2), aby sa zlepsili kli-
matické podmienky. Nédsledne majitel pivnicu 28. jila 2014 nepriechodne uzatvoril (obr. 3) a netopiere sa do nej nemali
ako dostat. V auguste 2014 sme v nami zamurovanom vchode vytvorili vletovy otvor, ktory postupom ¢asu vandali tplne
zni¢ili a momentélne je Giplne otvoreny (obr. 4).
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Porlibka pri Sobranciach Stara vinna pivnica

DFS 7299 Dizka chodieb spolu 170 m
170 m n. m.

Obr. 1: Nikres podorysu pivnice
Fig. 1. Floor plan of the cellar

VYSLEDKY A DISKUSIA

Prvy udaj o netopieroch z tejto pivnice je z 29. 8.
2013, kedy sme vykonali kontrolu aj odchyt netopierov
do chiropterologickej siete pred jednym z dvoch vcho-
dov. Pocas sledovaného obdobia sme pivnicu navstivili
celkovo 93 krit. Kontrolu zimoviska sme vykonali 23
krat (tab. 1) a odchyt sme realizovali 44 krdt (tab. 2).
Ostatné udaje o netopieroch pochddzaju z prechodné-
ho obdobia (tab. 3). Najviac tdajov sme ziskali v roku
2013, kedy sme pivnicu navstivili celkovo 41 krat. Po-
¢as kontroly zimoviska sme zistili 9 druhov netopierov.
Najpoéetnejsim bol podkovér maly (Rbinolophus hippo-
sideros), ktorého sme zaznamenali v najvy$$om pocte 20
jedincov 26. 12. 2017 a 24. 2. 2019. Pravidelnym dru-
hom, ktory vyuzival pivnicu na zimovanie, bola uchana
dierna (Barbastella barbastellus), krord zimuje v chlad-
nejsich castiach pri otvorenom vchode a netopier velky
(Myotis myotis). Od roku 2021 sa v pivnici podas zimo-
vania vyskytuje aj netopier Blythov (Myotis blythii) a uz
pravidelne aj podkovar velky (Rhinolophus ferrumequi-
num), ktory bol v pivnici prvykrit zisteny 14. 10. 2016
a od roku 2019 je tu pravidelne zimujtci druhom (Da-
NILAK 2021). Odchyty netopierov pred pivnicou sme
vykonévali najmi v jesennom obdobi a dva odchyty sme
realizovali na jar v roku 2014. Celkovo sme pred pivni-
cou odchytili 12 druhov a 122 jedincov. Najpocetnejsi-
mi druhmi boli uchana ¢ierna (Barbastella barbastellus),
podkovar maly (Rbinolophus hipposideros) a netopier
riasnaty (Myotis nattereri). Medzi druhmi, ktoré sme od-

Obr. 2: Zamurovanie jedného z vehodov 3. 10. 2013,
foto: S. Danko

Fig. 2. VVa/lVing up of one of the entrances on October 3, 2013,

photo: S. Danko

Obr. 3: Prvy vchod zatvoreny majitelom kovovou brinon
28.7.2014, foto: S. Danko

Fig. 3. The first entrance closed by the owner with a metal gate on
28 July 2014, photo: S. Danko

Obr. 4: Poblad do chodby pivnice 3. 9. 2021, foro: S. Danko
Fig. 4. Viewvz'nta the cellar corridor 3 September 2021,
photo: S. Danko
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chytili iba raz, boli podkovar velky (Rhinolophus ferrumequinum), netopier Bechsteinov (Myotis bechsteinii) a netopier
fazaty (Myotis mystacinus). Okrem kontroly pivnice v zimnom obdob{ a odchytu pred pivnicou v ¢ase tzv. jesenného ro-
jenia, sme navstivili pivnicu aj v prechodnych obdobiach.

ZAVER

V sledovanej opustenej pivnici v katastralnom tzemi obce Porubka bolo v obdobi od 28. augusta 2023 do 15. no-
vembra 2023 zaznamenanych 13 druhov netopierov. Pocas zimovania bolo zistenych 9 druhov. Je to na tunajsie podmien-
ky vyznamné zimovisko podkovara malého (Rhinolophus hipposideros), uchane &ernej (Barbastella barbastellus) a neto-
piera velkého (Myotis myotis), ktoré si vyzaduje ochranu, nakolko sa v danom tzemi nachddza mélo vhodnych lokalit pre
zimovanie chrénenych druhov netopierov.
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Tabulka 1: Preblad zimujicich netopierov
Table 1. Overview of hibernating bats

Datum / Druh & g é S *§ 5 § 5 § _g
& & S = S N RS < N S

06.12.2013 2 1 3 6
24.12.2013 1 1 1 4 7
30.12.2013 1 1 1 3
09.01.2014 1 1 1 3
24.01.2014 1 3 4
10.02.2014 - 1 3 4
18.02.2014 2
28.02.2014 2
24.12.2016 11 1 5 1 18
28.01.2017 11 1 1 3 16
26.12.2017 20 p) 1 26
21.01.2018 16 1 5 22
24.02.2018 1 3 4
24.02.2019 20 1 1 3 2 27
05.12.2019 3 12 4 1 17
05.12.2020 3 12 4 1 17
05.02.2021 1 8 4 1 13
14.12.2021 1 4 2 1 1 8
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30.12.2021 1 1 1 1 1 1 14
25.01.2022 1 1 1 1 3 15
13.02.2022 1 1 1 1 2 11
02.12.2022 1 10 5 16
02.02.2023 2 8 3 3 16

> 14 163 29 4 1 12 48 1 7 271

Vysvetlivky: Rfer — Rhinolophus ferrumequinum, Rhip — Rhinolophus hipposideros, Mmyo — Myotis myotis, Mbly — Myotis blythii,

Mnatt — Myotis nattereri, Eser — Eptesicus serotinus, Bbar — Barbastella barbastellus, Paur — Plecotus auritus, Paus — Plecotus aus-

triacus

Tabulka 2: Preblad odchytenych netopierov

Table 2. Overview of captured bats

Ditum / Druh

Rfer

Rhip

Mbech

Mdaun

Mema

Mmyo

Mmys

Mnatt

Eser
Bbar
Paur
Paus

Spolu

29.08.2013

—_

—
o

31.08.2013

[a—
—

02.09.2013

04.09.2013

06.09.2013

07.09.2013

08.09.2013

10.09.2013

12.09.2013

20.09.2013

21.09.2013

22.09.2013

27.09.2013

28.09.2013

02.10.2013

04.10.2013

05.10.2013

06.10.2013

07.10.2013

—_— = DN | =
—

08.10.2013

11.10.2013

19.10.2013

21.10.2013

22.10.2013

26.10.2013

27.10.2013

— = DN N[O\ = = QO QO N[N = = [N = N = = DN O N W =N
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28.10.2013

29.10.2013 1

30.10.2013 1

31.10.2013 1

01.11.2013 1

08.11.2013 1

09.11.2013

06.12.2013 1

31.12.2013

16.04.2014

07.05.2014 2 1

15.08.2014

WIS W N O |= O ||| =0

10. 10. 2015 3

30.10.2016 1 15 1

—
Q

16.09.2022

11.10.2022 2 1 2 1 1

01.09.2023

N N B )

02.09.2023 1 1 2

> 1 29 1 2 3 10 1 16 10 31 6 12 | 122

Vysvetlivky: Rfer — Rhinolophus ferrumequinum, Rhip — Rhinolophus hipposideros, Mbech — Myotis bechsteinii, Mdau — Myotis danben-
tonii, Mema — Myotis emarginatus, Mmyo — Myotis myotis, Mmys — Myotis mystacinus, Mnatt — Myotis nattereri, Eser — Eptesicus
serotinus, Bbar — Barbastella barbastellus, Paur — Plecotus auritus, Paus — Plecotus austriacus

Tabulka 3: Preblad zistenjch netopierov v prechodnom obdobi
Table 3. Overview of detected bats in the transitional period

Détum / Druh . a N S < ] 5 S S N =
22 s 5 &£ /& 5] &8 &
29.08.2013 2
21.09.2013 2 :
22.09.2013 1 :
06.10.2013 14 =
16.10.2013 7 7
21.10.2013 9 2
27.10.2013 7 U
30.10.2013 1 : :
31.10.2013 1 2 :
01.11.2013 1 >
08.11.2023 4 :
09.11.2013 3 ! ;
16.11.2013 4 :
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17.11.2013 3 3
04.03.2014 2 2
11.03.2014 3 3
15.03.2014 2 2
25.03.2014 1 1 2
28.03.2014 4 4
11.04.2014 4 4
16.04.2014 8 2 10
30.05. 2014 2 2
24.07.2014 1
04.07.2016 1 1 2
25.09.2016 1 27 28
14.10.2016 1 39 2 42
19.11.2016 19 3 1 23
17.05.2017 1 1 1 1 4
29.09.2017 1 19 20
14.10.2017 31 1 32
29.10.2017 30 1 31
04.11.2017 30 1 31
18.11.2017 35 1 2 38
18.09.2019 1 13 14
09.11.2020 3 13 4 20
08. 04.2021 3 8 2 13
15.11.2021 2 9 2 1 1 15
05.03.2022 1 5 3 1 10
11.09.2022 4 3 7
31.08.2023 2 2
26.10.2023 1 17 1 2 21
15.11.2023 1 7 1 9
¥ 15 | 395 | s 29 3 0 2 6 1 6 | 462

Vysvetlivky: Rfer — Rhinolophus ferrumequinum, Rhip — Rhinolophus hipposideros, Mema — Myotis emarginatus, Mmyo — Myotis myo-
tis, Mbly — Myotis blythii, Mnatt — Myotis nattereri, Eser — Eptesicus sevotinus, Bbar — Barbastella barbastellus, Paur — Plecotus
auritus, Paus — Plecotus austriacus
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ZHRNUTIE DOTERAJSICH UDAJOV O VYSKYTE VRETENICE SEVERNE]
(VIPERA BERUS) VO VIHORLATSKYCH VRCHOCH

PETER CISARIK! & MARTIN DANILAK?

1 Amurskd 8, 040 12 Kosice — Nad Jazerom , e-mail: cisarik2004@gmail.com
2S0P SR, Sprava CHKO Vihorlat, Fraria Krdla 1, 071 01 Michalovce, e-mail: martin.danilak@sopsr.sk

Summary of current data on the occurrence of the Common European adder (Vipera berus) in the Vihorlat
Mountains

Abstract: The Common European adder (Vipera berus) is the only venomous snake in Slovakia primarily
occurring in higher altitudes. The Vihorlat mountain range is weakly explored from a herpetological point of view.
According to actual data, in the Vihorlat Mountains adders occur only in several isolated populations substantially
separated from each other. Generally, the population of Common European adder in the Vihorlat Mountains is
considered as rare. By 2023, the occurrence of 8 adders was reported at different habitats across the mountain
range. In 2023, two female adult individuals were found in the peatbog sites Hypkania and Postavka. The habitats
were almost of the same type, typical wet peatbogs surrounded by beech forest in sufficient altitude (760 and
850 meters above sea level). Another confirmed occurrence from 2023 was from Vihorlat peak. It is possible that
those two areas may have been somehow habitat-connected in the past but by succession process nowadays they
are not. It is very important to preserve those isolated populations and not let the habitats overgrow by expansive
vegetation.

Key words: Vihorlat Mountains, Common European adder, Vipera berus

Vretenica severnd (Vipera berus) predstavuje druh plaza viazany primédrne na chladnejsie a vy$ie polozené oblasti
Slovenska s vlhkejsou mikroklimou (ZwacH 2013). Najhojnejif vyskyt je zaznamenany na strednom Slovensku, zried-
kavejsie sa vyskytuje na vychodnom Slovensku a velmi okrajovo aj vo vychodnej ¢asti zdpadného Slovenska (Komplexny
informaény monitorovaci systém 2023).

Vihorlatské vrchy z pohladu poznania plazov patria medzi mélo preskimané uzemia. Vyskumu plazov sa venovala v
ramci Vychodoslovenskych tdborov ochrancov prirody odborna sekcia (DANKO 1984; GREGOR & HALES 1984; HALES
& DOLANSKY 2016). Z tizemia je zndmych nickolko prac o plazoch (VESELY 1956; VOZENILEK 1971; DaNkoO 1977,
1987,2005; Pcora 1980; KLESCHT 1987; SOKAC 1992).

Vyskyt vretenice severnej vo Vihorlatskych vrchoch je pomerne raritny a ostrovéekovity. Do roku 2023 existuje len
pit zdznamov o naleze tohto plaza. Najstar${ zdznam z tohto tzemia pochddza z roku 1956 z lokality Vihorlat (VESELY
1956). Danko (1977) hodnoti vretenicu severntt vo Vihorlatskych vrchoch ako vzécnu. Podla tdajov Danka (DaNko
1984) z okresu Michalovce nie je vretenica severnd zndma. GREGOR & HALES (1984) uvddzajt nélez jedinca Kleschtom
27. oktébra 1982 na Sninskych rybnikoch. V zbierkach Zemplinskeho muizea v Michalovciach sa nachddza jedinec z lo-
kality Remetské Himre - Morské oko, ndjdeny v juni 1988, ktory je sti¢astou muzealneho depozitu a je uloZeny v lichu
(DANKO 2005).

Z tohto storodia existuje udaj Danka zo 6. mdja 2006, kedy nasiel samca na lesnej ceste k prirodnej pamiatke Betiatin-
sky travertin. Ostatné udaje pochddzaji z centrélnej ¢asti Vihorlatskych vrchov. V lete v roku 2015 pozorovali Argaldsova
a Danko (in verb.) jedinca na turistickom chodniku na vrchole Vihorlatu. Diia 22. jina 2023 sme na vrchole Vihorlatu
(obr. 1) pozorovali dospelt samicu a 29. juna 2023 sme zistili dospelé samice (obr. 2) v typickom biotope podmé¢anych

vlhkych radelinisk Hypkania a Postdvka v PR Vihorlatsky prales (obr. 3).

Z doterajsich zdznamov vyplyva, ze Vihorlatské vrchy neposkytuja vhodné podmienky pre vyskyt vretenice severnej
na celom tzemi. Vyskyt tohto druhu je ostrovéekovity a viazany na niekolko vyhovujucich biotopov. Nizky pocet nélezov
tohto hada bude pravdepodobne ovplyvneny aj faktom, Ze v tejto oblasti nebol vykonany ziadny cieleny monitoring dru-
hu. VSetky zdokumentované ndlezy st teda ndhodné.
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Obr. 1: Poblad na vrchol Vihorlat, foto: M. Danilik
Fig. 1. View to the top of Viborlat peak, photo: M. Danilik

Obr. 2: Vyetenica severnd (Vipera berus), foto: P Cisdrik 5
Fig. 2. Common European adder (Vipera berus), photo: P. Cisdrik
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Na radeliniskdch Hypkania a Postdvka v PR Vihorlatsky prales sme zdokumentovali dva vys$ie spomenuté nalezy
vretenice severnej. Jednalo sa o adultné samice ndjdené priamo v podmacanych castiach raselinisk, kroré su typickymi
biotopmi vyskytu druhu. Okolie raselinisk je tvorené bukovymi lesmi a préve raeliniskd predstavuju jediné nezalesnené
aosvetlené plochy. Zaroveri sa nachddzaju v nadmorskej vyske od 750 do 860 m n. m. v severnych svahoch Vihorlatskych
vrchov, teda mikroklimatické podmienky raselinisk st chladnejsie a vhodnejsie v porovnani s vi¢sinou biotopov na tom-
to tzemi. Zaujimavostou ale je, ako sa dané jedince na tieto miesta dostali, nakolko najblizsie nalezy vretenice severnej
pochéddzaju z vrcholu Vihorlat, ktory je vzdusnou ¢iarou vzdialeny 4,6 km. Vichol Vihorlatu (1 076 m n. m.) je z ¢asti
bez lesa, s porastom krovin liesky oby¢ajnej (Corylus avellana) a vysokych bylin biotopu Al8 horskych vysokosteblovych
spolocenstiev na suchsich a teplejsich svahoch (STANOVA & VaLacHOVIC 2002) (obr. 1). Velmi mélo pravdepodobné je,
ze by sa na raSeliniskd druh dostal zo spominaného vrcholu Vihorlatu lesom, nakolko nickolko kilometrov husto zalesne-
nych oblasti nepredstavuje vhodny biotop. Viac pravdepodobnd je moznost, ze charakter daného tizemia bol v minulosti
odli$ny a poskytoval $irSie spektrum vyhovujucich biotopov, z ktorych sa v su¢asnosti zachovalo len nickolko a druh pre-
ziva izolovane a ostrovéekovito len na niekolkych lokalitéch.

Pre zachovanie tychto izolovanych populdcii vretenice severnej a danych biotopov vo Vihorlatskych vrchoch je klu-
¢ové zachovanie preferovanych biotopov. Zarastanie vhodnych lokalit ndletovymi drevinami (napr. vrcholu Vihorlatu)
pravdepodobne obmedzilo vyskyt vretenice severnej na fragmenty biotopov, ktoré pozndme dnes. Je teda vhodné vyko-
nat v tejto oblasti také opatrenia, ktoré obmedzia prirodzent sukcesiu na vybranych otvorenych biotopoch a ich premenu
na krovité az lesné ekosystémy.

Obr. 3: Raselinisko Postivka, foto: P. Cisdrik
Fig. 3. Postdvka peatbog, photo: P. Cisdrik
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Tabulka 1: Nilezy vretenice severnej (Vipera berus) vo Viborlatskych vrchoch
Table 1. Findings of the Common European adder (Vipera berus) in the Vihorlat Mountains

Lokalita Détum Nalezca
Vihorlat 1956 Vesely *
Sninské rybniky 27.10.1982 Klescht
Morské oko 1988 Danko
Betiatinsky travertin 6.5.2006 Danko
Vihorlat leto 2015 Argald$ova & Danko
Vihorlat 22.6.2023 Danildk
Postévka 29.6.2023 Cisarik & Danildk
Hypkania 29.6.2023 Cisarik & Danilik

*uvedeny autor publikovaného lldanku, v ktorom sa spomina nilez
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MALOKARPATSKE SKALNE OKNA (EVIDENCIA A VYSKUM)
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Rock windows in the Malé Karpaty Mts. (Evidence and Research)

Abstract: In total, 25 perfect rock windows and 4 imperfect ones were identified in the Malé Karpaty Mts.
Compared to other parts of Slovakia, rock windows do not reach larger dimensions. Probably all rock windows
were not captured by research. However, a significant part of them was recorded., With regard to the occurrence
of carbonates in the Malé Karpaty Mts., the specific genesis of a rock windows is initially karst activity and
subsequent weathering processes. Rock windows can be found in the exposed rock parts of the Malé Karpaty Mts.,
especially in the ridge parts, but also on the slopes, or as part of rocky areas. Due to the size of the territory, the
highest concentration of rock windows is in the Brezovské Karpaty Mts. (12 rock windows). On the contrary, , the
Pezinské Karpaty Mts. are significant from the point of view of the geological variety of rocks. In total, up to 15
rock windows were identified there, which are bound to both carbonate and non-carbonate assemblages. Two rock
windows were investigated in the Devinske Karpaty Mts., in an area with the occurrence of paleokarst. In general,
the variety of rock window shapes reflects the diverse geological structure of the Malé Karpaty Mts.

Key words: Malé Karpaty Mts., rock window, passive morphostructure, karst activity, weathering

UvOoD

Skalné oknd st jedny z foriem georeliéfu, na vzniku ktorych sa podielali exogénne aj endogénne procesy. V oblasti
Malych Karpét nebola doteraz tomuto fenoménu venovand dostatoénd pozornost, preto cielom tohto prispevku je okrem
samotnej identifikdcie prispiet k ich genéze a v§imat si najmi geologicko-geomorfologicky aspekt a mozno inpirovat dal-
sich kolegov k podobnému vyskumu v inych ¢astiach Slovenska. Tieto ttvary ziskaji na didaktickej hodnote pokial bu-
deme schopni doslova vyrozpravat pribeh, ktory je vpisany do kazdého z nich. Skalné okna maju okrem geomorfologickej
hodnoty aj svoj krajindrsky aspekt a dotvéraju celkovy obraz o kamennych utvaroch v skalnych ¢astiach pohori. Pestrost
horninového podlozia Malych Karpat a neskorsie exogénne procesy vytvorili zaujimavi plejadu skalnych okien réznych
tvarov a roznej genézy. Oproti inym pohoriam viak nedosahuji vyznamnych rozmerov typu Gotického okna (brény)
v Stlovskych skaldch s vyskou 13 m, ¢i najvyssej skalnej brény s vyskou 27 m, ktord sa nachddza na Ohnisti v Nizkych Tat-
rach (BrizuBova 2017).

Problematika skalnych okien

Skalnym okndm sa systematicky v rdmci pohoria doposial nikto nevenoval. Vyskytuju sa v pracach geomorfoldgov,
¢i geoldgov, majti viak skor iba opisny charakter. Z Malych Karpét je to napriklad praca Smidu (Smipa 2010). Vyskytuja
sa aj v publikdcidch, ktoré maju popularizaény a ndu¢ny aspekt (BizuBova 2008; 2017).

V geomorfoldgii st skalné okna napriklad spolu s prikrovovou troskou, bradlom, skalnym hribom, ¢i skalnou ihlou,
ktoré st viazané na Strukttirno-litologické vlastnosti hornin zaradované k pastvnym morfostruktiram (Brzusova 2003).
Podla Laciku (Lac1ka 1997) sa formuju na geologickych Strukttrach, keoré uz stratili svoju mobilitu. Pasivne morfo-
Struktiry tvoria Strukttirny typ georeliéfu alebo $truketrny georeli¢f (BizuBova 2003 ). Pre tento georeliéf je charakeeris-
ticky frekventovany vyskyt bralnych foriem georeliéfu réznych tvarov.

Skalné okna vSak nie st ohrani¢ené rozmermi, ako je to napriklad pri definicii jaskyne. Takisto nikde nie je presne
uvedené, aky je rozdiel medzi skalnou branou a skalnym oknom. Aj asi najzndmejsie skalné okno je oknom, ale aj brénou
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(Gotické okno, Gotickd brdna) (BizuBovA 2017). Vzhladom na mensie rozmery vietky nami namerané pasivne mor-
fostrukedry povazujeme za skalné oknd. Rozmerovo sme ich definovali tak, Ze skalné okno moze volne preliezt dospely
¢lovek. Zéroven perforacia umoznuje prenikanie svetla z jednej strany na druhu. Pri zaradeni sme si taktiez v8imali, ¢i ide
o dokonalé, resp. nedokonalé skalné okno. Za dokonalé sme povazovali také, kedy neprichddzalo k vyznamnej rotécii blo-
kov najmi na jeho strope. Skalné okna zdroven dokumentuju vzdjomny vztah medzi $truktdrnymi vlastnostami podlozia
a procesmi zvetrédvania a krasovatenia.

Geologicki a geomorfologickd charakteristika Maljch Karpdt

Malé Karpaty sa nachddzaji v zdpadnej casti Slovenskej republiky. Tvorené st viacerymi geomorfologickymi pod-
celkami (Devinske, Pezinské, Brezovské a Cachtické Karpaty), kroré patria k fatransko-tatranskej oblasti (MAZUR &
LUkNI$ 1978). Z pohladu geolégie buduji vonkajsiu zénu Centralnych Zdpadnych Karpat (PLASIENKA et al. 1997;
PLASIENKA 1999). Malé Karpaty predstavujt délezity segment na styku Zapadnych Karpat a Vychodnych Alp. Na ich
stavbe sa podielaju paleoalpinske jednotky tatrika, fatrika a hronika. Poprikrovové sedimenty vrchnej kriedy st zastipené
brezovskou skupinou (SALAJ et al. 1987). Paleogénne sedimenty st v Malych Karpatoch zastipené malokarpatskou sku-
pinou (BUCEK IN POLAK et al. 2012), keord sa nachddza v severozdpadnej ¢asti izemia. Dne$nti podobu nadobudli Malé
Karpaty v neskorom neogéne (MINAR et al. 2011), kedy sa pohorie tektonicky a morfologicky osamostatnilo od neo-
génnych paniev. Do Uzemia regiénu zasahuju aj neogénne sedimenty. Sedimentaéné prostredie bolo spociatku morské,
s neskor$im vysladzovanim. Na okraji sa vytvarali sedimenty deltovo-aluvidlnych kuzelov vynosovych tokov (jablonické
zlepence) tstiacich do panvy. Pocas kvartéru sa formovala rie¢na siet. Préve v obdobi kvartéru sa uplatnila vyznamné fza
prehlbovania adoli, tvorby jaskyn a skalnych okien.

VYSLEDKY

Vyskyt skalnych okien v ramci geomorfologickych podcelkov Malych Karpit

V oblasti Malych Karpat sme zaznamenali vyskyt 29 skalnych okien (obr. 1 — 6, tab. 1 — 3). Ide vi&inou o zndme
skalné okna. Dolezitd v§ak bola spoluprica s verejnostou, najmai so zanietencami Malych Karpat, ktorf ndim okrem polohy
poskytli ¢astokrdt aj zauzivany ndzov skalného okna, ktory sme akceptovali.

Z pohladu geomorfologickych podcelkov sa skalné okna nachddzali vo vSetkych ¢astiach, okrem Cachtick}'fch Kar-
pat. Je predpoklad, Ze sa nachadzaju skalné okna aj tu, len doposial neexistuje relevantna informécia o nich.

Skalné oknd mozno néjst v odkrytych skalnych ¢astiach Malych Karpdt, najma v hrebenovych polohach, ale aj sva-
hoch, ¢i ako stcast skalnych miest. Vzhladom na rozlohu tizemia je najvyssia koncentracia skalnych okien viazana na Bre-
zovské Karpaty (12 skalnych okien). Dévodom je vhodné geologické podlozie tvorené vdpencovo-dolomitickym komple-
xom prikrovu hronika. Dolomity podlichaji intenzivnemu rozpadu, ¢o mé za nasledok aj tvorbu skalnych okien réznych
tvarov a rozmerov. Najvyznamnejsie skalné okn4 sa tu nachddzaju v oblasti Prasnika (Mal4 Pec), Dobrej Vody a Dechtic.

Naopak, z pohladu geologickej pestrosti hornin st vyznamné Pezinské Karpaty. Celkovo sme tu zamerali az 15 skal-
nych okien, ktoré st viazané na karbondtové, aj nekarbondtové stvrstvia. Co je zaujimavé vzhladom na vitiu rozlohu
magmatickych a metamorfovanych hornin, sme tu nezaznamenali ani jedno skalné okno. Dévodom je, Ze tieto horniny
v Malych Karpatoch nevytvéraju vyrazné skalné hrebene. Dominovali preto opit karbonaty, ale skalné okna sa tu nacha-
dzali aj v kremencoch, zlepencoch a brekeich.

V Devinskych Karpatoch boli skiimané dve skalné oknd v oblasti s vyskytom paleokrasu (LEHOTSKY 2012).

Litotypy skalnych okien a tektonickd predispozicia

Najviac, az 48% skalnych okien bolo viazanych na karbondty geologickej jednotky hronika (obr. 7). Nasledovali
poprikrovové sedimenty (17%), tatrikum (14%), fatrikum (14%) a na najmensiu geologicku jednotku Malych Karpit -
infratatrikum (vonkajsia ast tatrika je niektorymi autormi ozna¢ovand ako infratatrikum) pripadlo 7% skalnych okien.
Dominantnym typom hornin vzhladom na procesy, ktoré formovali skalné oknd najma krasovou ¢innostou, boli karbo-
ndty a sedimenty obsahujuce karbon4tové klasty (obr. 8). Iba Styri skalné oknd sa nenachddzali v horeuvedenych horni-
néch (kremence: Skalné oknd na Bielej skale a v Kamennych vratach, jablonické zlepence: Skalné okno na Handliarovskej
skale, brekcie s klastikami kremencov: Skalné okno pri gtokeravskej vapenke). V rdmci karbondtov prevazovali dolomity
a dolomitické vapence a to z dovodu intenzivnejsicho rozpadu dolomitu, ktory je nichylnejsi na poveternostné pod-
mienky. Skalné oknd vzniknuté v kremencoch a sedimentoch jablonického stvrstvia (pestré klastikd) boli nedokonaly-
mi skalnymi oknami, ktoré vznikli mechanickym ratenim nadloznych blokov. Najmi v kremencoch sa takymto rtenim
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Obr. 1: Schematickd mapa s vyskytom skalnjch okien
Fig. 1. Schematic map with marking of a rock windows
Tabulka 1: Lokalizdcia a dalsie atribity skalmjch okien
Table 1. Location and other attributes of a rock window
¢islo | ndzov zemepisnd zemepisnd m n.m. vyska sirka sk. okno roticia
sirka (N) dlzka (E) otvoru otvoru | dokonalé/ blokov
(m) (m) nedokonalé
So01 | Milosove skalné 48.547667 17.450389 276 1,47 1,59 dokonalé nie
okno 2
So002 | Milosove skalné 48.547528 17450611 287 1,35 1,04 dokonalé nie
okno 3
So03 | Milo$ove skalné 48.547694 17.450611 293 2,39 2,67 dokonalé nie
okno 1
So04 | Skalné okno 48.519278 17.36475 419 0,42 0,45 dokonalé nie
Vydra
So0S | Skalné okno 48.536194 17.426139 312 1,25 1,63 dokonalé nie
Slonik
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S006 | Skalné okno PR 48.532778 17.430694 341 1,45 1,87 dokonalé nie

So07 | Skalné okno na 48.521083 17.434361 277 3,98 1,74 dokonalé nie
Pise¢nicach

S008 | Skalné okno pod 48.429611 17.277861 501 1,15 1,23 nedokonalé 4no, na
Bielou skalou strope

S009 | Skalné okno 48.658694 17.548278 291 0,65 0,55 dokonalé nie
Baranec

So10 | Skalné okno Mala 48.631639 17.675028 396 1,75 3,67 dokonalé nie
pecl

Soll | Skalné okno Mal4 48.630444 17.676139 378 0,36 0,9 dokonalé nie
pec2

So12 | Okno na Sidlovej 48.573 17.565361 269 1,42 1,69 dokonalé nie

So13 | Skalné okno nad 48.605139 17.510639 370 1,3 2,12 dokonalé nie
Maridsom

Sol4 | Skalné okno do 48.552389 17.566194 232 1,49 0,83 dokonalé nie
Dechtic

So15 | Skalné okno na 48.549472 17.491389 339 0,3 0,7 nedokonalé 4no, na
Handliarovskej strope
skale

So16 | Okno pri 48.261513 17.118362 329 0,55 0,61 dokonalé nie
Zbojnickej jaskyni

Sol17 | Okno pri jaskyni 48.269269 17.120647 357 1,1 0,9 dokonalé nie
Okno

So18 | Skalné okno pod 48.512806 17.43225 292 1,1 1,14 nedokonalé dno
Smolenickym
zamkom

So19 | Okno na Ciernej 48.498917 17.341278 653 2,77 2,51 dokonalé nie
skale

S020 | Skalné okno 48.510167 17.332417 421 0,8 0,5 dokonalé nie
Frantiskova

So021 | Galantné skalné 48.425639 17.231861 534 0,81 0,51 dokonalé nie
okno

S022 | Skalné okno pod 48.419472 17.229194 586 3,18 2,34 nedokonalé 4no na
Vysokou 2 strope

S023 | Skalné okno pod 48.4195 17.229194 584 4,16 2,66 dokonalé nie
Vysokou 1

So024 | Skalné okno pod 48.431056 17.197417 302 1,5 2,47 dokonalé nie
Jankovou

S025 | Skalné okno 48.202083 17.0055 243 0,84 0,91 dokonalé nie
pri Stokeravskej
vapenke

S026 | Skalné okno 48.174139 16.976583 152 4 2,97 dokonalé nie
Devinska brdna

So027 | Skalné okno 48.350694 17.153306 511 0,88 1,53 dokonalé nie
Vysoky kamen

S028 | Podveterlinske 48.518528 17.361722 436 1,24 3,7 dokonalé nie
skalné okno

S029 | Skalné okno 48361639 17.245889 610 1,2 0,44 nedokonalé ino na
Kamenné vrita strope
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Obr. 2: Fototabula skalnych okien (So01 — So06)
Fig. 2. Phototable of a rock windows (So01 — So06)
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Obr. 3: Fototabula skalnych okien (So07 — So12)
Fig. 3. Phototable of a rock windows (S007 — So12)
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Obr. 4: Fototabula skalnych okien (So13 — So17, So21)
Fig. 4. Phototable of a rock windows (Sol13 — Sol7, So21)
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Tabulka 2: Geologickd charakteristika hornin, na ktoré sii viazané skalné oknd
Table 2. Geological settings of the rocks to which a rock windows are attached

islo | geol. jednotka typ horniny vrstvovitost/ puklinatost

So01 | hronikum hlavny dolomit V:§290/20, P: $220/80

S002 | hronikum hlavny dolomit V:8290/20, P: S190/85

S003 | hronikum hlavny dolomit V:5300/20, P: S235/89, S120/70
So04 | hronikum gutensteinské vapence V:8330/20, P: S120/80

So0S | hronikum wettersteinské dolomity V:S320/50, P: $250/80, S40/50
S006 | hronikum wettersteinské dolomity V:8290/50, P: S70/75

So07 | hronikum wettersteinské dolomity V:S130/50, P: $220/80, S350/90
So08 | tatrikum kremence a zlepence V $180/60, P: S70/60

S009 | hronikum hlavny dolomit V:S15/26, P: S305/64

So010 | poprikrovové sedimenty (neogén) | podbranésky zlepenec V:542/23

Soll | poprikrovové sedimenty (neogén) podbranésky zlepenec V:S5100/30, P: S313/79

Sol2 | poprikrovové sedimenty dol. zlepence a brekcie (baranecké stv.) V:519/28, P: $296/60

(vrchnd krieda)
Sol3 | hronikum
Sol4 | hronikum

Sol5 | poprikrovové sedimenty (necogén)

V:8360/60, P: S260/75
nebolo mozné rozlisit pre rozpad
V:S5210/25
V:S160/30, P: S300/85
V:5230/30, P: S320/89
V:S§350/55,P: S110/70
V:8342/80, P: S55/70
V:$120/60, P: S40/80
V:$355/80, P: S260/85
V:5300/30, P: S85/85
V:8320/30, P: 300/80
V:8§350/50

brekcie s klastikami krem. s karb. tmelom | V: $220/20, P: S28/80
V:590/45, P: S130/75
V:S5210/40, P: S180/89
V:§20/60, P: $290/80
V:$320/50, P: $70/80

wettersteinské dolomity

wettersteinské dolomity

jablonické zlepence

Sol6 | infratatrikum borinské vapence

Sol7 | infratatrikum
So018 | hronikum
S019 | hronikum
S020 | hronikum
So21 | fatrikum
S022 | fatrikum
S023 | fatrikum
So24 | fatrikum

S025 | poprikrovové sedimenty (neogén)

borinské vipence

wettersteinské dolomity

gutensteinské vapence

wettersteinské dolomity

gutensteinské vapence

kalpionelové vapence

kalpionelové vapence

rauvaky a brekcie

S026 | tatrikum karbonatické brekcie

So27 | tatrikum
S028 | hronikum

S029 | tatrikum

sivé doskovité roh. vapence (ludiv. sav.)

gutensteinské vapence

kremence

vytvéraju rozne dutiny medzi blokmi, ktoré sme vsak nezahrnuli do nasej databdzy. Neimerne by zvysili databdzu skal-
nych okien a preto sme opisali iba najzndmejsie z nich. Skalné okna podobnej genézy by sa mohli nachddzat aj v dalich
typoch hornin, ktoré vytvaraji v Malych Karpatoch skalné elevacie s neskor$im rozpadom do blokov. O vyskyte skalnych
okien v takychto hornindch vSak nemdme znalost.

V rdmci vyskumu sme metddami Struktirneho geologického vyskumu merali diskontinuity, ktoré boli inicidlne pri
vzniku skalnych okien. V drvivej vi¢Sine skalné oknd vznikali na kombindcii ploch vrstvovitosti a puklinatosti. Plochy
vrstvovitosti generdlne upadajti na SZ so sklonon 20 — 60 ° (obr. 9). Pukliny, ktoré penetrativne prechddzali horninou,
kde sa skalné oknd nachddzali, maju subvertikdlne ulozenie s orienticiu v smere SZ — JV, SV-JZ a S - J (obr. 10). Uve-
dené Strukedry sa vyznamne podielaju aj na speleogenéze jaskyn (napr. LACNY 2013), ¢o mozno korelovat ¢iastoéne aj
s genézou skalnych okien.
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Tabulka 3: Uzemni ochrana a dalsie informacie v siwislosti so skalnymi oknami
Table 3. Territorial protection of nature and other information related to rock windows

dslo | velkoplosné CHU | maloplosné CHU | dalsie informacie

So01 | CHKO MK nie Okno zalozené na kobin4cif portich vrstvovitosti a puklinatosti.

So02 | CHKO MK nie ZaloZené na zlome, teke. zrkadlo S110/70.

So03 | CHKO MK nie Okno zalozené na kobin4cif portich vrstvovitosti a puklinatosti.

So04 | CHKO MK nie Relike jaskyne, povedla rozne formy Skrapov.

So05 | CHKO MK nie Velmi drobivy dolomit, ¢oskoro zénik skalnej formy.

So06 | CHKO MK PR Skalné okno Vicie okno do jaskynky ¢iastoéne modelovanej postihnutej rozpadom dolo-
mitu a mrazovym zvetravanim, nachddza sa tu aj mensie okienko (0,4 x 0,4 m).

So07 | CHKO MK nie Nachddza sa v opustenom lome.

So08 | CHKO MK nie Nedaleko na ploche vrstvovitosti zachované eriny. Okno vzniklo na
krizovani ploch vrstvovitosti a puklinatosti.

So09 | CHKO MK nie Okno vzniklo vyvetrdvanim dolomitu v kombin4cii geol. portch,
diastolene uéinkom vody. Nizsie sa nachddza vyrazne zarezany rigol.

Sol10 | CHKO MK PP Mald pec V strope sa nachddzaju dve mensie skalné oknd. MozZe ist o relikt jaskyne.

Soll | CHKO MK PP Mald pec Vznik skalného okna stvisi s plochami vrstvovitosti a puklinatosti a
nislednym vyvetrdvanim nesudrznej horniny.

Sol2 | CHKO MK nie Skalné okno vzniklo pravdepodobne fluvidlnou ¢innostou v kombindcii s
mrazovym zvetrdvanim a vyvetrdvanim karbonatovych klastov. V blizkosti
sa nachddzaju vyerodované ¢asti a skalny stlp, ktory vytvara mensie skalné
okno (0,7 x 1 m).

Sol3 | CHKO MK nie Povedla mengie skalné okno (0,8 x 0,76 m). Okna vznikali na plochich
vrstvovitosti a puklinatosti. Dominantne mrazovym zvetravanim
a eolickou ¢innostou.

Sol4 | nie nie Okno vzniklo vyvetrdvanim horniny a mrazovyem zvetrdvanim.

Sol5 | CHKO MK nie V skalnom hrebeni sa nachddza eite jedno sk. okno. Mensie skalné okno sa
nachddza bezprostredne pod mapovanym oknom. Genéza vyvetrdvanim
a rotaciou blokov.

Sol6 | CHKO MK PR Strmina Relikt fluviokrasovej jaskyne — Zbojnicka jaskyna.

Sol7 | CHKO MK PR Strmina Relikt fluviokrasovej jaskyne — Jaskyna Okno.

Sol8 | CHKO MK nie Skalné okno vzniklo na ploche puklinatosti a vrstvovitosti. Na hornine
identifikované pizolity. Puklina je korozivne prepracovand.

So19 | CHKO MK PR Cierna skala Okno zalozené na kobin4cif portich vrstvovitosti a puklinatosti. V blizkosti
okna vyrazné tekronické zrkadlo s akre¢nymi mineralnymi stupniami.
Takisto ndjdené pizolity. Okno méze byt reliktom po krasovej ¢innosti.

S020 | CHKO MK nie Nedostupné skalné okno v skalnej stene.

So21 | CHKO MK PR Pralesy Relikt korozivnej chodby vedla Kozuchovej jaskyne povedla komina do

Slovenska - Vysokd | jaskyne. ZaloZzené na plochdch vrstvovitosti a puklinatosti.

So22 | CHKO MK nie Skalné okno vzniklo na kombindcii portch vrstvovitosti a puklinatosti. Ne-
skor sa zrutila nadloznd ¢ast horniny. Vyznamna korézia nebola pozorovand.

So23 | CHKO MK nie Okno vzniklo na kombindcii portch vrstvovitosti a puklinatosti. Povedla
sa nachddzaju dve mensie skalné oknd, takmer neprielezné.

So24 | CHKO MK PR Pralesy Pizolity na jednej z ploch skalného okna.

Slovenska - Zamok

S025 | nie PR Stokeravské Skalné okno vzniklo na plochich vrstvovitosti a puklinatosti. Pritomna

vépenka krasové ¢innost. Nie je viak evidentné, Ze by okno vzniklo krasovou

¢innostou.
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S026 | nie NPP Devinska Nélez sintrovych povlakov - vznik suvisi s paleokrasovou ¢innostou. Na

hradn4 skala povrch skalnej horniny, ktora tvori branu boli ndjdené piesité sedimenty
sandberskych vrstiev.
So27 | CHKO MK nie Okno vzniklo zvetrdvanim na plochdch vrstvovitosti a puklinatosti.
Subhorizontalne uloZenie vytvira pomyselny preklad okna.
So28 | CHKOMK nie Skalné okno vzniklo na plochich vrstvovitosti a puklinatosti. Povedla nélez
mensej jaskynnej diery z keorej v lete vychadzal chlad.
S029 | CHKOMK nie Skalné okno vzniklo na plochdch puklinatosti. V blizkosti ndjdenych

viacero podobnych morfostrukedr.

Genéza skalnych okien v Malyjch Karpatoch

KedZe na tizemi Malych Karpat sme mali moZnost skimat skalné oknd prevazne v karbonétovych hornindch, identi-
fikovali sme tri mozné spdsoby genézy skalnych okien: bez pdsobenia krasovej ¢innosti, za tiasti posobenia krasovej ¢in-
nosti a mechanickou tvorbou skalnych okien, pripadne ich kombinéciou. Je predpoklad, Ze v inych pohoriach, napriklad
vulkanickych, bude aj ich genéza ind (napr. relikty po vulkanickej ¢innosti).

Predispoziciou kazdého skalného okna je okrem vhodnej horniny aj jej tektonickd porusenost. Generalne ide o plo-
chy vrstvovitosti a puklinatosti, ktoré boli zamerané takmer vo vSetkych pripadoch skalnych okien. Tieto plochy sa teda
vzdy prvotne podielali na genéze skalného okna. Navyse boli tieto plochy zvyraznené charakterom horniny (napr. dolo-
mity, vdpence, kremence).

Za prvy typ genézy mozno oznatit vznik skalnych okien pomocou denudicie a zvetrdvania (eolickd ¢innost, mra-
zové zvetrdvanie, biologické rozru$ovanie) na plochéch diskontinuit v samotnej hornine (vrstvovitost, puklinatost). Za
typickych predstavitelov takychto skalnych okien mozno oznacit Milo$ove skalné okna, Skalné okno Slonik, ¢i Okno do
Dechtic.

Za druhy typ mozno oznadit skalné okna, na ktorych sa podielala aj krasové ¢innost, teda proces rozpustania karbo-
natovych hornin. Castokrét tito krasové ¢innost méze byt vplyvom zvetrivania prekrytd a preto sa prvotnd genéza hlad4
nickedy velmi tazko. Inde, hlavne v blizkosti jaskyn je tato ¢innost jasna a evidentnd (Okno pri Zbojnickej jaskyni, Okno
pri jaskyni Okno, Galantné skalné okno a ).

Tretim typom je tvorba skalnych okien za tc¢asti mechanického pohybu hornin, napriklad ratenim, rotéciou blokov
a gravitaénymi pohybmi na tektonicky a $truktirne (litologické zmeny) podmienenych plochich. Za takéto typické skal-
né oknd v Malych Karpatoch mozno povazovat Skalné okno na Handliarovskej skale, Skalné okno pod Vysokou 2, Skalné
oknd pod Bielou skalou, ¢i v Kamennych vratach.

Na tvorbe skalného okna sa mézu menit procesy jeho formovania v ¢ase. Napriklad v inicidlnej ¢asti tvorby skalného
okna mdze ist o krasové procesy, ktoré neskoér dominantne nahradia procesy stvisiace so zvetravanim (napr. Skalné okno
Mal4 Pec 1). Nakoniec pri denudécii moze prist k mechanickym pohybom a na zdver médze skalné okno tplne zaniknut.

Za dokonalé skalné oknd bez vyznamnej roticie blokov, na ktorych sa podielali inicidlne, prevazne krasové procesy
mozno povazovat 25 takychto pasivnych morfostruketr. Vo zvy$nych pripadoch ide o tzv. nedokonalé skalné okna s vy-
znamnou rotdciou skalnych blokov vytvéranych ratenim skalnych blokov, najmi v kremencoch.

Obdobie, kedy skalné oknd dominantne vznikali, suvisi s poslednou geologickou periddou, ¢ize s kvartérom (2,58
Ma - sti¢asnost). Préve td je charakeeristickd aj tvorbou rie¢nej siete, dolin a vznikom jaskyn. Tvorba skalnych okien trvé
apokraluje aj v su¢asnosti. Zatial ¢o tvorba nicktorych okien modze trvat tisice aZ statisice rokov (oknd stvisiace s krasovou
¢innostou), iné mdzu vzniknut prakticky okamzite, a to mechanickym pohybom blokov horniny. Zaujimavym skalnym
oknom je z tohto pohladu Skalné okno Devinska brana. Na plochéch okna sme identifikovali sintrovt vypln, ale aj piesky
sandberskych vrstiev. Sintre na Devinskej Kobyle boli neddvno geochronologicky datované na 13.984+0.56 Ma (MARKO
et al. 2022). Aj ked v pripade skalného okna je jedna strana tvorend zosunutym blokom opretym o skalné bralo, nie je
jasné kedy k tomuto posunu prislo a ¢ inicidlne tu uz pred zosunutim nebola puklina vyplnend mlad$im sedimentom.

Nedaleko sa nachadza Abrazna jaskytia, ktora je pozostatkom pobreznej modelécie byvalého tretohorného mora.
Vznikla morskym pribojom — rozruSovanim pribrezného skalného zrubu nad morom, pred 13 — 14 miliénmi rokov (M1-
81K 1976; 1980). Predvrchnobéddensky paleokras bol identifikovany a skimany aj priamo na Devinskom hradnom vrchu
(LEHOTSKY 2012). Skalné okno mohlo vznikntt ovela neskér, pocas kvartéru, nalezy sintrov a sandberskych vrstiev pria-
mo v okne by si v§ak vyzadovali detailnej$i vyskum.
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Obr. 5: Fototabula skalnych okien (So18 — S020, S022, S023)
Fig. S. Phototable of a rock windows (So18 — §020, S022, S023)
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So025 Skalné okno pri Stokeravskej
vapenke

Obr. 6: Fototabula skalnjch okien (S024 — S029)
Fig. 6. Phototable of a rock windows (S024 — S029)
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Uzemnd ochrana skalnjch okien

Vidsina skalnych okien patri do Chrénenej krajinnej oblasti Malé Karpaty. Iba tri skalné oknd nie st saéastou tohto
velkoplo$ného chréineného tizemia (Skalné okno do Dechtic, Skalné okno pri Stokeravskej vépenke, Skalné okno Devin-
ska brana). Skalné okno pri Stokeravskej vapenke a Skalné okno Devinska brana st viak saéastou maloplo$nych chrane-
nych uzemi. Iba Skalné okno do Dechtic sa nenachddza v maloplo$nom, ani vo velkoplo$nom chrénenom tzemi. Stilo
by zvézenie zahrnit tato ¢ast uzemia do Chrénenej krajinnej oblasti Malé Karpaty, pretoze hranica prechadza iba pér
desiatok metrov od skalného okna. Co sa tyka maloplo$nych chranenych tzemd, resp. rezervécii, az desat skalnych okien

je ich sucastou.

® hronikum = tatrikum
m poprikrovové sedimenty
infratatrikum = fatrikum

Obr. 7: Graf zndzoriiujiici lokalizdcin skalnych okien
viazanii na geologické jednotky

Fig. 7. Graph showing the location of rock windows in
geological units

Obyr. 8: Graf's typmi hornin s vyskytom skalnych okien
Fig. 8. Graph showing rock types with the occurrence of rock windows
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Pocas ndsho vyskumu sme si priamo v skalnych oknédch
nevsimli nejaké negativne vplyvy, ¢ ich umyselné poskodenia.
V pripade skalnych okien ide vi¢Sou o tazsie pristupné anorga-
nické formy, ¢o svojim spdsobom zabezpecuje ich prirodzend
ochranu. Pravdepodobne nicktoré skalné oknd by mohla v bu-
dtcnosti ohrozit najma banska ¢innost, ¢i mechanické posko-
denia nedisciplinovanymi ndvstevnikmi.

V Malych Karpatoch sa nachddza jedind rezervécia, kto-
r4 bola vyhldsend za u¢elom zaujimavého geomorfologického
javu — skalného okna. Prirodnu rezerviciu Skalné okno vyhl4-
sili v roku 1986 na ploche 12,22 ha. Skalny Gtvar ma zaujima-
vy geomorfologicky tvar skalného okna s mensou jaskynkou.
Vznikol mechanickym zvetrévanim dolomitov vychodne od
obce Bukova v posobivej severnej ¢asti Pezinskych Karpat, ne-
daleko vyhliadkového vrchu Havrania skala. Tento zaujima-
vy geomorfologicky jav dokumentuje vzéjomny vztah medzi
strukturdlnymi vlastnostami podlozia a procesmi zvetrévania.

® hlavny dolomit

m wettersteinské dolomity

m podbrancésky zlepenec

m jablonické zlepence

m kalpionelové vapence

m brekcie s krem. Klastikami

® rohovcove vapence

m gutensteinske vapence
kremence

m dolomitické zlepence a brekcie

m borinské vapence

m rauvaky a brekcie

m karbonatickeé brekcie
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Obr. 9: Kontiirovy diagram nameranych pléch vrstvovitosti vo forme velkyjch oblitkov a pélov (Schmidtova siet, spod-
nd hemisféra, software: OpenStereo)

Fig. 9. Contour diagram of measured bedding planes in the form of great circles and poles (Schmidt network, lower
hemisphere, software: OpenStereo)

DISKUSIA A ZAVER

V rdmci Malych Karpat sme identifikovali 25 dokonalych skalnych okien a $tyri nedokonalé, kde prichadzalo k vy-
znamnej rotécii skalnych blokov. V porovnani s inymi ¢astami Slovenska, skalné okna nedosahuju visich rozmerov. Za
najvicsie skalné oknd v Malych Karpatoch mozno povazovat Skalné okno pod Vysokou 1 (v: 4,16 m, §: 2,66 m) a Skalné
okno Devinska bréna (v: 4,00 m, §: 2,97 m). Za najmensie skalné okno mozno povazovat relikt jaskyne Vydra, kde najuz-
$ia Cast dosahuje rozmery iba 0,42 x 0,45 m. Pri ndzvoslovi sme sa snazili pouzivat pévodné nézvy, kroré skalnym okndm
dali névitevnici Malych Karpdt (Slonik, Vysoky kameri, Okno do Dechtic a pod.). Je predpoklad, ze vietky skalné oknd
sa ndm nepodarilo identifikovat. Aviak podstatn4 ¢ast bola vyskumom zachytend. Specifickou genézou skalnych okien,
s ohladom na vyskyt karbondtov v Malych Karpatoch, je inicidlne krasova ¢innost a nasledné procesy zvetrédvania. Vo vie-
obecnosti vSak pestrost tvarov skalnych okien odzrkadluje pestru geologicku stavbu Malych Karpit.

Fotodokumentdcia skalnych okien ziska na hodnote najmi v budtcnosti, pretoze vyskumnici po nds budu vidiet
zmeny na skalnych okndch v ¢ase. Aj v sacasnosti sme mohli pristupit k dokumentécii skalnych okien sofistikovanej$imi
metédami, ako je napriklad fotogrametria, alebo presné skenovanie. Momentalne viak na to neboli vy¢lenené finanéné
prostriedky a takyto vyskum je aj ¢asovo ndro¢ny. Ale mozno nasa praca zaujme v budicnosti nickoho, kto bude uz pres-
ne vediet, kde malokarpatské skalné oknd hladat a takyto vyskum tu zrealizuje, minimdlne na najvyznamnejsich z nich.

Skalné okn4 st krajinarsky vyznamné prvky malokarpatskej prirody a st jej neoddelitelnou sacastou.
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Obr. 10: Kontiirovy diagram nameranych ploch puklinatosti vo forme velkych oblitkov a pélov (Schmidtova siet, spod-
nd hemisféra, software: OpenStereo)

Fig. 10. Contour diagram of measured joint planes in the form of great circles and poles (Schmidt network, lower he-
misphere, software: OpenStereo)
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Notes on the analysis of territorial nature protection for the review and proposal of the national system of
protected areas in Slovakia

Abstract: The paper presents the analytical materials used in the review and gap analysis of the national system
of protected areas and for development of the proposal for the reform of nature protection in Slovakia within
the project “We want better and more effective nature protection”. The project was implemented by the civic
association PRALES with a group of nature protection experts in 2019 — 2022. The expert team analysed the
historical development of nature protection in Slovakia and the current state of the network of protected areas,
the naturalness of forests in large-scale protected areas, the distribution of protected areas in Slovakia according
to orographic units, altitude levels, forest vegetation levels, the representation/representativeness of habitat types,
the management of protected areas, and the resulting proposals for supplementing the system of protected areas
is provided.

Key words: protected areas, Slovakia, analysis

1 UVOD

Navrh reformy ochrany prirody na Slovensku (VYSOKY et al. 2022) a prehodnotenie a ndvrh ndrodnej stistavy chra-
nenych tzemi (JAsiK et al. 2022), ktoré boli spracované v ramci projektu Chceme lepsiu a efektivnejsiu ochranu prirody
(ktory realizovalo ob¢ianske zdruzenie PRALES so skupinou expertov na ochranu prirody v rokoch 2019 - 2022), boli
zalozené na pomerne obsiahlej analyze roznych tdajov a podkladov, ktoré tu predkladdme ako jeden z ddlezitych vystu-
pov projekeu.

1.1 Historia a vyvoj tizemnej ochrany prirody na Slovensku

Snahy o ochranu konkrétnych druhov rastlin ¢i Zivo¢ichov na tizemi terajsicho Slovenska siahajui daleko do minulos-
ti a nie je mozné ich podiatok presnejsie historicky ¢asovo ani priestorovo lokalizovat. To isté sa vztahuje aj na Casti tize-
mia, kroré boli jednotliveami, skupinami alebo komunitami réznymi spdsobmi ochratiované uz velmi dévno. Podla Volo-
$¢uka (VoLo§¢UKk 2005) mozno dévody a pohnutky, keoré viedli ¢loveka a ludskd spolo¢nost k uvedomeniu si potreby
chrénit niektort prirodnu zlozku alebo cely komplex prirody vysvetlit utilitdrnymi, svetondzorovymi, spolo¢ensko-kul-
turnymi alebo hospodarskymi dévodmi. Motivy zriadovania chrénenych tizemi sa vyvojom ludskej spolo¢nosti postupne
menili. Z povodne vlastnickych pohnutok, neskor romantickych a lokalpatriotickych snéh, sa motivy postupne rozsirili
na vedecké, kultirne, vlastivedné, estetické i rekrea¢né (MIHALIK 1971).

Naproti tomu ¢as vzniku prvych chrinenych tzemi v si¢asnom chdpani vieme identifikovat pomerne presne a to
z pravnych listin, kcorymi boli tieto tzemia vyhlasované (STOCKMANN 2013). Takto za prvé chrinené tizemia na sticas-
nom tzemi Slovenska mozno povazovat rezervicie Slovensk4 Lupéa — Ponickd Huta a Slovensk4 Lupéa — Salkova (v st-
¢asnosti ndrodnd prirodnd rezervécia (NPR) Ponickd dtibrava a NPR Priboj) vyhldsené v roku 1895 Ministerstvom orby
v Budapesti. Dalsie vyhlasovanie chrénenych uzemi podnietila vyhldska Uhorského ministerstva orby ¢ 21525/1900
o supise pamitnych stromov a dal$ich prirodnych pamiatok a ich ochrane v r. 1900. Na jej zéklade boli postupne vyhla-
sené rezervécie Szabbova skala (1907 — prirodnd rezervdcia (PR) Szaboéva skala), Stlovské skaly (1907 — NPR Sulovské
skaly), Stuzica (1908 — NPR Stuzica), Cenné pramene pri Vyhniach (1909, v roku 1923 prirodnd pamiatka (PP) Kamen-
né more pri Vyhniach, v si¢asnosti PR Kamenné more). V roku 1909 bola Uhorskym ministerstvom orby schvélend prva
koncepcia vyhlasovania chranenych uzemi a prirodnych pamiatok. Autormi boli Karol Kadn a Ignac Daranyi. V roku
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1913 boli vyhldsené rezervacie Gerauka (NPR Dobroésky prales), Kulisovo (NPR Badinsky prales) a Plachta (dodnes
sa nezachovala). Prvou rezerviciou, pri ktorej bol publikovany vyhlasovaci predpis bola Slovenskd rezervacia v Pieni-
nich (vyhliska ministra zemédélstvi republiky Ceskoslovenské z 9. 7. 1932 publikovana v Uradnom liste CSR ¢&. 159
2 12.7.1932; dnes stéast Pieninského narodného parku). Postupne boli vyhlasované dalsie maloplosné chrénené izemia
(MCHU). Koncom roku 1955 ich bolo 86, koncom roku 1970 213 a v roku 1980 uz 414. K 31. 12. 2021 bolo v §titnom
zozname evidovanych 1 183 MCHU. Prehlad poctu vyhlisenych MCHU po jednotlivych dekddach je zndzorneny v gra-
fe & 1. Az v roku 1949 doslo k vyhliseniu prvého velkoplosného chrineného tzemia (VCHU) - Tatranského nérodného
parku (TANAP), a to zdkonom Slovenskej ndrodnej rady ¢. 11/1949 Zb. Prvé chranend krajinné oblast (CHKO) bola
vyhldsend v r. 1964 a bol fiou Slovensky raj (v st¢asnosti ndrodny park), v r. 1967 pribudla CHKO Mal4 Fatra a Pienin-
sky narodny park. Postupne boli vyhldsené dalsie VCHU. K 31. 12. 2021 je na Slovensku devit nérodnych parkov (NP)
a 14 CHKO.

Materiélov, ktoré naznatili postup pri vyhlasovani chrinenych tzemi nebolo pocas budovania ndrodnej sustavy chra-
nenych uzemi vela.

Za prvy takyto dokument mézeme povazovat vyhldsku Uhorského ministerstva orby ¢ 21525/1900 o supise pa-
mitnych stromov a dal$ich prirodnych pamiatok a ich ochrane z r. 1900, ktora podnietila dalSie vyhlasovanie konkrét-
nych chrénenych tzemi. V daliom obdob to bolo napr. nariadenie ministra CSR s plnou mocou pre sprévu Slovenska
¢.31-1921/10873-prez. o ochrane pravekych a prirodnych pamiatok. Zdsadnym materidlom pre postupné vyhlasovanie
VCHU bola Sprava o situdcii v ochrane prirody na Slovensku a Névrh zasad koncepcie $titnej ochrany prirody, keora
schvalila Komisia SNR pre $kolstvo a kultiru uznesenim ¢ 16 z 3. mdja 1963 a Sprava o situdcii v ochrane prirody a pri-
rodnych zdrojov na Slovensku, schvalend Predsednictvom SNR - uznesenim ¢ 57 z 12. marca 1964. Najucelenej$im
a najkomplexnej$im koncepénym materidlom na useku budovania ndrodnej sustavy chrénenych tzemi je bezpochyby
Projekt budovania siete chranenych uzemi v SSR do roku 2000, schvaleny uznesenim vlddy ¢ 98 1. aprila 1981 (Homza
etal. eds. 1981). Projeke obsahuje cca 600 navrhovanych MCHU a 16 VCHU, z krorych niektoré st uz vyhlisené (napr.
CHKO Polana, CHKO Kysuce (Javorniky-Beskydy), CHKO Ponitrie (Tribe¢-Vtd¢nik), CHKO Strdzovské vrchy,
CHKO Cerové vrchovina, CHKO Latorica (Latorick4 nizina), CHKO Zihorie (Borsk4 niZina)), naopak niektoré vy-
hlésené dodnes neboli (napr. Cergov, Slanske vrchy, Kremnické vrchy, Litava, Krupinsk4 planina ai.).

Potet vyhlisenych MCHU v jednotlivych dekédach (1890 - 1900, 1901 - 1910...)
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Graf 1: Casovy vjvoj vyhlasovania maloplosnyjch chrinenjch iizemi na Slovensku
Graph 1. Chronological development of the designation of small-scale protected areas in Slovakia
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Stcasnu tizemnt ochranu na Slovensku (v ¢ase realizdcie projektu) sme podrobnejsie rozpracovali v predchddzaju-
cich prispevkoch (VYSOKY et al. 2022; Jasik et al. 2022), vrdtane prehladov poctu a vymer chrdnenych tzemi v jednot-
livych kategériach.

Rozlozenie velkoplo$nych chranenych tuzemi v rdmci Slovenska je zndzornené v mape ¢&. 1.

Mapal: Mapa velkoplosnych chranenych tizemi Slovenska
Map 1. Map of large-scale protected areas in Slovakia
zdroj: http://www.sopsr.sk/cinnost/doc/Mapka_VCHU. jpg

Reguldcia vyuzivania tizemia a chrdnenych tzem sa realizuje prostrednictvom piatich stupfiov ochrany (§§ 12 —
16 zékona ¢ 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny). Prvy stupeti ochrany plati na izemi celej Slovenskej republiky
(mimo chrdnenych tzemi), 2. az 5. stupeti ochrany plati v chrdnenych tzemiach, pri¢om so zvy$ujicim sa stupfiom ochra-
ny narastd po¢et obmedzeni.

Celkové vymera nérodnej ststavy chranenych tzemi v Slovenskej republike klasifikovanych stupfiami ochrany (2. az
5. stupeti ochrany, teda VCHU, MCHU, ich ochranné pdsma (OP) vyhldsené alebo stanovené zo zékona a bez OP jas-
ky1i) je 1 147 582 ha, ¢o predstavuje 23,40 % z tizemia Slovenska. Je tu zohladneny stuperi ochrany platny podla posled-
ného predpisu, teda aj po prekryti ndrodnej stistavy s izemiami eurdpskeho vyznamu.

Okrem uvedeného sa na tizemi Slovenskej republiky nachddzaji tizemia ndrodnej sustavy, ktoré nie st klasifikované
stupfiami ochrany — ochranné pasma 20 jaskyn (14 narodnych prirodnych pamiatok a $est prirodnych pamiatok) s celko-
vou vymerou 3 347 ha (ich ¢ast sa prekryva s ostatnymi chranenymi tzemiami). Obmedzenia v nich st stanovené v § 24
ods. 9 a 10 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

V rémci ndrodnej ststavy chranenych tzemi sa na tzemi Slovenskej republiky nachddzaju aj obecné chranené tze-
mia, v ktorych neplatia stupne ochrany, ale podmienky ochrany stanovené obcami, ktoré ich za obecné chrdnené uzemia
vyhlasuju.

Potas obdobia tvorby nérodnej sistavy bolo k 31. 12. 2021 z réznych dévodov zrusenych 179 MCHU. Z toho 81
tzemi bolo zrusenych z dévodu, ze sa stali sicastou novo vyhldsenych chrdnenych tuzemi alebo ich zon, alebo ich ochrana
bola zrugend z d6vodu ich duplicitnej ochrany (jaskyne a vodopéddy). Zanik predmetu ochrany alebo absencia zikonom
definovanych prirodnych hodnét pre izemnt ochranu boli dévodom pre zrusenie 98 chrénenych tizemi, pri¢om v 60 pri-
padoch islo o parky, zahrady, pamitné hdje, aleje alebo porasty nepdévodnych drevin.

Mimo rémca nirodnej stistavy chrinenych tzemi sa na Slovensku ako ¢lenskej krajine EU a multilaterdlnych envi-
ronmentélnych dohdd nachddzaji tzemia eurdpskej stistavy chradnenych tizemi Natura 2000 a tizemia chrdnené medzi-
nérodnymi dohovormi a programami (mokrade medzindrodného vyznamu — ramsarské lokality, biosférické rezervécie,
lokality svetového prirodného dediéstva, vyznamné podzemné lokality pre netopiere v Eurdpe).
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2 METODICKE VYCHODISKA A PRISTUPY PRI ANALYZE SUCASNEJ NARODNE] SUSTAVY
CHRANENYCH UZEMI A ICH VYSLEDKY

Predmetom analyzy bola ndrodna ststava chrdnenych tzemi tvorena kategériami chrénenych tzemi tak ako ich de-
finuje zdkon & 543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody a krajiny v platnom zneni: ndrodny park (§19), chrénend krajinnd oblast
(§18), ndrodnd prirodnd rezervécia, prirodnd rezervacia (§22), ndrodnd prirodnd pamiatka, prirodnd pamiatka (§ 23, § 24
ods. 3), chraneny aredl (§21) a chréneny krajinny prvok (§25).

Existujtice chrénené izemia sme podrobili viacerym analyzam. V rimci VCHU (NP a ich ochranné pasmaa CHKO)
sme hodnotili prirodzenost lesov. Vyuzita bola vrstva prirodzenosti lesnych porastov spracovand Narodnym lesnickym
centrom (NLC) Zvolen pre Statnu ochranu prirody SR (SOP SR) v roku 2019 a to aj napriek tomu, ze k metodickym vy-
chodiskdm pre stanovenie jednotlivych stupiiov prirodzenosti existuju vyhrady. Pre t¢ely postidenia stupnia prirodzenosti
lesov (drevinového zloZenia) na drovni VCHU viak postatuje. Jednotlivé stupne prirodzenosti st zadefinované v meto-
dickom pokyne Mapovanie lesnych biotopov (STATNA OCHRANA PRIRODY SR 2013 — tabulka &. 1).

Porovndvali sme podiel prirodzenych lesov (stupen prirodzenosti 1 aZ 3) a zmenenych lesov (stupefi prirodzenosti
4a5), hodnotili sme distribtciu chrdnenych tizemi v rdmci Slovenska podla orografickych celkov, vyskovych stupriov, les-
nych vegetaénych stupnov. V niektorych pripadoch sme osobitne hodnotili vietky chrinené izemia narodnej sustavy spo-
lu a osobitne bezzdsahové tizemia. Pri analyzach sme za VCHU povazovali NP a CHKO (v niektorych pripadoch aj OP
NP), za bezzdsahové tizemia sme povazovali MCHU s5. stupriom ochrany, kde nie je povolend vynimka na tazbu dreva
alebo tizemia, kroré st rozhodnutim organu ochrany prirody, alebo dlhodobo/trvalo vynaté z hospodarskeho vyuzivania
(hlavne z rezimu obhospodarovania lesov). Z hladiska reprezentativnosti sme zhodnotili zastipenie jednotlivych lesnych
typov biotopov v existujtcej ststave chranenych bezzdsahovych tzemi a percentuédlny podiel ich celkovej vymery zarade-
nych do tohto typu chrénenych tzemi. V pripade bezzdsahovych tzemi sme hodnotili aj velkost jednotlivych polygénov.

2.1 Prirodzenost lesov na sizemi ndrodnych parkov a chrinenych krajinnych oblasti

Velkoplo$né chranené izemia sme analyzovali z hladiska miery prirodzenosti dominujiceho biomu - lesov. Jeho po-
diel na vymere VCHU sa pohybuje v rozpiti od 16,9 % (CHKO Latorica) po 93,4 % (CHKO Ponitrie). Prehlad prin4sa
graf & 2.

CHKD Ponitrie

CHKO Malé Karpaty
MNP Poloniny

MP Mizke Tatry

CHKO Vihorlat

MNP Slovensky raj

MNP Velka Fatra

MP Muranska planina
CHKO Polana

MNP Mala Fatra

MNP Slovensky kras
TAMNAP

CHKO Wchodné Karpaty
CHKO Kysuce

CHKO Straovské wrchy
CHKO Stiavnické wrehy
CHKO Biele Karpaty
CHKO Cerova wchovina
CHKO Horna Orava
CHKD Zahorie

CHKO Dunajské luhy
PIEMAP

CHKO Latorica

=
5
2
&
3
3
=
2
2

100

Graf2: Podiel lesa z vimery NP a CHKO
Graph 2. The share of forests from the area of National Parks (NP) and Protected Landscape Areas (CHKO)
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Analyzou bolo zistené, Ze miera prirodzenosti lesov v jednotlivych CHKO a NP je velmi rozdielna. Najprirodze-
nejsie drevinové zloZenie vykazuje CHKO Vihorlat, kde zastipenie porastov v stupiioch prirodzenosti 1 az 3 dosahuje
a2 97 %, v NP Poloniny je to 92 %, v NP Slovensky kras 91 %, v CHKO Stiavnické vrchy 90 %, v CHKO Malé Karpaty
a CHKO Ponitrie 88 %. Na opa¢nej strane sa nachddzaju lesy CHKO Kysuce, kde podiel tychto stupniov dosahuje iba
necelych 24 %, v CHKO Hornd Orava je to 28 %, v CHKO Latorica 29 % a v CHKO Dunajské luhy 31 %. Zasttpenie
kategérie ,premeneny les” je vyznamnejsie iba v styroch CHKO. Najvyssie dosahuje v CHKO Dunajské luhy, kde je ich
podiel az 37,6 % (hlavne porasty $lachtenych topolov, nepatrne aj porasty invaznych drevin a borovic). Druhym tizemim
v poradi je CHKO Latorica, kde ich bolo identifikovanych 7,4 % z vymery lesov (porasty $lachtenych topolov, jaseria
amerického, v mensej miere aj porasty agdtu a dalsich invaznych drevin). Nasleduje CHKO Cerova vrchovina s podielom
5,9 % (hlavne porasty agitu a borovice ¢iernej) a CHKO Zéhorie s podielom 4,7 % (hlavne porasty agitu a borovice les-
nej). Tento rozbor dokladuje v ktorych tzemiach st velkoplo$ne chrinené vyznamne pozmenené ckosystémy, ¢o ukazuje
ad 1) na moznosti redukcie chrdnenych tizemi pokial tam nie st iné vyznamné dévody na ochranu, ad 2) na potrebu po-
stupnej konverzie vyznamne zmenenych lesov na lesy s prevazne prirodzenym drevinovym zloZenim (spiﬁajflce kritéria
na zaradenie medzi biotopy ndrodného alebo eurépskeho vyznamu) v izemiach, kde velkoplo$nd ochrana musi byt vzhla-
dom na medzinarodné zdvizky zachovand (napr. tzemia Natura 2000). Kompletny prehlad prindsa tabulka & 2 a mapa
¢ 2.Je nevyhnutné uviest, ze v pripade viacerych NP a CHKO tvoria vyznamny podiel z ich vymery iné ekosystémy, napr.
skaly a sutiny — Tatransky ndrodny park (TANAP), prirodzené ¢i sekundarne luky (TANAP, Narodny park Nizke Tatry
(NAPANT), NP Velka Fatra, CHKO Biele Karpaty, CHKO Latorica, CHKO Horn4 Orava...) alebo mokrade (CHKO
Latorica, CHKO Zéhorie, CHKO Dunajské luhy). O nich v§ak nemdme celopriestorové pravidelne aktualizované tidaje,
na zdklade ktorych by sme mohli hodnotit ich kvalitativne stranky.

2.2 Priestorovd distribiicia ndrodnej siistavy chrinenych vizemi

Priestorovd distribucia chrénenych tizemi nie je rovnomernd. Do uréitej miery je to logické. Chranené izemia boli
vyhlasované v tych najzachovalejsich ¢astiach prirody a tie boli koncentrované hlavne v horskych, menej dostupnych ob-
lastiach. Svedéi o tom aj fake, ze prvé VCHU v nizine (CHKO Zahorie) bolo vyhlisené az v r. 1988. Vymera chrénenych
tizem{ (MCHU, VCHU vritane OP NP) je najnizsia v orografickych celkoch (podla MAZUR & LUKNIS 1978, MIKLOS
ed. 2002) leziacich v nizkych a strednych vysocinach (Javorie — 0 %, Sari$ska vrchovina — 0,01 %, Jablunkovské medziho-

Legenda
- stupen prirodzenosti 1 -3
- stupen prirodzenosti 4
- stuperi prirodzenosti 5

Mapa2: Mapa stupriov prirodzenosti lesov v NP a CHKO
Map 2. Map of levels of naturalness of forests in National Parks and Protected Landscape Areas
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rie — 0,04 %, Skorusinské vrchy — 0,18 %, Lubovnianska vrchovina — 0,32 %, Ziar — 0,34 %, Pohronsky Inovec — 0,41 %,
Cergov — 0,50 %...), najvyssi podiel dosahuje v strednych vysocinich (Krélovoholské Tatry — 93,82 %, Stiavnické vrchy —
87,46 %, Bukovské vrchy — 86,00 %, Oravské Beskydy — 85,09 %, Dumbierske Tatry — 83,43 %...). A% v 35 z 95 orografic-
kych celkov Slovenska nedosahuje podiel vymery chrinenych tizemi z vymery orografického celku ani 5 %. Podrobnejsie

informdcie prindsa graf ¢. 3.

Ind situdcia je ak analyzujeme podiel bezzdsahovych
tizem{ na vymere jednotlivych orografickych celkov. Naj-
vysie percentd dosahuju vysoké vysociny (Vysoké Tatry
- 88,33 %, Zapadné Tatry — 67,44 %, Belianske Tatry —
56,09 %...) a stredné vysociny (Slovensky raj — 23,82 %,
Choéské vrchy — 19,46 %, Dumbierske Tatry - 16,57 %...).
A%z v 16 orografickych celkoch nie je v sti¢asnosti vyhldse-
né ziadne chrénené uzemie v bezzdsahovom rezime, v 65
celkoch ich podiel dosahuje od 0 do 1 %. Okrem vnut-
rokarpatskych kotlin a nizkych vyso¢in nie je Ziadne bez-
zésahové tzemie vyhldsené ani v niektorych rozsiahlejsich
a vy$sich pohoriach, napr. v Levo&skych vrchoch, Lubov-
nianskej vrchovine, Podbeskydskej vrchovine, Ziari. Pod-
robné informdcie prindsa tabulka ¢&. 3.

Analyzou sa zistilo, ze podla vyskovych stupniov po-
vrchu (podla LUKNIS 1972) najvicSiu vymeru dosahuju
chranené tzemia v nizkych vyso¢inich (301 - 800 m n. m.
- 54 %), strednych vysoc¢inach (801 — 1 500 m n. m. -
32 %), nasledujt niziny (95 - 300 m n. m. - 11 %) a naj-
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Graf'3: Rozdelenie poletnosti percentudlneho zastipenia chri-

nenych tizemi v orografickych celkoch mensiu vymeru majii vo vysokych vyso¢inich (1 501 -
Graph 3. Distribution of the frequency of percentage representa- 2655 mn.m. - 3 %). Pri bezzdsahovych tzemiach je situ-
tion of protected areas in orographic units dcia odli$nd — najviac chrdnenych tizemi lez{ v nizkych vy-

so¢indch (46 %), strednych vyso¢indch (21 %), nasleduju
vysoké vysociny (20 %) a niziny (13 %). Grafické znizor-
nenie je v grafoch ¢ 4a, 4b.

Chrinené uzemia Bezzisahové izemia

= 89-300 =300-800 = 800-1500 1500 - 2655 = 89-300 =800-1500 = 300-800 1500 - 2655

Graf 4a, 4b: Vimera chrinenyjch vizemi a osobitne bezzdsahovych tizemi v jednotlivich vyskovyjch stuprioch
Graph 4a, 4b. Acreage of protected areas and of non-intervention areas in respective elevation levels
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Iny obraz dostaneme ak analyzujeme podiel aky tvoria chranené tzemia z jednotlivych vyskovych stupiiov. Je vel-
mi rozdielny — v zdsade plati, Ze ¢im vy$s$i vyskovy stupen, tym vacsi podiel chranené izemia zaberaji. Kym pri vysokych
vyso¢indch je to 99,98 %, resp. 57,17 % (bezzdsahové tzemia), pri nizindch je to len 6,71 %, resp. 0,73 %. Podrobnejsie

tdaje st v grafoch ¢. Sa, Sb.
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Graf'Sa, S5b: Podiel vimery jednotlivich vyskovich stupriov zaradenych v chranenych vizemiach (vlavo — vsetky chrinené sizemia, vpravo
— bezzdsahové tizemia)

Graph S5a, Sb. Share of the area of respective elevation levels included in protected areas (left — all protected areas, right — non-interven-
tion areas)

Analyzovali sme aj distribuciu chrdnenych tzemf nirodnej stistavy podla jednotlivych vegetaénych stupiiov. Tazisko
vymery je v piatom lesnom vegeta¢nom stupni (24,6 %), nasleduju Stvrey (18,96 %), treti (17,18 %) a Siesty (17,16 %)
lesny vegeta¢ny stupen, najmenej zastiipené st 6smy (2,53 %) a prvy vegetaény stupeni (2,19 %) a azondlne spolocenstvé
(2,60 %). Podrobnejsic informacie ndjdete v grafe ¢&. 6.

Ak sa v§ak pozrieme aky podiel z jednotlivych lesnych vegetaénych stupniov je chrineny v nejakom type chrineného
tizemia, vidime aktudlny stav z iného uhla pohladu. Zistujeme, ze 8. a 7. lesny vegeta¢ny stupen st takmer celé zaradené
v chrdnenych tzemiach (99,81, resp. 96,70 %), velmi vysoké pokrytie dosahuje 5. lesny vegetaény stupeni (50,87 %) a azo-
nélne spolo¢enstva (48,14 %). Aj v najslabsic pokrytom 1. lesnom vegeta¢nom stupni lezi v chrénenych tizemiach takmer
22 % z jeho vymery. Podrobnejsie informdcie prindsa graf ¢. 7.

Pokial ide o bezzdsahové tze-
mia, tak tam az takmer 80 % ich vy-
mery spadd do 5. az 8. lesného vege-
taéného stupiia (jedlovo-bukovy az

250 000

200 000

kosodrevinovy vegetaény stupeti).

150 000 Velmi nizka je vymera bezzdsaho-

vych tzemi v azonélnych spolocen-
stvach, v 1. a 2. vegeta¢nom stupni
100000 (dubovy a bukovo-dubovy). Prehlad
distribucie vymery bezzdsahovych
50000 tizemi je v grafe ¢. 8.
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Graf 6: Distribiicia vimery chranenych dizemi podla lesnjch vegetalnyjch stupriov ' :
Graph 6. Distribution of the acreage of protected areas according to forest vegetation levels Z tohto pohladu sme analyzovali
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bezzdsahové Uzemia, pri¢om bolo
zistené, ze az 86 % bezzdsahovych
tzem{ patri do velkostnej kategd-
rie do 200 ha, v kategérii nad 1 000 6.vs
ha je v stlasnosti iba Sest tizemi
a nad 5 000 ha iba dve tzemia. Vy-
nimo¢né st v tomto pripade NPR 4vs
v TANAPe, ktoré vytvaraju stvisla
bezzdsahovti zénu s vymerou 41 516
ha, pricom vsak viac ako dve tretiny
tejto vymery tvoria alpinsky a subal- Lvs
pinsky stupen, kosodrevina a ostatné
nelesné plochy. V pripade, Ze viace-
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azondlne

ré bezzdsahové tzemia hranidili, po- 0 20 40 60 80 100
sudzovali sme ich ako jeden spojeny
olvedn Graf 7: Podiel vimery lesného vegetainého stupria v chrinenych tizemiach
polygon. .. L, Graph 7. Share of forest vegetation level area in protected areas
Podrobnejsie informécie prina-
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Graf 8: Distribiicia vimery bezzdsahovych tizemi podia lesnyjch vegetacnych stupriov
Graph 8. Distribution of the acreage of non-intervention areas according ro forest vegeta-
tion levels
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Graf'9: Rozdelenie pocetnosti bezzdsahovych tizems podla jednotlivich velkostnych kategdrii
Graph 9. Distribution of the number of non-intervention areas according to respective size categories
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2.3 Analyza zastipenia/reprezentativnosti jednotlivych biotopov v chrinenych sizemiach

Potiatky vyhlasovania chrénenych tzemf st spojené so snahou zabezpetit ochranu vynimoénym prirodnym javom
(jaskyne, skalné titvary, pramene, kamenné moria, vodopady, krasové doliny...), alebo vynimo¢ne zachovalym ¢astiam pri-
rody (napr. pralesy). Len pomaly a postupne sa do popredia dostéval systémovy pristup, ktorého snahou bolo zabezpetit
ochranu reprezentativnej sustavy chrénenych tzemi zahfiiajicej celt $kdlu prirodnych hodnét Slovenska. Prvou odbor-
nou snahou systémovo riesit tvorbu reprezentativnej sustavy chranenych tzemi, i ked len z pohladu lesnych biotopov, bol
névrh prof. Aloisa Zlatnika. Bol zakladatelom a najvyznamnej$im predstavitelom lesnickej typoldgie na Slovensku, kto-
ry sa uz v predvojnovom obdobi systematicky zaoberal vyskumom karpatskych lesov. V roku 1948 bol povereny tlohou
vytvorit mapovacie jednotky pre rekonstrukciu prirodzenej vegetécie za su¢asnych podmienok a vybrat najzachovalejsie
ukédzky roznych typov prirodzenych lesov Slovenska pre zriadenie Gplnych rezervécii. Navrhol siet typologickych rezer-
vécif na Slovensku a v Beskydach (Cesko), v skorSom obdobi aj pre Podkarpatskt Rus. Zial, jeho navrhy sa podarilo zre-
alizovat na Slovensku len v obmedzenom rozsahu kvéli nestihlasu obhospodarovatelov lesov s vyhldsenim ¢iastoénych ¢
tplnych prirodnych rezervacii. Uré¢itym nedostatkom uvedeného névrhu bol nedostatok komplexnych informécif o vy-
skyte a zachovalosti jednotlivych lesnych typov na Slovensku. Na systematické budovanie reprezentativnej ststavy chra-
nenych Gzem{ sa potom na pomerne dlht dobu rezignovalo. Uréity ndznak névratu k tomuto pristupu badat v Projekte
budovania siete chranenych tizemi v SSR do roku 2000 (HoMzA et al. eds. 1981), kde st identifikované typy stanovit
alebo krajinnych typov nedostato¢ne zasttipenych v existujicej sustave chranenych tzemi.

Az budovanie ststavy Natura 2000, popri vSetkych nedostatkoch, ktoré ho sprevédzali, kladie d6raz na vytvorenie
reprezentativnej sustavy chranenych tzemi zahrnujicej tzemia s vyskytom eurépsky vyznamnych (ohrozenych) druhov
a biotopov. Prioritou je, aby boli do ststavy zahrnuté najlepsie lokality druhu ¢i biotopu, aby bola dostato¢nd ich vymera/
pocet (minimélne pokrytie definované % z vymery biotopu v Slovenskej republike, alebo po¢tu lokalit druhu) a aby boli
do stistavy vybraté uzemia zo vietkych oblasti roz$irenia biotopu alebo druhu v regiéne. Ststava Natura 2000 bola/je navr-
hovana v niekolkych etapich, po jej dokompletizovani bude zahrnutd do nirodnej stistavy. Najva¢s$im nedostatkom procesu
budovania sustavy Natura 2000 bolo, ze mu nepredchédzalo celoplo$né mapovanie vyskytu biotopov a druhov eurdpskeho
vyznamu a ich stavu, ¢o pri niektorych biotopoch a druhoch malo za nasledok, Ze izemia navrhované na ich ochranu nebo-
li vybrané optimalne. Rovnako nebol naplno vyuzity potencidl uz vyhldsenych chrinenych Gzemi nirodnej sustavy. Tieto
nedostatky sa postupne odstranovali v jednotlivych etapich budovania ststavy Natura 2000, av$ak tplne sa ich odstranit
nepodarilo. Aj naprick tomu ide o vyrazny kvalitativny posun v budovani ststavy chrdnenych tzemi na Slovensku.

Faktom je, Ze zo 109 chrédnenych typov biotopov je az 84 biotopov curdpskeho vyznamu (77 %), pre ktoré sa vyme-
dzovali chranené dzemia (tizemia eurépskeho vyznamu UEV) v rdmci tvorby sdstavy Natura 2000. Pokrytie jednotlivych
biotopov eurépskeho vyznamu v oboch biogeografickych regiénoch zasahujtcich na Slovensko (alpsky ALP a panénsky
PAN) je v tabulke ¢ 4 a grafe & 10. Nicktoré typy biotopov st celou svojou identifikovanou vymerou zaradené v izemiach
eurépskeho vyznamu (napr. 9420 — Smrekovcovo-limbové lesy, 8120 — Karbon4tové sutiny v montdnnom az alpinskom
stupni, 7110* — Aktivne vrchoviskd....), najnizsie pokrytie maji Oligotrofné a mezotrofné stojaté vody s vegeticiou tried
Littorelletea uniflorae a/alebo Isoeto-Nanojuncetea (3130 — ALP region 6,94 %), Nizinné a podhorské kosné luky (6510
— ALP regién — 10 %, PAN regién — 10,4 %), Dubovo-brestovo-jasetiové nizinné luzné lesy (91F0 - 18,66 %). Tabulka
&5 prindsa prehlad podielu vymery jednotlivych typov lesnych biotopov z vymery lesnych porastov, podielu vymery jed-
notlivych typov lesnych biotopov z vymery chranenych tzemi v 5. stupni ochrany a podiel 5. stupiia ochrany z vymery
jednotlivych biotopov.

Analyze sme podrobili aj mieru zastipenia/pokrytia nelesnych biotopov nérodného vyznamu a druhov narodného
vyznamu (vy$Sie rastliny a stavovce), resp. ich biotopov v ndrodnej ststave chranenych tizemi. Tu sme do tGvahy brali aj
ich zasttpenie v ststave Natura 2000 (1zemia eurépskeho vyznamu). Aj v pripade nérodne vyznamnych biotopov a dru-
hov sme narazili na roznu komplexnost a vypovednost dostupnych vyskytovych dat pre jednotlivé typy, najmi nelesnych
biotopov a jednotlivé druhy (hlavne ryby). Pre komplexné zhodnotenie sme preto vyuzili poznatky viacerych expertov
na jednotlivé biotopy ¢i druhy/skupinu druhov. Zaradenie do ¢ervenych zoznamov druhov rastlin vychddza z publikécie
EL14S etal. (2015), ohrozenych druhov vtikov z DEMKO et al. (2013), dalsich stavovcov z BALAZ et al. eds. (2001), tda-
je o stavovcoch sme &erpali z publikdcii DUNGEL & REHAK (2011), DANKO et al. (2002), STasTNY & KRISTIN (2021)
a KrRISTOFIK & DANKO (2012). Dostato¢nost pokrytia ostatnych skupin rastlin (machorasty, lifajniky) a Zivo¢ichov
(bezstavovee) a hub sme neanalyzovali, nakolko miera poznania ich rozirenia nie je dostato¢nd na postdenie primera-
nosti ochrany v rdmci existujicich chrdnenych tzemi, resp. ndvrhu novych tizemi pre ich ochranu. Prehlad po¢tu bioto-
pov narodného vyznamu, vyssich rastlin ndrodného vyznamu a Zivo¢ichov nirodného vyznamu je uvedeny v tabulke ¢. 6.
Zhodnotenie biotopov narodného vyznamu z vy$sie uvedeného aspekeu je v tabulke &. 7, vy$sich rastlin narodného vyz-
namu je v tabulke ¢ 8 a zhodnotenie stavovcov ndrodného vyznamu je v tabulke ¢. 9.
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2.4 Analyza manazmentu chrinenych dizemi

Zaradenie lokality medzi chrénené tzemia ndrodnej ststavy e$te neznamend, ze stav biotopov a druhov, ktoré su
predmetom ich ochrany, zostanti zachované alebo sa budu zlepSovat. Este ovela podstatnejsie ako vyhldsenie tzemnej
ochrany je nastavenie a realizécia vhodného manazmentu. V zdsade je mozné biotopy a biotopy druhov rozdelit do dvoch
skupin, ktoré si vyzaduju vyrazne odli$ny pristup (nevyluuje sa viak ich ¢asovd alebo priestorova kombindcia). Prva sku-
pinu tvoria sekunddrne biotopy vytvorené pocas historického vyvoja ¢lovekom (odlestiovanie, vypalovanie, kosba, pase-
nie...), ktoré si vyzaduju aktivny pristup, aktivnu starostlivost, bez ktorej tieto biotopy degraduji a druhy postupne miznu.
Typickym prikladom je velkd vi¢sina luk, ale aj napr. ,pasienkové lesy“. Druht skupinu tvoria primérne biotopy a druhy
na ne viazané, ktor¢ si (az na ojedinelé vynimky — napr. odstrafiovanie invdznych a nepévodnych druhov) nevyzadujt ak-
tivny pristup, aktivnu starostlivost, prave naopak aktivny manazment ich v mensej alebo vi¢sej miere poskodzuje. Typic-
kym prikladom je velkd vi¢Sina lesnych typov biotopov alebo skalné biotopy.

Problém prvej skupiny chrdnenych izemi vnimame v dvoch rovinich:

1. Absencia platnej dokumenticie (programy starostlivosti, programy zéchrany) uréujtcej priestorovy, ¢asovy, obsa-
hovy, finan¢ny a zodpovednostny rimec starostlivosti o chrdnené tzemia a chrdnené druhy. Z deviatich NP mali v ¢ase
spracovania analyzy platny program starostlivosti iba Slovensky raj a Poloniny, zo 14 CHKO nemala platny program sta-
rostlivosti ziadna. Z 1 183 MCHU (PR, NPR, PP, NPP, CHA, CHKP) malo platny program starostlivosti iba 77 Gzemi,
¢ojeiba7 %.Je vsak potrebné uviest, Ze vypracuvat programy starostlivosti o bezzdsahové izemia v 5. stupni ochrany, kto-
ré nie je potrebné ¢lenit na ekologicko-funkéné priestory s roznym typom manazmentu neddva velky zmysel ani logiku.
Zo 77 platnych programov starostlivosti bolo S vypracovanych prave pre takéto uzemia (NPR Svréninik, PR Supin, PR
Muriti, PR Harmanecky hlboky jarok a PR Jelsie). Naopak pre niekolko stovieck MCHU, ktoré si vyZzadujt akefvnu sta-
rostlivost bud na celom tzemf alebo na ¢asti izemia neboli programy starostlivosti vypracované. Vy¢lenenie ekologicko-
-funkéného priestoru s aktivnym manazmentom pritom nemusi stvisiet len s potrebou ochrandrskych zdsahov (kosenie,
pastva, vypalovanie, odstrafiovanie invédznych druhov....), ale aj s moznostou zmiernit prisnost ochrany z dovodu vyssicho
verejného zdujmu (napr. ochrana cestnej infrastrukeary, budov, produktovodov...) alebo z dévodu rekrea¢ného vyuzitia
¢asti chrdneného uzemia.

2. Druhym podstatne vi¢$im problémom je absencia systému pravidelnej odbornej starostlivosti o chrdnené tizemia,
keoré si starostlivost vyzaduju. Cast nelesnych biotopov v MCHU je zahrnut4 do tzv. pddnych blokov a st na ne ¢erpané
dotécie z Programu rozvoja vidicka (PRV) (resp. Strategického plénu Spolo¢nej polnohospodarskej politiky) prostred-
nictvom Polnohospoddrskej platobnej agentiiry (PPA). Naprick kontroldm sa v skuto¢nosti ¢ast nelesnych biotopov ne-
obhospodaruje vobec (najmi pasienky), alebo obhospodarovanie nie je v silade s poziadavkami ochrany prirody. SOP SR
nem4 ziadny redlny dosah na spdsob obhospodarovania a vyplécanie dotécii. Cast nelesnych biotopov v MCHU leziacich
mimo p6dnych blokov je na tom este horsie a starostlivost o ne je realizovand ad hoc, a to nie v zévislosti od potreby, ale
v zdvislosti od moznosti alebo okolnosti. Niektoré spravy CHKO alebo NP si dokazu zabezpetit starostlivost o MCHU,
resp. lokality vzécnych druhov scasti vo vlastnej rézii, naopak niektoré na tito ¢innost tplne rezignovali. Zo strany
MZP SR ani riaditelstva SOP SR nie je tito ¢innost predmetom pravidelnej kontroly, hoci ide o jednu zo zakladnych tloh
tejto organizdcie. V pomerne velkom polte Gizemi zabezpecuju starostlivost nicktoré mimovlddne organizacie prostred-
nictvom projektov alebo dobrovolnickej ¢innosti, na ¢asti tzemi je starostlivost zabezpecend prostrednictvom néhrad-
nych revitaliza¢nych opatreni, v men$om pocte lokalit zabezpecujt starostlivost aj iné subjekty (napr. polovné zdruzenia,
uzivatelia lesov, obce). V pripade nelesnych biotopov vo VCHU je situdcia priaznivejsia, nakolko prevazna ¢ast nelesnych
biotopov je sti¢astou pédnych blokov a na ostatnych ¢astiach nie je prirodzena sukcesia v rozpore s cielmi ochrany prirody,
s vynimkou vyskytovych lokalit vzécnych biotopov alebo druhov viazanych na nelesné typy biotopov (tzv. genofondo-
vo vyznamné plochy). Iba okrajovo sa uplatiiuje priama cielend podpora vlastnikov/uzivatelov s cielom zabezpe¢ovania
vhodného obhospodarovania chranenych tzemi (zmluvnd starostlivost), na vicej ploche iba z PRV prostrednictvom
PPA (platby v chrdnenych tzemiach a izemiach eurépskeho vyznamu).

V pripade druhej skupiny biotopov je problémom aj nastavenie manazmentu, kde aktivny manazment je pri¢inou
zhorSovania stavu mnohych lesnych typov biotopov vo velkej vicSine chrdnenych tizemi. Je pritom jednoznaé¢ne preuka-
zané, ze bez dostato¢ného poctu a vymery tizemi ponechanych na prirodzeny vyvoj nebude mozné zabezpetit zachovanie
podstatnej ¢asti diverzity organizmov. Bez reprezentativnej sustavy tychto uzemi a vyskumu v nich nebude mozné sledo-
vat vplyv zmeny klimy na réznorodé lesné ekosystémy. Dostato¢ne nie st zatial chrénené ani vietky pralesy a prirodné lesy.
Preto je nevyhnutné reprezentativnost hodnotit aj z pohladu spésobu manazmentu. Podiel jednotlivych lesnych typov
biotopov v percentich z vymery lesnych porastov, z vymery lesnych porastov v chranenych uzemiach s 5. stuptiom ochra-
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ny a podiel vymery biotopu chraneného v 5. stupni ochrany v percentch je uvedeny v tabulke ¢. 5. Z analyzy vyplyva, ze
najvidie zastipenie v bezzdsahovych tzemiach maji vapnomilné bukové lesy (Ls5.4 — 23,5 % z vymery lesov v 5. stupni
ochrany), bukové a jedlovo-bukové kvetnaté lesy (Ls5.1 - 14,3 %), kosodrevina (Kr10 - 9,2 %), lipovo-javorové sutinové
lesy (Ls4 — 8,22 %), jedlové a jedlovo-smrekové lesy (Ls8 — 8,11 %), smrekoveovo-limbové lesy (Ls9.4 — 7,8 %), smrekové
lesy vysokobylinné (Ls 9.2 — 7,6 %) a smrekové lesy ¢ucoriedkové (Ls9.1 — 7,5 %). Tychto osem typov biotopov tvori viac
ako 86 % z vymery lesov v 5. stupni ochrany (vid graf ¢ 11).
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Graf'11: Podiel lesnych typov biotopov z vimery lesnyjch porastov v chranenych dizemiach s S. stupriom ochrany
Graph 11. Share of forest habitat types from the area of forest stands in protected areas with the Sth level of pro-
tection
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Graf12: Podiel vymery typu biotopu chrineného v 5. stupni ochrany
Graph 11. The share of the area of a habitat type protected in the Sth level of protection
Zdroj: NLC Zvolen
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A% 21 lesnych typov biotopov md v bezzdsahovom rezime menej ako 5 % zo svojej vymery. Tu st vSak zahrnuté aj
biotopy, pre ktoré nie je bezzdsahovy rezim vyhovujtci (Ls10, nicktoré typy dubin), alebo sa nezachovali v reprezentativ-
nom stave (napr. Ls2.3.1, Ls2.3.2, Ls6.3). Nad 20 % z celkovej vymery biotopu m4 v 5. stupni ochrany 6 typov biotopov.
Ide o maloplo$ne zastipené biotopy (Ls6.2, Ls7.4) alebo typy biotopov viazuce sa svojim vyskytom na hornt hranicu lesa
(Kr10, Ls9.2, Ls9.4). Podrobnejsic informdcie je mozné néjst v grafe &. 12.

Z tohto aspektu ako nedostatok vnimame nedostatoé¢ntt ochranu pralesov a prirodnych lesov, absenciu zondcii NP
a CHKO a nizky pocet bezzdsahovych uzemi v mnohych typoch biotopov a regiénoch.

3 ZAVER

Analyzou bolo zistené, ze priestorova distribucia chrénenych tizemi na Slovensku nie je rovnomerna, ¢o je do istej
miery prirodzené. Pri vSetkych chranenych tzemiach narodnej sustavy vSeobecne nie je tito nerovnomernost taka vy-
raznd, naplno sa prejavila pri bezzdsahovych tzemiach. Cim nizsie polohy, tym mens$i podiel chrdnenych tzemi. Kym vo
vysokych vyso¢indch zaberaji 99,98 % ich plochy (vietky chrdnené tizemia ndrodnej sustavy), resp. 57,17 % (bezzésaho-
vé tizemia), v nizindch je to len 6,71 %, resp. 0,73 %. Toto kon3tatovanie plati aj pri analyze distribucie chrdnenych tize-
mi podla prislusnosti k jednotlivym vegeta¢nym stupriom. Cosa tyka bezzasahovych tzemi, az takmer 80 % ich vymery
spadd do 5. az 8. lesného vegetaéného stuptia (jedlovo-bukovy az kosodrevinovy). Velmi nizka je vymera bezzdsahovych
tizem{ v azondlnych spoloenstvdch a v 1. a 2. vegetatnom stupni (dubovy a bukovo-dubovy). Najvidsie zastupenie v bez-
zésahovych tizemiach maju véipnomilné bukové lesy, bukové a jedlovo-bukové kvetnaté lesy, kosodrevina, jedlové a jed-
lovo-smrekové lesy, smrekovecovo-limbové lesy, smrekové lesy vysokobylinné a smrekové lesy ¢ucoriedkové. Tychto osem
typov biotopov tvori viac ako 86 % z vymery lesov v 5. stupni ochrany. Az 21 lesnych typov biotopov ma v bezzédsahovom
rezime menej ako 5 % zo svojej vymery. Tu st vSak zahrnuté aj biotopy, pre ktoré nie je bezzdsahovy rezim vyhovujuci
(Ls10, niektoré typy dubin), alebo sa nezachovali v reprezentativnom stave (napr. Ls2.3.1, Ls2.3.2, Ls6.3). Bude nevy-
hnutné doplnit ststavu bezzdsahovych tzemi tak, aby plnohodnotne pokryvala aj nedostatoéne pokryté typy biotopov
(Ls1.1,Ls1.2, Ls1.3, Ls2.1, Ls2.2, Ls2.3.1, Ls2.3.2, Ls3.1, Ls3.2, Ls3.3, Ls3.4, Ls3.5.1, Ls3.5.2, Ls3.6, Ls5.1, LsS.2, Ls6.1,
Ls7.1,Ls7.2,Ls7.3,Ls9.3). V pripade viacerych typov biotopov bude potrebné, vzhladom na nizky stupeti ich zachovalos-
ti, zatat s ckologickou obnovou tzemi (ecological restoration) s cielom vyhlésit ich v budtcnosti za bezzédsahové tizemia.
Z nelesnych typov biotopov narodného vyznamu sa javia ako nedostato¢ne pokryté hlavne biotopy viazané na zachovalej-
Sie aluvid riek (Vo7, Kr8, Kr9, Lk6, Lk7, Lk9, Lk10), rozne typy stojatych vod (Vo7, Kr8, Lk10), slané luky (SI4) a horské
a podhorské rieky so zachovalou korytotvornou funkciou (Brl, Br8). Zo stavovcov vykazuji ohrozenie a nedostatoént
efektivnu ochranu najmi druhy viazané na stojaté vody, rieky s ich zachovalymi altviami, zaplavované luky (obojzivelni-
ky, vtdky), ale aj druhy, ktorych klasick4 izemn4 ochrana je problematickd, nakolko ich biotopom je intenzivne vyuzivand
polnohospodarska krajina (napr. jarabica poln4, viaceré druhy spevavcov a draveov) a ich ochranu je potrebné zabezpe-
¢it prostrednictvom vhodnych agroschém, predovietkym vo vyhldsenych chranenych vta¢ich tzemiach na nizindch. V
pripade vyssich rastlin potreba ochrany druhov nirodného vyznamu tzko kore$ponduje s ochranou biotopov najma eu-
r6pskeho, ale aj narodného vyznamu. Ide najmi o slaniskd, penovcové prameniskd, slatiny, raSeliniskd, vrchoviska, stojaté
vody, luky réznych typov a xerotermy. Ochranou a primeranou starostlivostou o tieto typy biotopov v spojitosti s prisnou
ochranou prirodzenych bezlesi (alpinsky a subalpinsky stupen, skaly, lesostepi...) by do velmi velkej miery mala byt zabez-
pecend aj ochrana vyssich rastlin ndrodného vyznamu.

Aj zachovalost drevinového zlozenia lesa ako hlavného biému vietkych VCHU je vyrazne rozdielna. Najprirodze-
nejsie drevinové zlozenie vykazuje CHKO Vihorlat, kde zastipenie porastov v stupiioch prirodzenosti 1 az 3 dosahuje
az 97 %, v NP Poloniny je to 92 %, v NP Slovensky kras 91 %, v CHKO Stiavnické vrchy 90 %, v CHKO Malé Karpaty
a CHKO Ponitrie 88 %. Na opa¢nej strane sa nachddzaju lesy v CHKO Kysuce, CHKO Horna Orava, CHKO Latorica
a CHKO Dunajské luhy. Zasttpenie kategérie — premeneny les — je vyznamnejsie iba v §tyroch CHKO. Najvyssie zastu-
penie dosahuje v CHKO Dunajské luhy, kde je podiel tychto lesov az 37,6 % (hlavne porasty $lachtenych topolov, nepa-
trne aj porasty invdznych drevin a borovic). Druhym tizemim v poradi je CHKO Latorica, kde ich bolo identifikovanych
7,4 % z vymery lesov (porasty $lachtenych topolov, jaseria amerického, v mensej miere aj porasty agtu a dal$ich invaznych
drevin). Nasleduje CHKO Cerova vrchovina (hlavne porasty agdtu a borovice ¢iernej) a CHKO Zahorie (hlavne porasty
agatu a borovice lesnej). Tento rozbor dokladuje, v ktorych tizemiach st velkoplosne chridnené vyznamne pozmenené eko-
systémy. Ukazuje na moznosti redukcie chrdnenych tzemi (pokial tam nie st iné vyznamné dévody na ochranu), ako aj
na potrebu postupnej konverzie vyznamne zmenenych lesov na lesy s prevazne prirodzenym drevinovym zloZenim (spI—
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fajuce kritérid na zaradenie medzi biotopy narodného alebo eurépskeho vyznamu) v tzemiach, kde velkoplo$nd ochrana
musi byt zachovand vzhladom na medzindrodné zdvizky (napr. tzemia Natura 2000, izemia medzindrodného vyznamu).

Pre ochranu urditej ¢asti diverzity je nevyhnutné zabezpelit prisnu ochranu dostato¢ne velkych komplexov prirod-
nych ekosystémov. Z tohto pohladu hodnotenie bezzasahovych tzemi nie je priaznivé. V stredoeurépskych podmienkach
sa strednodobd vyvojové samostatnost lesnych biotopov pohybuje v intervale od 30 ha (sutinové lesy) do 100 ha (smre-
kové lesy), v zdvislosti od typu lesa. Az 61 % bezzidsahovych tizemi m4 vymeru do 50 ha a az 86 % bezzdsahovych tzemi
patri do velkostnej kategérie do 200 ha. V kategérii nad 1 000 ha je v sti¢asnosti na Slovensku iba $est tizemi a nad 5 000
ha iba dve tizemia.
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Tabulka 1: Definicia stupiiov prirodzenosti lesnyjch porastov
Table 1. Definition of levels of naturalness of forest stands

zlozenim a &iastoéne zmenenou
priestorovou vystavbou, spdsobenou
extenzivnou ¢innostou ¢loveka.

Stuper prirodzenosti | Charakteristika Hlavné znaky
1. Prirodny les Porast pralesovitého vzhladu, bez — drevinové zlozenie v sulade so stanovi§tnymi
zrejmych stop po ludskej ¢innosti. podmienkami,
Pripusta sa tzv. talava tazba v — Strukedra prirodného lesa,
minulosti. Za ich s¢ast povazujeme | — autoregulaéné a autoregeneratné procesy,
i tie Casti prirodnych lesov, ktoré boli | — hrubé odumreté drevo v réznych $tadiach rozkladu
postihnuté prirodnymi katastrofami | a mnozstve minimélne 15 ks/ha,
a ponechané na prirodzeny vyvoj. — stromy blizko fyzického veku,
— kalamitné plochy po disturbanciach v prirodnom
lese ponechané na prirodzeny vyvoj
2. Prirodzeny les Porast s prirodzenym druhovym — drevinové zloZenie v stlade so stanovistnymi

podmienkami alebo len minimélne zmenené, podiel
povodnych drevin (vrdtane pripravnych) je > 85 %,
v porastoch sa nevyskytuju cudzokrajné dreviny,

— porastova Struktura je ¢iasto¢ne zmenend, vzdy ide
o roznoveké, spravidla viacvrstvové porasty

- ojedinele hrubé odumreté drevo, minimélne 1 ks/ha

3. Prevaine
prirodzeny les

Porast so zastiipenim prirodnych
a antropickych znakov, pricom
prirodné znaky a procesy su
rovnomerne zastipené

s antropickymi znakmi a procesmi.

— porasty s vyraznej$ie zmenenym drevinovym
zlozenim, aviak podiel povodnych drevin (vritane
pripravnych) je > 70 %,

— vyskyt invaznych druhov drevin a bylin neprekro¢i
ramce stanovené pre jednotlivé biotopy,

— porastova Struktdra je vyraznejsie az Gplne
zmenend (rovnoveké porasty),

— kalamitné plochy alebo plochy po obnove,

na ktorych prebieha prirodzend obnova drevin alebo
kombindcia prirodzenej a umelej obnovy drevin a ide
o zabezpedeny mlady lesny porast

4. Zmeneny les

Porast so zastiipenim prirodnych
a antropickych znakov, pricom
antropické znaky prevlddaja.

— porasty s vyraznej$ie zmenenym drevinovym
zloZenim, kde podiel pévodnych drevin (vritane
pripravnych) je mensi ako 70 % av$ak nejednd sa

o monokultury a/alebo

— vyskyt invdznych druhov drevin a invdznych
bylin menej vyrazne presahuje rimce stanovené pre
jednotlivé biotopy, avsak ich zastipenie je mensie
ako 90 %,

— porasty v inicidlnom $tddiu vyvoja na kalamitnych
plochéch alebo obnovovanych plochéch, kroré
nedosiahli $tddium zabezpedeného lesného porastu,
— nepovazujeme ich za biotopy eurépskeho alebo
narodného vyznamu, ale za biotop nepdévodnych
drevin, mapujeme ich ako biotop X1, X2 alebo X9
podla Katal6gu biotopov Slovenska

5. Premeneny les

Porast len s antropickymi znakmi
neprirodzeného vzhladu.

— porasty zaloZené umelou obnovou, ktora nie je
v stlade so stanoviStnymi podmienkami a maju
evidentne monokultirny réz a/alebo
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Tabulka 2: Zastiipenie stupiiov prirodzenosti lesnyjch porastov v jednotlivich velkoplosnych chrinenych dizemiach
Table 2. Representation of levels of naturalness of forest stands in respective large-scale protected areas

VCHU Vymera 1. az 3. stupen | % 4. stupen % 5. stupen %
lesnych prirodzenosti prirodzenosti prirodzenosti
porastov

CHKO Vihorlat 15720,13 1519575 | 96,66 523,80 | 3,33 0,58 | 0,00

NP Poloniny 26 991,05 24702,48 | 91,52 228343 | 8,46 5,14 | 0,02

NP Slovensky kras | 26 678,94 24173,14 |90,61 248246 19,30 23,34 0,09

CHKO 55 698,36 49933,58 | 89,65 5620,71 | 10,09 144,07 10,26

Stiavnické vrchy

CHKO 60314,31 53162,25 |88,14 6723,06 |11,15 428,99 10,71

Malé Karpaty

CHKO Ponitrie 35 187,57 30933,10 |87,91 3940,53 | 11,20 313,93 10,89

CHKO 19 362,89 16 155,47 | 83,44 316926 |16,37 38,16 0,20

Vychodné Karpaty

CHKO 10595,77 8411,61 |79,39 1554,07 | 14,67 630,10 | 5,95

Cerové vrchovina

CHKO 29523,50 2319592 | 78,57 628947 | 21,30 38,10 |0,13

Biele Karpaty

TANAP 56 888,28 4461771 | 78,43 12270,57 | 21,57 0,00 |0,00

NP Mala Fatra 18 763,09 13 870,67 | 73,93 4891,38 | 26,07 1,05 0,01

NP Velk4 Fatra 35 075,37 24 645,89 | 70,27 10428,02 | 29,73 1,46 | 0,00

CHKO 23132,19 15955,56 | 68,98 7140,71 | 30,87 3592 10,16

Strazovské vrchy

NP 17 313,60 11 007,83 | 63,58 6303,40 | 36,41 2,37 10,01

Murénska planina

CHKO Zihorie 11 470,38 6953,77 | 60,62 3977,88 | 34,68 538,73 | 4,70

NP Slovensky raj 17 857,32 10739,30 | 60,14 7 111,02 |39,82 7,01 | 0,04

NP Nizke Tatry 65789,03 38184,82 |58,04 27 604,21 | 41,96 0,00 |0,00

CHKO Polana 17 378,12 862518 | 49,63 873624 |50,27 16,70 10,10

PIENAP 1370,02 543,82 | 39,69 826,20 |60,31 0,00 |0,00

CHKO 4714,65 1452,63 | 30,81 1489,56 | 31,59 1772,46 | 37,59

Dunajské luhy

CHKO Latorica 3917,13 1117,11 | 28,52 2510,68 | 64,09 289,34 | 7,39

CHKO Horné Orava | 33 377,29 9296,73 | 27,85 24080,56 | 72,15 0,00 | 0,00

CHKO Kysuce 49 544,36 11682,12 |23,58 37 819,99 | 76,34 42,25 10,09
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Tabulka 3: Zastiipenie chranenych dizemi v jednotlivich orografickych celkoch (stav k 1. 1. 2021)
Table 3. Representation of protected areas in respective orographic units (status as of January 1, 2021)

Nazov Vymera Vymera % Vymera % Vymera %
orografického orografického | manazovanych manazovanych bezzésahovych
celku celku chrinenych chrinenych uzemi*

uzemi uzemi bez

(vrétane OP) CHVU
Bachuren 12611,30 118,47 10,94 118,47 10,94 3293 10,26
Belianske Tatry 6 844,48 3001,22 | 43,85 3001,22 | 43,85 383898 |56,09
Beskydské 63 649,56 8327,74 |13,08 1909,04 | 3,00 73,36 | 0,12
predhorie
Biele Karpaty 65518,73 41867,40 | 63,90 41502,90 |63,35 209,32 | 0,32
Bodvianska 13 845,36 2096,16 | 15,14 280,75 2,03 0,00 0,00
pahorkatina
Borska nizina 115 540,30 44770,16 | 38,75 33312,92 | 28,83 832,77 10,72
Branisko 8272,80 247,51 |2,99 247,51 2,99 220,14 | 2,66
Bukovské vrchy 39 250,72 3451626 | 87,94 3375443 | 86,00 215944 5,50
Burda 2621,89 1411,73 | 53,84 108537 | 41,40 544,14 | 20,75
Busov 10512,66 78,38 | 0,75 78,38 0,75 187,78 | 1,79
Cergov 30 230,22 28902,11 |95,61 152,66 | 0,50 262,90 | 0,87
Cerova vrchovina 49 438,60 20535,09 | 41,54 15656,48 | 31,67 381,64 | 0,77
Cierna hora 24 914,30 13 663,54 | 54,84 6031,33 | 24,21 601,02 | 2,41
Dolnomoravsky 7 967,04 3951,19 | 49,59 768,19 | 9,64 2,33 10,03
uval
Dumbierske Tatry 67 274,09 56 128,89 | 83,43 5612429 | 83,43 11 144,88 | 16,57
Horehronské 31 803,08 23452,83 | 73,74 23441,50 | 73,71 126,62 | 0,40
podolie
Hornadska 48 562,42 10239,56 | 21,09 7 244,84 14,92 94,17 10,19
kotlina
Hornonitrianska 42552,30 750,54 | 1,76 536,41 1,26 0,00 10,00
kotlina
Hronska 176 496,57 8670,88 | 4,91 2652,67 1,50 30,31 | 0,02
pahorkatina
Choéské vrchy 11 584,20 8234,34 | 71,08 1457,30 12,58 2254,08 | 19,46
Chvojnickd 36 913,04 1384,84 |3,75 24398 0,66 1,61 0,00
pahorkatina
Ipelské kotlina 56 744,45 467339 | 8,24 791,01 | 1,39 124,26 0,22
Ipelska 97 091,06 3046,79 |3,14 224893 2,32 21,05 10,02
pahorkatina
Jablunkovské 611991 8,28 10,14 2,65 0,04 0,00 |0,00
medzihorie
Javorie 22877,78 611,36 | 2,67 0,00 0,00 20,38 | 0,09
Javorniky 88 443,63 29938,33 | 33,85 29 883,78 33,79 113,34 | 0,13
Kosicka kotlina 116 148,82 2498798 | 21,51 850,46 | 0,73 60,67 10,05
Kozie chrbty 17 233,37 5053,17 | 29,32 494158 | 28,67 337,58 | 1,96

64 \ Ochrana prirody, 42/2023




Kralovoholské 58 333,11 54765,20 | 93,88 54 729,44 93,82 158,45 0,27
Tatry

Kremnické vrchy 48 744,82 2063,59 |4.23 690,52 | 1,42 587,09 | 1,20
Krupinska planina 85782,51 6944,14 | 8,10 575920 | 6,71 27646 0,32
Kysuck4 vrchovina 39 544,70 24791,74 | 62,69 24578,14 | 62,15 376,57 10,95
Kysucké Beskydy 15 630,22 9305,54 |59,54 9297,11 |59,48 334,42 | 2,14
Laborecka 116 302,27 97 579,56 | 83,90 30 863,77 26,54 375,08 0,32
vrchovina

Levodské vechy 62 238,07 44521,44 |71,53 798,26 1,28 0,00 | 0,00
Liptovska kotlina 65016,41 33 349,85 |51,29 30513,02 46,93 578,13 10,89
I'ubovnianska 20 469,54 101,49 | 0,50 64,75 10,32 0,00 | 0,00
vrchovina

Ludenska kotlina 42 801,90 331964 |7,76 282,43 | 0,66 19,57 10,05
Mal4 Fatra 54729,75 45908,52 | 83,88 20 032,19 36,60 4678,80 |8.,55
Malé Karpaty 82522,82 67 894,28 | 82,27 66905,08 81,07 2069,35 |2,51
Moravsko-sliezske 2192,11 1830,55 |83,51 1828,54 | 83,41 112,70 |5,14
Beskydy

Muranska planina 16171,93 12817,49 | 79,26 12 817,11 79,26 2333,84 | 14,43
Myjavska 36 891,72 135024 | 3,66 1317,29 3,57 92,56 0,25
pahorkatina

Nitrianska 190292,51 14732,46 | 7,74 3 341,20 1,75 240,52 10,13
pahorkatina

Ondavska 184705,58 15896,63 | 8,61 4 047,35 2,19 59,11 10,03
vrchovina

Oravska kotlina 22 894,39 9179,98 | 40,10 9179,29 40,09 0,00 | 0,00
Oravskd Magura 17 346,79 9966,75 | 57,46 9440,31 | 54,42 173,53 | 1,00
Oravska vrchovina 27 936,58 244049 | 8,74 112578 4,03 14,56 | 0,05
Oravské Beskydy 13 156,36 1119531 | 85,09 1119531 | 85,09 1189,64 |9,04
Ostrozky 25 457,41 557,56 | 2,19 391,00 1,54 0,00 10,00
Pieniny 5299,58 3161,27 159,65 312582 |58,98 264,76 |5,00
Pliesovska kotlina 10 800,54 999,53 19,25 999,53 9,25 0,00 | 0,00
Podbeskydska 13516,55 9536,17 |70,55 9536,17 |70,55 4539 10,34
brazda

Podbeskydska 2477372 20 683,66 | 83,49 20 656,36 83,38 0,00 10,00
vrchovina

Podtatranska 2 601,45 2421,87 193,10 2421,75 93,09 175,98 | 6,76
brazda (vych.)

Podtatranskd 6718,79 344423 |51,26 1971,65 29,35 16,80 | 0,25
brazda (zap.)

Podunajskd rovina | 348 733,98 65684,31 | 18,84 13286,99 |3,81 1792,69 |0,51
Pohronsky Inovec 14 175,49 266,89 | 1,88 58,38 | 0,41 7,56 10,05
Polana 17 994,63 16392,19 | 91,09 12 236,44 68,00 120847 | 6,72
Popradska kotlina 57 008,59 23922,16 | 41,96 23 845,00 |41,83 1186,03 |2,08
Povaiské podolie 55 658,86 2808,15 |5,05 2725,07 |4,90 38,95 0,07
Povaisky Inovec 46 293,85 249329 5,39 248830 |5,38 295,49 | 0,64
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Reviicka 96 540,91 635147 16,58 325559 3,37 39,68 | 0,04
vrchovina

Rimavska kotlina 82 308,19 846591 |10,29 901,42 1,10 11,29 10,01
Roznavska kotlina 6833,31 1445,01 |21,15 971,30 14,21 50,29 | 0,74
Sarisska vrchovina 27 764,52 125,79 10,45 2,77 10,01 0,00 0,00
Skorusinské vrchy 19 390,88 376,02 | 1,94 35,82 0,18 0,28 0,00
Slanske vrchy 53 414,63 47 888,96 | 89,66 702697 | 13,16 706,50 | 1,32
Slovensky kras 48299,59 39456,95 | 81,69 36110,09 | 74,76 1152,72 |2,39
Slovensky raj 18 858,74 13 920,63 | 73,82 13 920,41 73,81 4491,51 |23,82
Spisskd Magura 34 013,44 24278,02 | 71,38 24 185,94 71,11 9,19 10,03
Spissko-sari$ské 52 130,32 487091 |9,34 962,88 1,85 183,57 10,35
medzihorie

Starohorské vrchy 17 913,55 13990,92 | 78,10 13 857,34 77,36 138,05 | 0,77
Stiavnické vrchy 85 206,02 7473756 | 87,71 74523,36 87,46 416,72 | 0,49
Stolické vrchy 60812,27 11574,23 | 19,03 10 352,32 17,02 80,12 10,13
Strazovské vrchy 114 368,97 58 644,87 | 51,28 40 475,10 | 35,39 2761,15 |241
Tribed 48707,37 28768,55 | 59,06 24705,18 50,72 78,01 10,16
Trnavskd 132 559,79 26 570,40 | 20,04 265951 2,01 49,71 | 0,04
pahorkatina

Turdianska 41750,53 8§018,29 | 19,21 8014,12 19,20 0,00 10,00
kotlina

Turzovska 22 188,58 10 687,21 | 48,17 10 652,98 48,01 5,33 0,02
vrchovina

Velk4 Fatra 77 449,41 64885,99 | 83,78 61536,09 |7945 7561,97 9,76
Veporské vrchy 85611,01 2439771 | 28,50 23 824,72 27,83 770,09 10,90
Vihorlatské vrchy 36 006,75 30063,35 | 83,49 18288,89 |50,79 2244,11 |6,23
Volovské vrchy 134932,55 107 038,46 | 79,33 14 554,33 10,79 844,06 |0,63
Vtaénik 35 889,20 11394,04 | 31,75 11394,04 |31,75 557,97 | 1,55
Vychodoslovenska 72 876,66 16971,77 | 23,29 1354,09 | 1,86 256,81 0,35
pahorkatina

Vychodoslovenskd | 169 698,05 57 378,86 | 33,81 21798,83 12,85 592,34 10,35
rovina

Vysoké Tatry 17 590,66 1753,40 9,97 1747,16 9,93 15537,88 | 88,33
Zipadné Tatry 30 610,72 9133,02 |29,84 8755,54 28,60 20 643,83 | 67,44
Zemplinske vrchy 10 034,72 2099,52 20,92 2081,39 20,74 109,74 | 1,09
Ziar 14750,01 973,62 | 6,60 49,43 0,34 0,00 | 0,00
Ziarska kotlina 13 867,51 1207,84 8,71 1207,83 8,71 0,00 10,00
Zilinska kotlina 26 951,49 4641,05 | 17,22 3 164,56 11,74 17,48 0,06
Zitavskd 44 671,06 1124,13 |2552 1018,76 2,28 0,00 10,00
pahorkatina

Zvolenska kotlina 62 144,84 12 600,05 | 20,28 638797 110,28 132,89 0,21

*okrem S. stupiia ochrany sti tu zabrnuté aj iizemia, kde sii zdsahy vyliéené na zdklade rozhodnuti organov Stdtnej spravy alebo sitdov
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Tabulka 4: Pokrytie jednotlivich typov biotopov eurdpskeho vyznamu v biogeografickyjch regidnoch

Table 4. Coverage of respective habitat types of European importance in biogeographical regions

Biotop | Bioregion Vymera Vymera Vymera % pokrytia | % pokrytia | % pokrytia
biotopu biotopu biotopu bio’topu bio’topu bio’topu
v ramci v ramci v ramci vUEV vUEV vUEV
bioregiénu UEV (min) | UEV (max) (min) (max) (priemer)
(ha) (ha) (ha)
1340 PAN 273,64 220,48 220,48 80,57 80,57 80,57
1340 ALP 6,88 6,77 6,77 98,40 98,40 98,40
1530 | PAN 0,99 0,62 0,62 62,63 62,63 62,63
2340 PAN 85,36 56,66 56,66 66,38 66,38 66,38
3130 ALP 24,5 1,7 1,7 6,94 6,94 6,94
3130 PAN 24,9 20,2 20,2 81,12 81,12 81,12
3140 ALP 1,9 0,5 0,5 26,32 26,32 26,32
3140 PAN 47 47 4,7 100,00 100,00 100,00
3150 PAN 555,3 351,1 3511 63,23 63,23 63,23
3150 | ALP 90,5 60,9 60,9 67,29 67,29 67,29
3160 ALP 2,4 1 1 41,67 41,67 41,67
3160 PAN 10,5 10,5 10,5 100,00 100,00 100,00
3220 ALP 49 3,2 32 65,31 65,31 65,31
3230 ALP 14,3 83 8,3 58,04 58,04 58,04
3240 | ALP 138,5 105,5 105,5 76,17 76,17 76,17
3260 PAN 425 25 25 58,82 58,82 58,82
3260 | ALP 71,8 60,3 60,3 83,98 83,98 83,98
3270 PAN 109,6 78,7 78,7 71,81 71,81 71,81
3270 ALP 51,9 40 40 77,07 77,07 77,07
4030 ALP 38,64 12,39 12,39 32,07 32,07 32,07
4030 | PAN 331,88 110,23 110,23 33,21 33,21 33,21
4060 | ALP 965,62 926,51 926,51 95,95 95,95 95,95
4070 ALP 10914,98 10764,16 10764,16 98,62 98,62 98,62
4080 | ALP 77,16 77,13 77,13 99,96 99,96 99,96
40A0 PAN 262,18 167,47 167,47 63,88 63,88 63,88
40A0 ALP 315,51 248,07 248,07 78,63 78,63 78,63
5130 PAN 122 30 50 24,59 40,98 32,79
5130 | ALP 14087 4000 6000 28,39 42,59 35,49
6110 ALP 17,17 12,33 12,33 71,81 71,81 71,81
6110 | PAN 9,56 9,07 9,07 94,87 94,87 94,87
6120 | PAN 37,29 29,44 29,44 78,95 78,95 78,95
6150 | ALP 3474,99 3398,78 3398,78 97,81 97,81 97,81
6170 | ALP 803,08 788,84 788,84 98,23 98,23 98,23
6190 ALP 458,67 379,66 379,66 82,77 82,77 82,77
6190 | PAN 65,38 58,68 58,68 89,75 89,75 89,75
6210 PAN 1989,98 409,2 409,2 20,56 20,56 20,56
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Biotop | Bioregion Vymera Vymera Vymera % pokrytia | % pokrytia | % pokrytia
biotopu biotopu biotopu biotopu biotopu biotopu
v ramci v ramci v ramci vUEV vUEV vUEV
bioregiénu | UEV (min) | UEV (max) (min) (max) (priemer)
(ha) (ha) (ha)
6210 | ALP 15634,51 3272,03 3272,03 20,93 20,93 20,93
6230 | ALP 2131092 11634,89 11634,89 54,60 54,60 54,60
6240 PAN 300,54 167,03 167,03 55,58 55,58 55,58
6240 | ALP 466,83 316,23 316,23 67,74 67,74 67,74
6250 PAN 73,84 35,67 35,67 48,31 48,31 48,31
6260 PAN 475,04 286,19 286,19 60,25 60,25 60,25
6410 PAN 46,9 32,6 32,6 69,51 69,51 69,51
6410 | ALP 78,4 62,3 62,3 79,46 79,46 79,46
6430 | ALP 1987 400 600 20,13 30,20 25,16
6430 PAN 358 100 200 27,93 55,87 41,90
6440 PAN 3073,8 2052,1 2052,1 66,76 66,76 66,76
6510 ALP 152112,24 15307,46 15307,46 10,06 10,06 10,06
6510 PAN 8772,26 910,5 910,5 10,38 10,38 10,38
6520 | ALP 983,72 708,04 708,04 71,98 71,98 71,98
7110 | ALP 22,47 22,47 22,47 100,00 100,00 100,00
7120 | ALP 60,29 55,24 55,24 91,62 91,62 91,62
7140 | ALP 218,71 142,8 142,8 65,29 65,29 65,29
7140 PAN 1,29 1,29 1,29 100,00 100,00 100,00
7210 | ALP 1,78 1,61 1,61 90,45 90,45 90,45
7220 | ALP 13,77 8,04 8,04 58,39 58,39 58,39
7230 | ALP 657,78 330,54 330,54 50,25 50,25 50,25
7230 PAN 0,55 0,54 0,54 98,18 98,18 98,18
8110 | ALP 1634,73 1611,13 1611,13 98,56 98,56 98,56
8120 | ALP 120,01 120,01 120,01 100,00 100,00 100,00
8150 | ALP 86,7 61,69 61,69 71,15 71,15 71,15
8150 PAN 7,85 7,43 7,43 94,65 94,65 94,65
8160 | ALP 90,73 86,23 86,23 95,04 95,04 95,04
8160 PAN 4,13 4,13 4,13 100,00 100,00 100,00
8210 | ALP 1359,23 1278,1 1278,1 94,03 94,03 94,03
8210 PAN 35,5 34,02 34,02 95,83 95,83 95,83
8220 PAN 14,37 11,8 11,8 82,12 82,12 82,12
8220 | ALP 3630,21 3565,32 3565,32 98,21 98,21 98,21
8230 | ALP 25,55 2.8 9.8 38,36 38,36 38,36
8230 PAN 16,46 12,49 12,49 75,88 75,88 75,88
8310 PAN 3470 2199 2199 63,37 63,37 63,37
8310 | ALP 39240 32084 32084 81,76 81,76 81,76
9110 ALP 42000 5000 12000 11,90 28,57 20,24
9110 PAN 200 50 100 25,00 50,00 37,50
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Biotop | Bioregion Vymera Vymera Vymera % pokrytia | % pokrytia | % pokrytia
biotopu biotopu biotopu biotopu biotopu biotopu
v ramci v ramci v ramci vUEV vUEV vUEV
bioregiénu | UEV (min) | UEV (max) (min) (max) (priemer)
(ha) (ha) (ha)
9130 PAN 4000 500 1200 12,50 30,00 21,25
9130 | ALP 457000 70000 150000 15,32 32,82 24,07
9140 ALP 7200 4000 6000 55,56 83,33 69,44
9150 | ALP 58000 30000 40000 51,72 68,97 60,34
9150 PAN 400 200 300 50,00 75,00 62,50
9170 | ALP 700 600 700 85,71 100,00 92,86
9180 ALP 27000 15000 20000 55,56 74,07 64,81
9180 PAN 900 500 700 55,56 77,78 66,67
9190 PAN 332 200 300 60,24 90,36 75,30
91D0 | ALP 2400 1000 1500 41,67 62,50 52,08
91E0 | ALP 4200 1000 2000 23,81 47,62 35,71
91E0 PAN 800 200 400 25,00 50,00 37,50
91F0 | PAN 6700 1000 1500 14,93 22,39 18,66
91F0 ALP 165,6 20 S0 12,08 30,19 21,14
91G0 | PAN 7900 3000 5000 37,97 63,29 50,63
91G0 | ALP 4600 2000 3000 43,48 65,22 54,35
91HO | ALP 6300 3000 4000 47,62 63,49 55,56
91HO | PAN 2100 1000 1500 47,62 71,43 59,52
9110 ALP 3200 1000 1500 31,25 46,88 39,06
9110 PAN 1000 300 500 30,00 50,00 40,00
91M0 | PAN 7000 1000 2000 14,29 28,57 21,43
9IMO | ALP 1500 500 1000 33,33 66,67 50,00
9INO | PAN 75 60 75 80,00 100,00 90,00
91Q0 | ALP 2000 1000 1500 50,00 75,00 62,50
91T0O | PAN 400 250 350 62,50 87,50 75,00
9410 ALP 38200 20000 30000 52,36 78,53 65,45
9420 | ALP 650 650 650 100,00 100,00 100,00
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Tabulka S: Podiel jednotlivych lesnjch typov biotopov v % z vimery lesnjch porastov, z vimery lesnyjch porastov v chrdnenyjch sizemiach s
S. stupriom a podiel vimery biotopu chraneného v S. stupni ochrany v % (stav k r. 2008)

Table S. The share of respective forest habitat types in % of the area of forest stands, of the area of forest stands in protected areas with the Sth
level of protection and the share of the area of the habitat type protected at the Sth level of protection in % (status as of 2008)

Podiel biotopu v % Podiel vymery
Biotop zvymery lesnych Zvymery lesn}"c’h biotopu ch.réneného
porastovv SR porastovv CHU s v 5. stupni ochrany

5. stupiiom ochrany v %
Kr10 Kosodrevina 0,79 9,16 45,96
Ls1.1 Vtbovo-topolové luzné lesy 0,15 0,21 5,74
Ls1.2 Dubovo-brestovo-jaseniové nizinné 1,09 0,54 1,95
luzné lesy
Ls1.3 Jaseniovo-jelSové podhorské luzné lesy 0,27 0,10 1,52
Ls1.4 Horské jelsové luzné lesy 0,17 0,68 15,74
Ls2.1 Dubovo-hrabové lesy karpatské 12,24 1,24 0,40
Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy pandnske 1,62 0,47 1,14
Ls2.3.1 Dubovo-hrabové lesy lipové - ¢ast A 0,13 0,00 0,00
Ls2.3.3 Dubovo-hrabové lesy lipové - ¢ast C 0,17 0,00 0,00
Ls3.1 Teplomilné submediterdnne dubové 1,26 2,00 6,27
lesy
Ls3.2 Teplomilné ponticko-pandnske 0,69 0,03 0,15
dubové lesy na sprasi a piesku
Ls3.3 Dubové natrznikové lesy 0,38 0,05 0,50
Ls3.4 Dubovo-cerové lesy . 1,52 0,39 1,01
Ls3.5.1 Sucho a kyslomilné dubové lesy — 0,95 0,09 0,36
Cast A
Ls3.5.2 Sucho a kyslomilné dubové lesy — 0,05 0,00 0,00
Cast B
Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové 0,15 0,03 0,88
lesy
Ls4 Lipovo-javorové sutinové lesy 2,67 8,22 12,16
Ls5.1 Bukové a jedlovo-bukové kvetnaté 53,52 14,32 1,06
lesy
Ls5.2 Kyslomilné bukové lesy 7,76 1,74 0,89
Ls5.3 Javorovo-bukové horské lesy 0,67 2,87 16,79
Ls5.4 Vapnomilné bukové lesy 7,38 23,45 12,51
Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo 0,18 0,06 1,25
-borovicové lesy
Ls6.2 Reliktné vipnomilné borovicové 0,17 2,06 48,98
a smrekovecové lesy
Ls6.3 Lesostepné borovicové lesy 0,10 0,33 12,85
Ls6.4 Lisajnikové borovicové lesy 0,01 0,00 0,00
Ls7.1 Raseliniskové brezové lesiky 0,01 0,00 0,00
Ls7.2 Raseliniskové borovicové lesy 0,03 0,02 2,54
Ls7.3 Raseliniskové smrekové lesy 0,20 0,45 8,99
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Ls7.4 Slatinné jel$ové lesy 0,03 0,46 61,27
Ls8 Jedlové a jedlovo-smrekové lesy 3,09 8,11 10,37
Ls9.1 Smrekové lesy ¢ucoriedkové 1,40 7,51 21,19
Ls9.2 Smrekové lesy vysokobylinné 0,60 7,55 49,39
Ls9.3 Podmécané smrekové lesy 0,07 0,03 1,87
Ls9.4 Smrekoveovo-limbové lesy 0,48 7,83 64,20
Ls10 Pandnske topolové lesy s borievkou 0,00 0,00 0,00

Zdroj: NLC Zvolen

Tabulka 6: Pocet typov biotopov a drubov narodného viznamu, pre ktoré sa vyblasujii chranené sizemia v zmysle vyhlisky MZP SR
& 170/2021 Z. z. ktorou sa vykondva zdkona NR SR & 543/2002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny

Table 6. Number of habitar types and species of national importance, for which protected areas are declared in accordance with the Decree
of the Ministry of Environment of the Slovak Republic no. 170/2021 Coll. which implements the Act no. 543/2002 Coll. on nature

and landscape protection

Bioto Vyssie Ryb Oboijzivelni Plaz Vial Cicavce
Py Y yby ) Yy
rastliny | a kruhoustovce

Biotop uvedeny 25(27)
v Prilohe ¢. 1
Druh uvedeny 218
v Prilohe ¢. 4
Druh uvedeny - 4 4 64 9
v Prilohe ¢. 5

Druh uvedeny - -
v Prilohe ¢.7

Vyhldska MZP SR ¢& 170/2021 Z. z.

Priloba ¢. 1: Zoznam biotopov eurdpskeho vyznamu a biotopov ndarodného vyznamu

Priloba ¢. 4: Zoznam chranenych rastlin, A — Chranené rastliny, ktoré sa prirodzene vyskytuji na tizemi slovenskej republiky a ich spolocenskd hodnota

Priloba & 5: Zoznam chrinenych Zivolichov, A — Chrinené Zivolichy, ktoré sa privodzene vyskytujii na tizemi slovenskej republiky a ich spolocenskd
hodnota

Priloba ¢. 7: Zoznam vybranjch drubov Zivotichov a ich spololenskd hodnota, vybrané podmienky drubovej ochrany a podrobnosti o nich
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Tabulka 7: Hodnotenie nelesnych typov biotopov narodného vjznamu

Table 7. Assessment of non-forest habitar types of national importance

Kéd Zoznam biotopov Rozsirenie | Uzemna | Ohrozenie | Poéet MCHU/
biotopu narodného vyznamu ochrana UEV
pokrytie s vyskytom
biotopu*

Sl4 Subhalinne travinné biotopy 1 5 2

Pi3 Pionierske porasty na silikitovych podach 3 2 2

Vo7 Makrofytnd vegeticia plytkych stojatych vod 2 4 2/4
(Ranunculion aquatilis)

Kr8 Vtbové kroviny stojatych vod 4 2 1 6/10

Kr9 Vtbové kroviny na zaplavovanych brehoch 4 2 1 0/3
vod

Al6 Vysokosteblové spolo¢enstva horskych niv na 5 5 3 2
silikitovom podklade

Al7 Vysokosteblové spoloc¢enstvé vihkych 4 5 3 2
skalnatych Zlabov na karbonatovom podklade

Al8 Horské vysokosteblové spolo¢enstvéd na 4 4 2 2
suchsich a teplejsich svahoch

Tr 6 Teplomilné lemy 5 3 1 1/14

Tr 7 Mezofilné lemy 5 3 1 0/5

Lk 3 Mezofilné pasienky a spasané luky 5 2 2 2/8

Lké6 Podmécané laky horskych a podhorskych 5 2 2 3/11
oblasti

Lk7 Psiarkové aluvidlne luky 3 2 2 2/4

Lk9 Zaplavované travinné spolocenstva 3 2 2 2

Lk 10 Vegetacia vysokych ostric 5 2 1 12/20

Lk 12 Trstinové spolocenstva brakickych a 2 4 4 0/1
alkalickych vod

Pr1 Prameniskd horského a subalpinskeho stupria 4 4 3 2
na nevdpencovych horninach

Pr2 Prameniskd niZin a pahorkatin na 3 2 4 1/3
nevapencovych horninach

Ls2.1 Dubovo-hrabové lesy karpatské 5 1 1 2

Ls2.3.2 | Dubovo-hrabové lesy lipové 1 1 5 ?

Ls3.5.1 | Sucho akyslomilné dubové lesy 3 1 4 2

Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové 3 1 3 2
lesy

Ls6.3 Lesostepné borovicové lesy 1 1 5 0/2

Ls7.4 Slatinné jelsové lesy 3 3 3 6/11

Ls8 Jedlové a jedlovo-smrekové lesy 4 1 2 0/7
Doplnené

Brl Strkové lavice bez vegeticie 4 1 2

Br8 Bylinné brehové porasty tecucich vod 4 1 2
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Rozsirenie biotopu na izemi Slovenska
Hodnoti sa po¢et znamych recentnych lokalit biotopu (lokality potvrdené v predchddzajtcich 20 rokoch):

1 — extrémne vzécny biotop na uzemi SR, menej ako 5 lokalit,

2 — velmi vzécny biotop na uzemi SR, menej ako 15 lokalit,

3 - zriedkavy biotop na tizemi SR, zndmych 16 az 50 lokalit,

4 - relativne bezny biotop na izemi SR, zndmych 51 az 100 lokalit,
5 — rozireny biotop na tizemi SR, zndmych viac ako 101 lokalit.

Uzemna ochrana - pokrytie
Hodnoti sa pokrytie recentnych vyskytovych lokalit biotopu chrénenymi izemiami ndrodnej stistavy (vritane OP NP)
a uzemiami eurépskeho vyznamu:

1 - biotop mé pokrytych tizemnou ochranou < 10 % lokalit,
2 - biotop mé pokrytych tizemnou ochranou 10 — 25 % lokali,
3 - biotop md pokrytych tzemnou ochranou 26 — 50 % lokalit,
4 — biotop mé pokrytych tizemnou ochranou 51 — 75 % lokali,
5 — biotop ma pokrytych uzemnou ochranou > 75 % lokalit.

Ohrozenie biotopu

Hodnoti sa ohrozenost biotopov antropogénnou ¢innostou (vystavba, polnohospodarstvo, lesnictvo, tazba nerastnych
surovin, znedistovanie, eutrofizdcia, imyselné poskodzovanie...) a prebiehajicimi prirodzenymi procesmi (sukeesia,
zazemnovanie...):

1 - bezny vyskyt, biotop bez ohrozenia alebo s minimalnym ohrozenim, bez vyznamného poklesu poétu lokalit,

2 - bezny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, ktoré sa prejavuju vyznamnou mierou, trend poklesu
zastupenia biotopu je zretelny,

3 — zriedkavy vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, v si¢asnosti nie je trend poklesu zastipenia biotopu
vyznamny a/alebo je stabilizovany,

4 — zriedkavy aZ vzécny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, pocet zastipenia biotopu klesa, nie je zatial
akutne ohrozeny zénikom,

5 — vzdcny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, bez ochrandrskych opatrent je biotop akttne ohrozeny
zénikom.
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Tabulka 8: Hodnotenie vyssich rastlin narodného vyznamu
Table 8. Evaluation of vascular plants of national importance

- :
S| 2 | Eg|
Taxén Slovenské § 6 & \8 5 § _5
meno s 8 g~ £5
=2 9 g &
o) =2 g o
=
Achillea aspleniifolia Vent. rebri¢ek CR 1 4 5
slezinnikolisty
Achillea ochroleuca Ehrh. rebri¢ek hrebenity CR 1 5 5
Aethionema saxatile (L.) W. T. Aiton sivulka skalnd EN 1 5
Alkanna tinctoria Tausch alkana farbiarska CR 1 5 5
Allium ericetorum Thore (syn. A. zahariadi subsp. michalkoi | cesnak vresoviskovy | CR 1 5
Méjovsky)
Allium strictum Schrad. cesnak tuhy CR 1 5 5
Alyssum turkestanicum Regel et Schmalh. tarica stepnd EN 1 3 5
(syn. A. desertorum Stapf )
Anacamptis coriophora (L.) R. M. Bateman, Pridgeon et M. | vstava¢ plosti¢ny EN 3 4 3
W. Chase (syn. Orchis coriophora L.)
Anacamptis morio (L.) R. M. Bateman, Pridgeon et M. W. vstava¢ obycajny NT 5 3 4
Chase (syn. Orchis morio L.)
Anacamptis palustris (Jacq.) R. M. Bateman, Pridgeon et M. | vstava¢ modiarny CR 2 2 5
W. Chase subsp. palustris (syn. Orchis palustris Jacq.) pravy
Anacamptis palustris subsp. elegans (Heuff.) R. M. Bateman, | vstava¢ mo¢iarny EN 3 3 4
Pridgeon et M. W. Chase (syn. Orchis elegans Heutt.) thladny
Anacamptis pyramidalis (L.) Rich. ervenohlav VU 3 3 3
ihlanovity
Andromeda polifolia L. andromédkasivolista | EN 2 5 4
Apera interrupta (L.) P. Beauv. metli¢ka pretrthovana | CR 1 5 5
Armeria elongata (Hoffm.) W. D. J. Koch travnicka obycajna VU 3 3 4
(syn. A. vulgaris auct. non Willd.) prava
Armoracia macrocarpa (Waldst. et Kit. ex Willd.) Kit. ex chren velkoplody EN 1 5 4
Baumg.
Artemisia austriaca Jacq. palina rakuska CR 1
Artemisia santonicum subsp. patens (Neilr.) K. Perss. (syn. palina slanomilnd EN 2
A. s. subsp. monogyna auct. non (Waldst. et Kit.) Dostal) jednobliznova
Asplenium ceterach subsp. bivalens (D. E. Mey.) Greuter et ceterak lekdrsky CR 1 5 3
Burdet (syn. Ceterach javorkeanum (Vida) Sod) Javorkov
Asplenium cuneifolium Viv. slezinnik CR 1 5 5
klinovolisty
Asplenium platyneuron (L.) Britton, Sterns et Poggenb. slezinnik ebenovy CR 1 1 3
Astragalus asper Wulfen ex Jacq. kozinec drsny CR 1 5 5
Astragalus austriacus Jacq. kozinec rakasky EN 1 5 4
Astragalus exscapus L. kozinec bezbylovy CR 1 5 4
Astragalus penduliflorus Lam. kozinec ovisnuty \49) 0 5 3
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Astragalus vesicarius L. subsp. vesicarius (syn. A. v. subsp. k. mechurikaty EN 2 5 3
albidus (Waldst. et Kit.) Braun-Blang.) belavy
Asyneuma canescens (Waldst. et Kit.) Griseb. et Schenk klasovec sivasty VU 3 4 3
subsp. canescens (syn. A. c. subsp. salicifolium (Heuff.) Sod)
Beckmannia eruciformis (L.) Host husenikovec EN 2 3 4
erukovity
Bombycilaena erecta (L.) Smoljan. plstovka vzpriamend | CR 1 5 4
Botrychium matricariifolium (Retz.) A. Braun ex W. D. J. vrati¢ka CR 1 3 4
Koch rumancekovolistd
Bupleurum praealtum L. prerastlik vyvySeny EN 3 3 4
Bupleurum tenuissimum L. prerastlik najtensi \49) 3 4 4
Calla palustris L. diablik modiarny A48} 3 5 3
Campanula macrostachya Waldst. et Kit. ex Willd. zvoncéek velkoklasy EN 3 2 4
Camphorosma annua Pall. gafrovka ro¢na CR 2 5 5
Carex brevicollis DC. ostrica kratkoklasa VU 1 5 3
Carex buxbaumii Wahlenb. ostrica Buxbaumova | CR 1 1 5
Carex chordorrhiza L. {. ostrica vybezkatd CR 1 5 5
Carex dioica L. subsp. dioica ostrica dvojdoma A48 4 3 4
Carex divisa Huds. ostrica delend EN 2 5 4
Carex fritschii Waisb. ostrica Fritschova EN 2 3 4
Carex halleriana Asso ostrica alpinska CR 1 5 4
Carex lasiocarpa Ehrh. ostrica plstnatoplodd | VU 3 5 4
Carex limosa L. ostrica barinnd EN 2 5 4
Carex liparocarpos Gaudin subsp. liparicarpos ostrica leskloplodd CR 2 4 4
prava
Carex magellanica subsp. irrigua (Wahlenb.) Hiitonen ostrica chudobnd CR 1 5 3
vrchoviskova
Carex pauciflora Lightf. ostrica milokveta EN 2 4 3
Carex pulicaris L. ostrica blsnd EN 4 5
Carex rhizina Blytt ex Lindblom (syn. C. pediformis subsp. | ostrica labkat4 Vu 4 3
rhizoides (Blytt ex Bloott) H. Lindb.)
Carex strigosa Huds. ostrica hrebienkatd VU 3 3 3
Carex supina Willd. ex Wahlenb. ostrica drobnd DD 3 3 4
Carex umbrosa Host ostrica toiomilnd VU 3 4 4
Carex vaginata Tausch ostrica po$vatd CR 1 5 4
Centaurium littorale subsp. compressum (Hayne) Kirschner | zemezl¢ pobreznd EN 3 4 4
[syn. C. littorale subsp. uliginosum (Waldst. et Kit.) Rothm. | slatinnd
ex Melderis]
Anagallis minima (L.) E. H. L. Krause (syn. Centunculus drob¢ek najmensi CR 1 1 5
minimus L.)
Chimaphila umbellata (L.) W. P. C. Barton zimolub okolikaty EN 3 3 4
Chrysanthemum zawadzkii Herbich (syn. Dendranthema chryzantéma NT 4
zawadzkii (Herbich) Tzvelev) pieninska
Cladium mariscus (L.) Pohl marica pilkatd EN 1 4
Cochlearia pyrenaica DC. lyzi¢nik pyrenejsky CR 1 3 4
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Convolvulus cantabrica L. pupenec kantabrijsky | EN 1 5 4
Corispermum nitidum Kit. ex Schult. plosticosema lesklé EN 2 4 5
Crepis pannonica (Jacq.) K. Koch skarda pandnska CR 1 5 5
Crepis sibirica L. $karda sibirska EN 2 5 4
Crupina vulgaris Pers. ex Cass. krupinka oby¢ajnd EN 2 4 4
Sporobolus aculeatus (L.) P. M. Peterson skrytka ostnatd CR 1 5 5
(syn. Crypsis aculeata (L.) Aiton
Cyperus flavescens L. (syn. Pycreus flavescens (L.) Rchb.) Sachor zltkasty CR 1 2 5
Cyperus michelianus (L.) Delile (syn. Dichostylis micheliana | trojradovka hlavkatd | EN 3 2 3
(L.) Nees)
Dactylorhiza maculata subsp. ericetorum (E. F. Linton) P.E. | vstavacovec CR 1 4 4
Hunt et Summerh. vresoviskovy
Dactylorhiza incarnata (L.) Sob subsp. incarnata vstavatovec NT 4 4 4
strmolisty pravy
Dactylorhiza incarnata sabsp. haematodes (Rchb.) Sod vstavalovec EN 1 4 5
strmolisty krvavy
Dactylorhiza maculata (L.) Sob subsp. maculata vstavacovec $kvrnity | EN 2 5 4
pravy
Dactylorhiza maculata subsp. elodes (Griseb.) So6 vstavatovec $kvrnity | CR 1 4 5
mokradny
Dactylorhiza maculata subsp. transsilvanica (Schur) So6 vstavacovec $kvrnity | CR 2 4 5
sedmohradsky
Dactylorhiza ochrolenca (Wiistnei ex Boll) Holub vstavacovec CR 1 5 5
bledozlty
Daphne cneorum L. lykovec voriavy VU 3 4 4
Dianthus serotinus Waldst. et Kit. klin¢ek neskory VU 3 4 4
Dianthus superbus L. klin¢ek pysny VU 3 4 4
Lycopodium complanatum L. plavunik splosteny vu 4 5 4
(syn. Diphasiastrum complanatum (L.) Holub)
Doronicum hungaricum Rchb. f. kamzi¢nik EN 2 5 4
podlhovastolisty
Draba aizoides subsp. beckeri (A. Kern.) Horandl et chuddbka EN 1 5 3
Gutermann vzdyzelend
Beckerova
Drosera anglica Huds. rosicka anglickd EN 1 5 5
Drosera rotundifolia L. rosi¢ka okrthlolista | VU 3 4 4
Dryopteris cristata (L.) A. Gray paprad hrebenatd EN 2 4 4
Ephedya distachya L. chvojnik dvojklasy CR 1 5 5
Epipactis exilis P. Delforge (syn. E. baumanniorum Strohle, | krustik Stihly EN 2 2 3

E. gracilis B. Baumann et H. Baumann)
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Epipactis placentina Bongiorni et Grinanger krustik piacensky EN 2 2 3
Epipogium aphyllum Sw. sklenobyl bezlista NT 3 5 3
Eriophorum gracile W. D. J. Koch papernik $tihly CR 1 5 4
Erythronium dens-canis L. kandik psi VU 1 5 3
Euphorbia sequieriana subsp. minor (Sadler) Domin (syn. mlie¢nik Seguierov EN 1 5 4
Tithymalus seguierianus subsp. minor (Sadler) Chreek et mensi

Kiisa)

Festuca vaginata Waldst. et Kit. ex Willd. kostrava posvatd VU 3 3 3
Fritillaria meleagris L. korunkovka strakatd | VU 3 4 4
Gagea bohemica (Zauschn.) Schult. et Schult. f. krivec Cesky EN 3 4 4
Galatella cana (Waldst. et Kit.) Nees (syn. Aster canus hviezdovec sivy CR 1 5 4
Waldst. et Kit.)

Galatella sedifolia (L.) Greuter (syn. G. punctata (Waldst. et | hviezdovec VU 3 3 3
Kit.) Nees, Aster sedifolins L.) bodkovany

Seseli peucedanoides (M. Bieb.) Koso-Pol. (syn. Gasparrinia | sezelovka CR 1 5 4
peucedanoides (M. Bieb.) Thell.) smldnikovitd

Gentiana pneumonanthe L. horec plucny NT 4 4 3
Glaux maritima L. sivulka primorska EN 1 5 5
Groenlandia densa (L.) Fourr. Cervenalka hustolista | EN 1 2 5
Gypsophila fastigiata subsp. arenaria (Waldst. et Kit. ex gypsomilka EN 1 5 4
Willd.) Domin zvizkovitd pieso¢nd

Helleborus purpurascens Waldst. et Kit. ¢emerica purpurovd | NT 2 5 3
Herminium monorchis (L.) R. Br. tr¢ula jednohluzd CR 1 5 5
Herniaria incana Lam. prietrznik sivy CR 1 5 5
Hippocrepis emerus (L.) Lassen subsp. emerus (syn. Coronilla | podkovka ltiba CR 1 5 4
emerus L. subsp. emerus)

Hippuris vulgaris L. truskavec oby¢ajny EN 3 4 4
Hordeum geniculatum Al ja¢men tuhostetinaty | CR 1 5 5
Hydprocotyle vulgaris L. pupkovnik oby¢ajny | VU 3 5 4
Hypericum elegans Stephan ex Willd. lubovnik ozdobny CR 1 2 4
Iyis sibirica L. kosatec sibirsky NT 4 4 3
Iris spuria L. subsp. spuria kosatec pochybny VU 2 5 4
Juncus acutiflorus Ehrh. ex Hoftm. sitina ostrokvetd CR 1 1 5
Juncus capitatus Weigel sitina hlavi¢katd CR 1 1 5
Juncus squarrosus L. sitina kostrbatd VU 3 4 4
Juncus subnodulosus Schrank sitina po$vatd CR 1 1 4
Juniperus sabina L. borievka netatova EN 2 5 4
Lathyrus nissolia subsp. futakii Chrtkova hrachor trdvolisty CR 1 5 5

Futdkov
Lathyrus palustris L. hrachor mo¢iarny VU 4 3 4
Lathyrus pannonicus (Jacq.) Garcke hrachor pandnsky EN 1 5 5
Lathyrus pisiformis L. hrachor hrachovity CR 1 5 4
Lathyrus transsilvanicus (Spreng.) Fritsch hrachor VU 2 4 4
sedmohradsky
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Lathyrus venetus (Mill.) Wohlf. hrachor bendtsky VU 1 5 3
Leucanthemella serotina (L.) Tzvelev kralik neskory vu 3 3 4
Leucojum vernum L. bledula jarnd NT 2 4 3
karpatska
Ligularia carpatica (Schott, Nyman et Kotschy) Pojark. jazyénik sivy EN 1 5 3
(syn. L. glanca auct. non (L.) A. Hoffm.)
Lilium bulbiferum L. var. bulbiferum lalia cibulkonosna NT 4 4
Limodorum abortivum (L.) Sw. modruska posvatd NT 3 3
Limonium gmelinii subsp. hungaricum (Klokov) So6 limonka Gmelinova | CR 5 4
uhorska
Linnaea borealis L. linnéovka severnd EN 2 5 3
Linum trigynum L. lan trojbliznovy CR 1 3 5
Neottia cordata (L.) Rich. (syn. Listera cordata (L.) R. Br.) bradacik NT 3 5 3
srdcovitolisty
Loiseleuria procumbens (L.) Desv. skalienka lezata EN 1 4
Ludwigia palustris (L.) Elliot ludvigia modiarna RE 1 3
Lycopodiella inundata (L.) Holub plaviinec CR 2 5
zaplavovany
Lysimachia thyrsiflora L. (syn. Naumburgia thyrsiflora (L.) bazanovec kytkovy EN 2 4 4
Rchb.)
Minuartia glomerata subsp. pannonica Letz kuri¢ka klbkat4 EN 1 4
Montia fontana L. zdrojovka CR 1 4
prameniskova
Myricaria germanica (L.) Desv. myrikovka nemeckd | VU 3 4 5
Neotinea tridentata (Scop.) R. M. Bateman, Pridgeon et M. | vstaval trojzuby NT 4 4 4
W. Chase (syn. Orchis tridentata Scop.)
Neotinea ustulata (L.) R. M. Bateman, Pridgeon et M. W. vstava¢ polerny EN 2 4 4
Chase subsp. ustulata (syn. Orchis ustulata L. subsp. ustulata) | pravy
Neotinea ustulata subsp. aestivalis (Kimpel) Jacquet et vstava¢ pocerny letny | NT 5 4 4
Scappat. (syn. Orchis ustulata subsp. aestivalis (Kiimpel)
Kiimpel et Mrkvicka)
Nymphoides peltata (S. G. Gmel.) Kuntze leknovec $titnaty EN 3 3 3
Odontarrhena tortuosa subsp. heterophylla (Nyar.) Spaniel, tarica krivolakd EN 2 5 4
Al-Shehbaz et Marhold (syn. Alyssum tortuosum subsp. roznolistd
heterophyllum Nyar.)
Odontarrhena tortuosa (Waldst. et Kit. ex Willd.) C. A. Mey. | tarica krivolaka CR 1 4 4
subsp. tortuosa (syn. Alyssum tortuosum Whaldst. et Kit. ex prava
Willd. subsp. zortuosum)
Ononis pusilla L. ihlica nizka CR 1
Onosma arenaria Waldst. et Kit. rumenica pieso¢na CR 1
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Onosma pseudoarenaria subsp. tuberculata (Kit.) Rauschert | rumenica nepravd EN 1 5 4
bradavi¢natd

Ophrys apifera Huds. hmyzovnik véelovity | VU 3 4 3

Ophrys boloserica (Burm. £.) Greuter hmyzovnik CR 1 5 5
¢melovity

Ophrys holubyana Andris hmyzovnik \49) 3 4 4
Holubyho

Ophrys sphegodes Mill. hmyzovnik CR 1 5 5
pavukovity

Orchis spitzelii Saut. ex W. D. J. Koch vstava¢ Spitzelov EN 1 1 3

Ornithogalum pyrenaicum subsp. sphaerocarpum (A.Kern.) | bledavka CR 1 5 5

Hegi (syn. O. sphaerocarpum A. Kern.) gulatoplodd

Oxytrapis pilosa (L.) DC. ostropysk chlpaty EN 2 2 4

Pedicularis comosa L. subsp. comosa vsivec chochlaty CR 1 5 4

Pedicularis sceptrum-carolinum L. vsivec Zezlovity EN 2 5 4

Pedicularis sylvatica L. subsp. sylvatica vsivec lesny \49) 3 3 4

Peucedanum arenarium Waldst. et Kit. smldnik pieso¢ny CR 1 3 4

Peucedanum officinale L. smldnik lekdrsky CR 1 5 5

Plantago altissima L. skorocel najvyssi EN 3 2 4

Plantago maritima subsp. ciliata Printz (syn. P m. subsp. skorocel primorsky VU 3 5 4

salsa (Pall.) Sojak)

Potamaogeton alpinus Balb. Cervenavec alpinsky | CR 1 5 3

Potentilla micrantha Ramond ex DC. nétrznik EN 3 3 3
drobnokvety

Prunus tenella Batsch (syn. Amygdalus nana L.) mandla nizka EN 2 5 3

Laphangium luteoalbum (L.) Tzvelev (syn. paplesnivéek CR 5

Psendognaphalium luteoalbum (L.) Hilliard et B. L. Burt; zltobiely

Gnaphalium luteoalbum L.)

Veronica spicata subsp. fischeri (Travn.) Albach (syn. veronikovec klasnaty | VU 2 4 4

Pseudolysimachion spicatum subsp. fischeri Travn.)

Pulsatilla zimmermannii Sob poniklec CR 1 5 5
Zimmermannov

Radiola linoides Roth lanéek lanovity CR 1 1 5

Ranunculus carpaticus Herbich iskernik karpatsky EN 1 5 4

Ranunculus polyphyllus Waldst. et Kit. ex Willd. iskernik mnoholisty | DD 2 2 2

Rhododendron tomentosum Harmaja (syn. Ledum palustre L.) | rojovnik mociarny EN 2 5 4

Rhynchospora alba (L.) Vahl ostroplod biely CR 1 3 5

Rosa arvensis Huds. ruza rolnd A48} 2 3 3

Sagina nodosa (L.) Fenzl machovitka uzlatd VU 2 ? 2

Salix myrtilloides L. viba ¢uloriedkovita | CR 1 5 5

Salix starkeana Willd. viba sivozelend EN 1 1 4

Scheuchzeria palustris L. blatnica modiarna EN 2 5 4

Schoenus ferrugineus L. $asina hrdzavd EN 2 5 4

Schoenus nigricans L. $asina ernastd CR 1 5 5
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Scorzonera parviflora Jacq. hadomor CR 1 5 5
malouborovy
Podospermum roseum (Waldst. et Kit.) Gemeinholzer et hadomor ruzovy CR 1 5 5
Greuter (syn. Scorzonera rosea Waldst. et Kit.)
Sesleria uliginosa Opiz ostrevka slatinnd vu 4 4 4
Silene borysthenica (Gruner) Walters silenka drobnokvetd | EN 3 3 4
Silene multiflora (Ehrh.) Pers. silenka mnohokvetd | EN 5 4 5
Silene nutans subsp. dubia (Herbich ex Rohrb.) Zapal. silenka ovisnuta CR 1 5 4
pochybna
Sparganium natans L. jezohlav najmensi EN 3 4 4
Spergula morisonii Boreau kolenec jarny VU 3 3 4
Spergula pentandya L. kolenec pitty¢inkovy | CR 1 5 5
Spergularia media (L.) C. Presl pakolenec obrubeny | CR 1 5 5
Spergularia marina (L.) Besser (syn. S. salina ]. Presl et C. pakolenec EN 1 5 5
Presl) slanomilny
Spiranthes spiralis (L.) Chevall. pokrut jesenny CR 2 3 5
Sternbergia colchiciflora Waldst. et Kit. Sternbergia CR 1 5 4
jesienkovitd
Stipa borysthenica Klokov ex Prokudin subsp. borysthenica kavyl pieso¢ny EN 3 4 4
Stipa crassiculmis subsp. euroanatolica Martinovsky kavyl hrubosteblovy | CR 1 1 4
euroazijsky
Erysimum canum (Piller et Mitterp.) Polatschek syrénia sivd CR 1 5 5
(syn. Syrenia cana (Piller et Mitterp.) Neilr.)
Taraxacum serotinum (Waldst. et Kit.) Fisch. pupava neskord EN 3 4 4
Teesdalia nudicaulis (L.) W. T. Aiton tezddlka pieso¢nd VU 3 3 4
Trichophorum alpinum (L.) Pers. paperec alpinsky EN 1 5 3
Trichophorum pumilum (Vahl) Schinz et Thell. paperec nizky EN 2 5 5
Trifolium angulatum Waldst. et Kit. datelina hranatd CR 2 5 5
Trifolium retusum L. datelina tupolistd CR 2 5 5
Trifolium striatum L. datelina pruhovand VU 2 5 5
Trifolium strictum L. datelina tuhd CR 1 1 5
Triglochin maritima L. bari¢ka primorska VU 3 4 4
Trinia ucrainica Schischk. bezobalka EN 3 3 4
Kitaibelova
Tripolium pannonicum (Jacq.) Dobrocz. (syn. Aster tripolium | astri¢ka panénska EN 3 5 5
subsp. pannonicus (Jacq.) Soé
Utricularia bremii Heer bublinatka Bremova | CR 1 5 5
Utricularia minor L. bublinatka mensia EN 3 4 4
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Vaccinium microcarpum (Turcz. ex Rupr.) Schmalh. (syn. klukva drobnoplod4a | CR 2 5 4
Oxycoccus microcarpus Turcz. ex Rupr.)
Vaccinium oxycoccos L. (syn. Oxycoccus palustris Pers.) klukva modiarna NT 4 5 4
Vaccinium uliginosum L. brusnica barinnd VU 3 5 4
Veronica urticifolia Jacq. veronika prhlavolistd | VU 3 5 3
Vinca herbacea Waldst. et Kit. zimozelen bylinnd VU 2 5 3
Viola epipsila Ledeb. fialka dvojlistd CR 1 5 3
Viola pumila Chaix fialka nizka EN 4 3 4
Vitis vinifera subsp. sylvestris (C. C. Gmel.) Hegi vini¢ lesny Vu 2 1 4
(syn. ¥ sylvestris C. C. Gmel.)
Waldsteinia teppneri Méjovsky valdstejnka CR 1 1 4
Teppnerova
Waldsteinia ternata subsp. magicii Méjovsky valdstejnka EN 2 2 3
trojpocetna
Magicova
Waoodsia ilvensis (L.) R. Br. vudsia skalna vu 3 4 3

*pod oznalenim ,drubsa rozumeji jeden alebo viac taxdnov, v pripade, Ze sii zaradené do zoznamu

Ododvodnenie vyberu do zoznamu druhov nérodného vyznamu, pre ktoré sa vyhlasuji chrinené vizemia

VysSie rastliny

1 - ,dazdnikovy“ druh*, t. j., viazany svojim vyskytom na ohrozeny biotop (napr. slanisko, raselinisko, piesky, pralesy...)
s celkovo obmedzenym poctom lokalit, pri¢om sa vyskytuje na vi¢Som pocte lokalit tohto biotopu. Napriklad Carex di-
vica (slatiny), Tripolium pannonicum sabsp. pannonicum (slaniskd), Carex liparicarpos (piesky, sprade, xerotermy), Listera
cordata (pralesy resp. zachované lesy).

2 — velmi vzécne druhy s malym poctom zndmych lokalit, viazanych prevazne na vzicne biotopy. Ich vyskyt je silnym
argumentom na existenciu u vyhlisenych MCHU (napriklad Erythronium dens—canis) a zirovett na vyhlésenie novych.
Napriek vzacnosti sa nélezy novych lokalit pri mnohych z tychto druhov vdaka existencii vhodnych biotopov nedaju
vylacit, ¢im st silnym argumentom na vyhlésenie tzemnej ochrany pripadnych novonajdenych lokalit. Ide zvi¢sa o druhy
v nizindch a/alebo nizsich polohach.

3 - relativne bezné/beznejsie (resp. menej vzacne) druhy, ktorych zaradenie do vyhlasky méze poméct vyhldseniu vi¢-
Sicho po¢tu MCHU, ak o to bude mat SOP SR zéujem. Ziroven mdzu byt podporou uz existujiicich chrinenych tzemi.
Napriklad viaceré druhy orchidei (Anacamptis morio, Neotinea tridentata, Neotinea ustulata subsp. aestivalis) pre li¢ne
biotopy. Viaceré druhy v tejto skupine médzeme povazovat za ustupujice, resp. ohrozené (zalestiovanim, ukonéenim tra-
di¢ného obhospodarovania = sukcesiou a pod.).

Doévody na nezaradenie do zoznamu druhov nirodného vyznamu

Velmi vzécne druhy s obmedzenym poctom lokalit alebo vyskytujucich sa na malom tzemi, ktorych nilez na novych lo-
kalitdch ¢i novych tizemiach je velmi nepravdepodobny. Ide viSinou o (vysoko)horské druhy, keoré maji uz v siéasnosti
zabezpedent maximélnu uzemnt ochranu. Napriklad Androsace villosa, Armeria alpina, Carex parviflova, Linaria alpina,
Saxifraga mutata a pod. Ak by sa aj podarilo ndjst nové, dosial nezname lokality, tie vzhladom na biotopy, v ktorych sa
vyskytujt, pripadaju do tivahy opit len v maximélne chrénenych tzemiach (napriklad Vysoké ¢i Belianske Tatry). Nie st
ohrozené ludskymi aktivitami.

Druhy viazané na biotopy, ktorych tzemnd ochrana je tazko realizovatelna — polné depresie a okraje poli, polné cesty,
intravilany sidiel. Ide prevazne o druhy nizin. Napriklad Atriplex litorallis, Carex secalina, Heleochloa schoenoides a i.
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Ohrozenost druhu na izemi Slovenska
Vychidza z aktudlneho ¢erveného zoznamu papradprastov a vyssich rastlin Slovenska (ELIAS et al. 2015) podla kategérii
IUCN.

Rozsirenie druhu na 4zemi Slovenska
Hodnoti sa priestorové distribtcia druhu v rdmci SR a poéet jeho zndmych recentnych lokalit (lokality zaznamenané

v predchédzajtcich 20 rokoch):

0 — vyskyt na tizemi SR len v jednom, alebo dvoch regiénoch, v rémci nich v$ak hojny, napr. vysokohorské druhy viazané
len na Belianske Tatry,

1 - extrémne vzdcny; na izemi SR ma druh zndmych menej ako pit lokalit,

2 — velmi vzécny; na tzemi SR mé druh zndmych menej ako 15 lokalit,

3 - zriedkavy; na zemi SR mé druh zndmych 16 az 50 lokalit,

4 — relativne bezny; na tzemi SR ma druh zndmych 51 az 100 lokalit,

5 — rozsireny; na uzemi SR rozireny vo viacerych regiénoch s po¢tom viac ako 101 znamych lokali,

x — vyskyt nie je v sti¢asnosti potvrdeny, ale v budicnosti sa neda vylucit.

Uzemna ochrana - pokrytie
Hodnoti sa pokrytie recentnych vyskytovych lokalit druhu chridnenymi tzemiami ndrodnej sustavy (vritane OP NP)
a uzemiami eurépskeho vyznamu:

1 — druh mé pokrytych tizemnou ochranou < 10 % lokalit,
2 — druh mé pokrytych tizemnou ochranou 10 - 25 % lokalit,
3 — druh m4 pokrytych tizemnou ochranou 26 — 50 % lokalli,
4 — druh ma pokrytych izemnou ochranou 51 — 75 % lokalit,
5 — druh mé pokrytych tzemnou ochranou > 75 % lokalit.

Ohrozenie druhu, resp. biotopov s vyskytom druhu

Hodnoti sa ohrozenost druhu, resp. biotopov s vyskytom druhu antropogénnou ¢innostou (vystavba, polnohospodarstvo,
lesnictvo, tazba nerastnych surovin, znedistovanie, eutrofizdcia, umyslené poskodzovanie...) a prebichajicimi prirodzeny-
mi procesmi (sukcesia, zazemnovanie...):

0 - prirodzene vzécny vyskyt, bez vyraznejsicho ohrozenia a bez poklesu po¢tu znamych lokalit,

1 - bezny vyskyt, druh bez ohrozenia alebo s minimalnym ohrozenim, bez poklesu po¢tu lokalit,

2 - bezny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, ktoré sa prejavujii vyznamnou mierou, trend poklesu poctu
lokalit je zretelny,

3 - vzécny az zriedkavy vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, v sii¢asnosti nie je trend poklesu poétu zna-
mych lokalit vyznamny alebo je ich pocet stabilizovany,

4 — vzicny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, pocet znamych lokalit klesd, nie je zatial aktitne ohrozeny
zanikom,

5 — vzdcny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, bez ochrandrskych opatreni akitne ohrozeny zanikom.
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Tabulka 9: Hodnotenie stavovcov ndrodného vyznamu
Table 9. Evaluation of Vertebrates of national importance

Taxén Slovenské meno Trieda Eg 2 ;é § _;‘3 E § -§
R L

Pelophylax ridibunda skokan rapotavy Lissamphibia EN 3 2 4
*Salamandya salamadya salamandra $kvrnitd | Lissamphibia NT 5 2 1
Ichtyosaura alpestris mlok horsky Lissamphibia VU 3 4 3
Lissotriton vulgaris mlok bodkovany Lissamphibia VU 4 1 3
*Anguis fragilis sleptich limavy Reptilia NT 5 2 1
*Natrix natrix uzovka obojkové Reptilia LC 5 2 1
*Zootoca vivipara vivipara jadterica zivorodd Reptilia 4 3 1
(horsky poddruh) horska

Vipera berus vretenica obyc¢ajnd | Reptilia LC 4 2 2
Actitis hypoleucos kaluzia¢ik maly Aves CR 5 1 4
*Alauda arvensis skovrdnok polny Aves 5 1 1
Anas acuta kadica ostrochvostd | Aves EN 1 ? 5
Anas crecca kadica chrapka Aves LC 1 1 5
*Anas platyrbynchos kacica divd Aves 5 2 1
Anser albifrons hus bieloéeld Aves X b b
Anser anser hus div4 Aves EN 3 3 3
Anser fabalis hus siatinnd Aves LC X X X
Ardea cinerea volavka popolava Aves VU 4 2 1
Aythya ferina chochlacka sivd Aves NE 4 2 3
Aythya fuligula chochla¢ka vrkocatd | Aves NE 4 2 3
Aythya marila chochla¢ka morskd | Aves NE X X X
Bucephala clangula hlaholka severskd Aves X X X
Calidris alpina pobreznik Aves X X X

tiernozoby
Calidris ferruginea pobreznik krivozoby | Aves X X X
Calidyis falcinellus pobreznik Aves X X X
ploskozoby
Calidris minuta pobreznik maly Aves X X X
Calidyis temminckii pobreznik sivy Aves NT X X X
Coturnix coturnix prepelica polnd Aves NT 5 1 4
*Fulica atra lyska ¢ierna Aves LC 5 2 2
Galerida cristata pipiska chochlatd Aves LC 5 1 4
Gallinago gallinago modiarnica mekotavd | Aves VU 3 3 5
Gallinula chloropus sliepocka vodnd Aves 5 2 1
Charadrius dubius kulik rie¢ny Aves LC 5 1 3
Charadyius hiaticula kulik pieso¢ny Aves LC X X X
*Jynx torquilla krutohlav hnedy Aves 5 1 1
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Lanius excubitor strako$ velky Aves LC 4 1 3
Larus cachinnans ¢ajka bielohlavd Aves NE X X X
Larus canus cajka sivé Aves NE ne ne ne
Limosa limosa brehdr ¢iernochvosty | Aves NT 1 5 5
Lymnocryptes minimus modiarnicka tichd Aves X X X
Mareca (Anas) penelope kacica hvizdarka Aves X X X
Anas strepera kacica chriplavka Aves NA X X X
Melanitta fusca turpan tmavy Aves X X X
Melanitta nigra turpan ¢ierny Aves LC X x X
Mergus merganser potéapac velky Aves CR 3 1 3
Mergus serrator potépac prostredny | Aves X X X
Merops apiaster véeldrik zlaty Aves NT 4 3 3
Monticola saxatilis skaliar pestry Aves LC 1 1 5
*Muscicapa striata muchdr sivy Aves CR 5 1 1
Netta rufina hrdzavka potdpavd | Aves NE 3 2 3
Numenius arquata hvizdak velky Aves CR ne ne ne
Otus scops vyrik lesny Aves LC 3 1 3
Phalacrocorax carbo (hniezdna | kormoran velky Aves \'48) 2 5 3
populdcia)
Phoenicurus phoenicurus zltochvost horny Aves NT 5 3 4
Pluvialis squatarola kulik bledy Aves EN X X X
Podiceps cristatus potépka chochlatd Aves LC 5 2 1
Podiceps grisegena potépka ¢ervenokrkd | Aves LC 3 3 5
Podiceps nigricollis potépka ¢iernokrkd | Aves NT 3 3 5
Rallus aguaticus chriastel vodny Aves LC 3 3 3
Riparia riparia brehula hnedd Aves LC 5 2 3
*Saxicola rubicola (torquata) pthlaviar ¢iernohlavy | Aves LC 5 1 2
Scolopax rusticola sluka horna Aves NT 5 2 3
Spatula (Anas) chypeata kadica lyzi¢iarka Aves vu 3 3 3
Spatula (Anas) querquedula kacica chrapacka Aves CD 4 3 3
*Streptopelia turtur hrdlicka polna Aves LC 5 2 2
Tachybaptus ruficollis potépka mala Aves CR 5 2 3
Tringa erythropus kaluziak tmavy Aves X X X
Tringa nebularia kaluziak sivy Aves EN X X X
Tringa ochropus kaluziak perlavy Aves LC X X X
Tringa stagnatilis kaluziak stihly Aves NA
Tringa totanus kaluziak Aves LC

¢ervenonohy

Upupa epops dudok chochlaty Aves VU 5 1 3
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Vanellus vanellus cibik chochlaty Aves LC 5 1 3
*Alces alces los mokradovy Artiodactyla EN ne ne ne
Crocidura leucodon bielozubka Eulipotyphla LC 5 2 2
bielobrucha
Crocidura suaveolens bielozubka krpata Eulipotyphla LC 5 2 2
Neomys anomalus dulovnica mensia Eulipotyphla NT 5 2 2
Neomys fodiens dulovnica vadsia Eulipotyphla NT 5 2 2
Sorex alpinus piskor horsky Eulipotyphla VU 4 4 2
Cricetus cricetus chréek polny Rodentia DD 4 1 2
Eliomys quercinus plch zdhradny Rodentia EX ne ne ne
Chionomys nivalis hrabo$ snezny Rodentia VU 2 5 3

ne — nehodnotené druby
*drubyy, pre ktoré nenavrhujeme vyhlasovanie chranenych izemi

Ohrozenost druhu na dzemi Slovenska
Vychddza z aktudlneho ¢erveného zoznamu vtikov Slovenska (DEMKO et al. 2013) a &ervenych zoznamov dalsich stavov-
cov Slovenska (BALAZ et al. eds. 2001) podla sa¢asnych kategérii [UCN.

Rozsirenie druhu na dzemi Slovenska

Hodnoti sa priestorov4 distribticia druhu v rdmci SR a poéet jeho kvadritov Databanky fauny Slovenska (DFES), kde je
zaznamenany recentny vyskyt druhu (ryby, obojzivelniky, plazy - DUNGEL & REHAK 2011; vtaky — DANKO et al. 2002,
STASTNY & KRISTIN 2021; cicavee — KRISTOFIK & DANKO 2012):

0 - raritny, na uzemi SR je druh recentne zndmy len z menej ako 0,5 % kvadritov DFS,

1 — extrémne vzdcny; na tizemi SR je druh recentne zndmy z 0,5 - 1,0 % kvadratov DFS,
2 — velmi vzécny; na tzemi SR je druh recentne zndmy z 1,0 — 2,0 % kvadrétov DFS,

3 — zriedkavy; na izemi SR je druh recentne zndmy z 2,0 — 10,0 % kvadratov DES,

4 — relativne bezny; na tzemi SR je druh recentne zndmy z 10,0 — 25,0 % kvadrétov DES,
5 — hojne rozsireny; na tzemi SR recentne znymy z viac ako 25 % kvadritov DES,

x — vyskyt nie je v sii¢asnosti potvrdeny, ale v budicnosti sa neda vyludit.

Uzemn4 ochrana - pokrytie
Hodnoti sa pokrytie recentnych vyskytovych lokalit druhu chrdnenymi tizemiami nrodnej stistavy (vritane OP NP)
a uzemiami eurépskeho vyznamu:

1 — druh mé pokrytych tzemnou ochranou < 10 % lokalit,
2 — druh mé pokrytych tzemnou ochranou 10 - 25 % lokalit,
3 — druh mé pokrytych tzemnou ochranou 26 — 50 % lokalit,
4 — druh ma pokrytych izemnou ochranou 51 - 75 % lokalit,
5 — druh ma pokrytych uzemnou ochranou > 75 % lokalit.

Ohrozenie druhu
Hodnoti sa ohrozenost druhu, resp. biotopov s vyskytom druhu antropogénnou ¢innostou (vystavba, polnohospo-
dérstvo, lesnictvo, tazba nerastnych surovin, znecistovanie, eutrofizécia, chemické znedistenie, pytliactvo, nelegélny lov,

odchyt a pod.):

0 — prirodzene vzécny vyskyt, bez vyraznejsicho ohrozenia a bez poklesu po¢tu znamych lokalit,
1 — bezny vyskyt, druh bez ohrozenia alebo s minimalnym ohrozenim, bez poklesu poétu lokalit,
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2 - bezny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, ktoré sa prejavujii vyznamnou mierou, trend poklesu poctu
lokalit je zretelny,

3 - vzécny az zriedkavy vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, v sii¢asnosti nie je trend poklesu poétu zna-
mych lokalit vyznamny alebo je ich pocet stabilizovany,

4 — vzicny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, pocet znamych lokalit kles, nie je zatial aktitne ohrozeny
zanikom,

5 — vzdcny vyskyt, ohrozeny jednym alebo viacerymi faktormi, bez ochrandrskych opatreni akiitne ohrozeny zanikom.
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