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1.Z4kladné udaje

Program starostlivosti o prirodnu rezervaciu
Orlovské visky

1. Zakladné udaje

‘1.1. Cislo podl’a §tatneho zoznamu alebo kéd vizemia

SKUEV0169

1.2. Kategdria a nazov izemia

Nézov chraneného uzemia je Orlovské visky, navrhuje sa vyhlasit' v kategérii prirodna
rezervacia.

1.3. Platny pravny predpis o vyhlaseni izemia patriaceho do suvislej europskej sustavy
chranenych tizemi, predmet ochrany

Uzemie je sucastou stvislej eurdpskej sustavy chranenych tizemi (tzv. NATURA 2000).
Vynosom MZP SR ¢&. 3/2004-5.1 zo 14. jila 2004, ktorym sa vydava narodny zoznam tzemi
eurdpskeho vyznamu bolo toto tizemie zaradené ako navrhované uzemie eurdpskeho vyznamu s
oznacenim SKUEV0169 Orlovské visky.

Navrhované tzemia eurdpskeho vyznamu boli schvalené¢ Eurdpskou Komisiou. Dina 13.
novembra 2007 bolo vydané rozhodnutie komisie ES K(2007)5404, ktorym podl’a smernice Rady
92/43/EHS prijima zoznam Uzemi eurdépskeho vyznamu v panonskom biogeografickom regione,
ktorého sucast’ou je aj toto predmetné tizemie.

Uzemie je navrhované z dévodu ochrany:

- Dbiotopov_eurdpskeho vyznamu: Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy (kod
NATURA 9190), Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody (kéd NATURA 3160), Vo2
Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou plavajucich a/alebo ponorenych
cievnatych rastlin typu Magnocaricion alebo Hydrocharicion — zvazy Utricularion vulgaris,
Lemnion minoris, Hydrocharition (k6d NATURA 3150), Ra3 Prechodné raseliniskd a
trasoviskd (kod NATURA 7140), Vo5 Oligotrofné az mezotrofné vody s bentickou
vegetaciou char — zviz Nitellion flexilis (kod NATURA 3140).

- biotopov nirodného vyznamu: Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy,
Ls7.4 Slatinné jelSové lesy.

- druhov eurdpskeho vyznamu: pijavica lekarska (Hirudo medicinalis), vazka Leucorrhinia
pectoralis, tuza¢ velky (Cerambyx cerdo), plocha¢ Cerveny (Cucujus cinnaberinus), rohac
obyc¢ajny (Lucanus cervus), Rhysodes sulcatus, ¢ik eurdpsky (Misgurnus fossilis), rosnicka
zelena (Hyla arborea), skokan Stihly (Rana dalmatina), skokan ostropysky (Rana arvalis),
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skokan zeleny (Rana kl. esculenta), hrabavka Skvrnitd (Pelobates fuscus), uzovka hladka
(Coronella austriaca), jasterica zelena (Lacerta viridis), jaSterica obycCajna (Lacerta agilis),
netopier pozdny (Eptesicus serotinus), netopier vodny (Myotis daubentoni), netopier
parkovy

(Pipistrellus nathusii) netopier hvizdavy (Pipistrellus pipistrellus), ve€ernica najmensia
(Pipistrellus pygmaeus), netopier obyCajny (Myotis myotis), netopier fuzaty/Brandtov
(Myotis mystacinus/brandti), netopier hrdzavy (Nyctalus noctula).

- druhov narodného vyznamu: bublinatka (Utricularia vulgaris), perutnik mociarny (Hottonia
vulgaris), sitina cibul’katd prava (Juncus bulbosus), pupkovnik obycajny (Hydrocotyle
vulgaris), kostrava Dominova (Festuca dominii), paprad’ hrebenatd (Dryopteris cristata),
ockan bielopasy (Hipparchia alcyone), ockan metlicovy (Hipparchia semele), kovécik
(Brachygonus megerlei), huseniCiar pizmovy (Calosoma sycophanta), zlaton ligotavy
(Cetonischema aeruginosa), fuza¢ zavality (Ergates faber faber), nosoroztek obycajny
(Oryctes nasicornis holdhausi), slepach lamavy (Anguis fragilis), jez bledy (Erinaceus
concolor), piskor lesny (Sorex araneus), veverica stromova (Sciurus vulgaris).

‘1.4. Lokalizacia (kraj, okres, obec, katastralne uzemie) ‘

Kraj: Bratislavsky

Okres: Malacky

Obec: Malacky, Zahorie

Katastralne uzemie: Riadok, Malacky

Hranica navrhovanej prirodnej rezervécie je vymedzena na vektorovych porastovych mapach
LC Riadok (stav z roku 2005) a LC Kostoliste (stav z roku 2007) a na vektorovej katastralnej mape.
(stav z roku 2008)

Situaény nacrt prirodnej rezervacie je zakresleny na zédkladnych mapach M 1 : 50 000 ¢islo 34--
44

Navrhované tzemie PR Orlovské visky zahina nasledovné JPRL a nelesné plochy:

LC Riadok:

70a, 70b, 70c - Cast’, 71a, 71b, 71c, 71d, 71e, 71f 1, 71£ 2, 71g, 71h, 71i, 71j, 72a, 72b, 72¢, 72d,
72e, 72f, 72g, 72h, 721, 72j, 73a, 73b, 73c, 73d, 73e, 73f, 73g

nelesné plochy:
39 - Cast’, 41 - Cast’, 64, 65, 67 - Cast’, 68, 69, 70

LC Kostoliste
255b, 257¢, 258, 259a, 259b, 261, 262, 263b, 264

1.5. Celkova vymera uizemia a vymera v ¢leneni podla druhov pozemkov

Celé uzemie navrhovanej PR Orlovské viSky sa nachadza na lesnom podnom fonde a jeho
vymera je 206,92 ha.
V Cleneni podl'a druhov pozemkov:
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LPF 206,92 ha
PPF 0,00 ha
vodné plochy 0,00 ha
ostatné plochy 0,00 ha
spolu 206,92 ha

1.6. Plany a suvisiace pravne predpisy, vzt'ah k izemnoplianovacej dokumentacii regionu a
k dotknutym obciam

Navrhované chranené izemie je s€asti rieSené v ramci uzemného planu mesta Malacky, ktory
bol schvéleny v roku 2003. Lokalita je vedend ako les a nie st tam navrhované ziadne rozvojové
aktivity. Prevaznd Cast’ navrhovanej PR je vo vojenskom vycvikovom priestore a teda mimo
uzemného planovania..

2. Sucasny stav chraneného uzemia

‘2.1. Prirodné pomery tuzemia

2.1.1. Geograficka poloha a vymedzenie izemia

Lokalita sa z hl'adiska geomorfologického hodnotenia izemia SR nachadza v oblasti Zahorska
nizina, v celku Borska nizina, v oddieli Bor. Navrhovana PR Orlovské visky sa rozprestiera severne
od mesta Malacky a vychodne od S$tatnej cesty Malacky - Studienka. Predmetné uzemie je
v stucasnosti zaradené v prvom a druhom stupni ochrany podl'a zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny.

2.1.2. Geologické pomery

Podla geologickej mapy Zahorskej niziny (Banacky, Sabol, 1973) sa navrhovana PR nachadza
na styku pleistocénnych viatych pieskov nevapnitych (kvartér) a pliocénnych lagunarnyh
sedimentov pandénu (neogén) tvorenych uholnymi slienitymi a pestrymi ilmi a pieskami. VysSie
zastapenie viatych pieskov kvartérneho veku sa vyskytuje v zdpadnej Casti izemia.

2.1.3. Geomorfologické pomery

Uzemie navrhovanej PR patri orograficky k vychodnej &asti Viedenskej panvy - Zahorskej
nizine, celku Borska nizina, oddielu Bor (Mazur, Luknis, 1980). Na vyvoj Zahorskej niziny mala
znaény vplyv tektonika. Neogén je poruseny sustavou zlomov SV aZ SVV smeru tvoriacich sustavu
hrasti a prepadlin. Prie¢ne zlomy sa uplatituju len zriedkavo. Vo vrstve eolickej formacie su prejavy
tektoniky prekryté.

Reliéf uzemia formovali v kvartéri eolické a pozdiz tokov fluvidlne procesy. Reliéf ma znaky
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charakteristickej presypovej modelacie, ale s hladSie modelovanym pahorkatinnym reliéfom.
Pieso¢né duny a presypy tvoria vi¢Sinou malo vyrazné kopce alebo liniové tvary v smere JZ - SV s
miernou zaveternou stranou. Relativne vyskové rozdiely su malé (do 30 m).

2.1.4. Klimatické pomery

Klimaticky spada lokalita do teplej oblasti (Atlas SSR, 1980), mierne vlhkej podoblasti, teplého
okrsku s miernou zimou a do klimaticko-geografického typu niZinnej klimy s miernou inverziou
teplot, suchej az mierne suchej, podtypu prevazne teplej klimy.

2.1.5. Hydrologické a hydrogeologické pomery

Hydrogeologicky spada tuzemie (podl'a Atlasu krajiny SR 2002) do nasledovnych rajonov:
Neogén centralnej Casti Borskej niziny, kvartér a neogén juznej a juhovychodnej Casti Borskej
niziny, a kvartér a neogén severovychodnej Casti Borskej niziny. Tektonické celky tvoria tzv.
jednotnu eleva¢ni zénu — osobitny hydrogeologicky celok vysoko vyzdvihnutého neogénneho
podlozia s malymi mocnostami kvartéru a, az na vynimky, spravidla bez vyskytu vyznamnejSich
zvodnenych horizontov.

Chemizmus podzemnych vod nebol dosial’ zistovany. VSeobecne sa v chemickom zlozeni
vod viatych pieskov prejavuje nizka mineralizacia (Sarlayova, 1985) okolo 100 mg.l-1, ktora
nadobtdaju hydrolytickym Stiepenim silikatov. Voda je =zvdcSa nevyrazného kalcium -
bikarbonatového typu. Casto je pritomny agresivny CO,. Vody viatych pieskov si mikké s mierne
kyslou reakciou, mavaji zvySeny obsah organickych latok a najmi zeleza, vel'mi Casto je voda aj
mikrobiologicky zavadna. Prirodné lieCivé zdroje a prirodné zdroje minerdlnych stolovych vod
dosial’ v priestore navrhovanej prirodnej rezervacie neboli zistené.

2.1.6. Podne pomery

Najvyznamnej$im pddotvornym faktorom v Borskej niZine je zvyraznené posobenie materske;j
horniny. Viate, takmer sterilné kremité piesky posobia unifikujico atento proces umocnuje aj
geografickd a klimatickda monoténnost’, ktord v minimalnej miere napoméaha pddotvornému
procesu. Podl'a morfogenetického klasifikaéného systému pdod Slovenska (Hrasko et al., 1991) sa v
uzemi navrhovanej PR vyskytuje nasledovny podny typ:

Regozem arenickd — vyvinuta na viatych silikdtovych pieskoch s plytkou hrabkou pddneho
profilu — do 30 cm a ten$im humusovym horizontom, vzniknutym humifikéaciou prevazne kyslého
thlicnatého opadu z borovic. V uzemi je najrozSirenejSim podnym typom, vyskytuje sa najma
v prevladajicej skupine lesnych typov borovicové dubravy (Pineto-Quercetum) a dubravy
(Quercetum).

Organozem typickd (resp. glejovd) s mohutnym raselinnym horizontom na glejovom horizonte
ako dosledok dlhodobého hromadenia a humifikacie rastlinnych zvySkov v podmienkach trvalého
zamokrenia. Tento typ charakterizuje skupinu lesnych typov brezové jelSiny (Betuleto-Alnetum),
ojedinele i brezové dubravy (Betuleto-Quercetum), kde je vacSie a trvalejsie oglejenie.
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2.1.7. Rastlinstvo

Podl'a fytogeografického clenenia (Futdk, 1966) patri tizemie navrhovanej PR do oblasti
panonskej flory (Pannonicum), do obvodu panonskej xerotermnej flory (Eupannonicum) a do
okresu Zahorska nizina. Horninovy substrat, kyslé kremité piesky, podmienuje vyskyt acidofilnej
flory. Na zlozenie vegetacie méa vplyv mierna zima bohat4 na vlahu a pomerne suché leto. Celkovo
uzemie patri k suchym a teplym oblastiam Slovenska. Piesocné duny a presypy tvoria véacSinou
malo vyraznu morfologiu, avSak hoci st relativne vyskové rozdiely malé (do 30 m, ale véc¢Sinou len
15 m), ich zmenou na malom Gzemi dochadza k vzniku rozdielnych spolocenstiev, o suvisi hlavne
s vodnym rezimom takéhoto mikroreli¢fu (vzdialenostou urovne terénu od hladiny podzemnych
vod). Vyznamné druhy fléry navrhovanej PR Orlovské visky su uvedené v tabul'kovej prilohe ¢.
5.10.

Nizsie rastliny

Spomedzi machorastov bolo pri recentnych vyskumoch zistenych 22 druhov (Kubinskd a
Misikova 2006).

Oblast’ navrhovanej PR Orlovské visky sa vyznacuje vzhladom k svojej rozlohe pomerne
bohatou mykoflérou. Pri poslednom recentnom vyskume (Kautmanova 2006) bolo sledovanom
uzemi zaznamenanych okolo 50 druhov vysSich hub, ztoho 12 druhov mozno povaZzovat za
indikékotorové alebo mimoriadne vzacne. NajvyznamnejSie druhy podmacanych jel$in a brezin su:

hribovnik jelSovy (Gyrodon lividus) Druh podmacanych jelSin, rozsireny roztrisene na celom
uzemi Slovenska, nikde vSak nie je hojny aje povazovany za indikatorovy druh pdévodnych
jelSovych porastov. Jeho vyskyt sa mapuje, pretoze je zrejme na Ustupe.

kozak brezovy (Leccinum scabrum), kozdk c&ierny (Leccinum melaneum), kozak biely
(Leccinum niveum), kozak rdznofarebny (Leccinum variicolor) - vSetky Styri druhy kozakov su
viazané na brezy v podmacanych az raSeliniskovych biotopoch. Kozak roéznofarebny zo Zahoria
eSte nebol publikovany. Kozék biely a Cierny su zname len z ojedinelych nalezov na Zahori. VSetky
tri druhy st povaZované za indikatorové.

rydzik machovy (Lactarius omphaliformis) - indikatorovy druh poévodnych podmacanych
jelsin, zo Zahoria dosial’ nebol udavany.

Cechracka jeldova (Paxillus filamentosus) - vyskytuje sa roztrasene v podméaéanych jelsovych
porastoch od nizin do hor. Byva povazovana za indikatorovy druh nenarusenych jelSin, ktoré si
zasltzia d’alSiu ochranu.

Kultivované borovicové lesy s primesou duba st sice v urCitych Castiach Zahorskej niZiny
vytvorené c¢innostou Cloveka, no najmid v okoli zachovanejSich biotopov sa tieto sekundéarne
biotopy uzemia vyznacuju vysokou diverzitou druhového zlozenia vysSich hub a vyskytom
viacerych zriedkavych a ohrozenych druhov:

Suchohrib marhulovozIty (Xerocomus armeniacus) - druh viazany na teplomilné dubravy,
vyskytuje sa len ojedinele. Vyzaduje staré¢ dubové porasty alebo porasty s vysokou uroviiou
povodnosti. Vyskyt tohto druhu je doévod na ochranu celého stanoviska, vtomto pripade
borovicového lesa s vtrasenymi dubmi.

Suchohrib karminovy (Xerocomus rubellus) - Tento druh sa roztrusene vyskytuje na celom
uzemi Slovenska, hojnejSie ho vSak nachddzame len na Zéhorskej nizine.

Sliziak ruzovy (Gomphidius roseus) Tento druh zije paraziticky na mycéliu masliaka
kravského, ktory je na Zahori vel'mi hojny. Sliziak ruZzovy mé sice na Zahori asi najsilnejSiu
populdciu v ramci Slovenska, inde je extrémne vzicny, ale aj tak sa vyskytuje len zriedkavo a
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roztrusene.

Zo zaznamenanych 27 druhov li$ajnikov su 3 uvedené v Cervenom zozname lidajnikov
Slovenska (EN). Lokalita je vyznamnd najmd pestrym zastipenim epifytickych lupenovitych
makroliSajnikov, no pestrejSia je aj diverzita nitrofilnych epifytickych druhov (Physcia adscendens,
Physcia tenella, Physconia grisea). Bolo zaznamenanych 20 epifytickych, 3 terestrické a 4
epixylické druhy. Medzi vyznamné prvky patria: Flavoparmelia caperata (ohrozeny druh, ktory
najmd v 70. a 80. rokoch zna¢ne ustipil, v dubindch Zahoria sa eSte stale vyskytuje), Parmelina
tiliacea, Punctelia subrudecta (ohrozeny druh, v sucasnosti zriedkavej$i komponent epifyticke;j
lichenoflory lesov v polohdch do 1000 m n.m.), P. ullophyla, Ramalina farinacea (ohrozeny druh,
v stcasnosti zriedkavej$i komponent epifytickej lichenoflory).

VysSie rastliny

Lesné spolocenstva na lokalite st tvorené borovicovymi dubravami a dubravami, brezovymi
jelSinami a brezovymi dubravami. Nelesnti mokrad’ovt Cast’ lokality tvori periodicky zaplavovana
slatinnd jelSina v roznych sukcesnych $tadidch a v najhlbSej cCasti je otvorena vodnad plocha
s riedkymi porastmi a trsmi trstiny. Na lokalite bolo zistenych 108 vyssich rastlin, z toho 20 druhov
je uvedenych v Cervenom zozname (1 CR, 3 EN,9 VU, 7 LR:nt):

travnicka obyCajnd (Armeria vulgaris, VU), hviezdoS mociarny (Callitriche palustris;
LR:nt), ostrica Fritschova (Carex fritschii; VU), natrznica mociarna (Comarum palustre; VU),
konvalinka vonava (Convallaria majalis; LR:nt), klinCek neskory (Dianthus serotinus; EN),
kostrava Dominova (Festuca dominii; VU), perutnik mociarny (Hottonia palustris; VU), pupkovnik
obycajny (Hydrocotyle vulgaris; CR), sitina cibul’katd (Juncus bulbosus; EN), bezkolenec belasy
(Molinia caerulea; VU), smldnik mociarny (Peucedanum palustre; LR:nt), Cervenavec uzlaty
(Potamogeton nodosus; LR:nt), Cervenavec prerastenolisty (Potamogeton perfoliatus; LR:nt),
hadomor purpurovy (Scorzonera purpurea; VU), kolenec jarny (Spergula morisonii; EN),
papradnik mociarny (Thelypteris palustris; VU), bublinatka obycajna (Utricularia vulgaris; VU),
veronika Stitovita (Veronica scutellata; LR:nt), fialka mociarna (Viola palustris; LR:nt).

2.1.8. Zivo&isstvo

Uzemie navrhovanej PR patri zo zoogeografického hladiska do provincie Vnutrokarpatskych
znizenin, Pandnskej oblasti, Dyjsko-moravského obvodu, moravského okrsku, podokrsku
zahorského. (Cepelak, 1980). Vzhladom na pomerne pestré prirodné pomery i vdaka svojej
jedine¢nej polohe na rozhrani troch hlavnych zén - Karpatika, Panonika a Hercynika, sa toto izemie
vyznacuje vysokou pestrostou zivo¢isnych druhov. V uzemi sa vyskytuju viaceré druhy zivoc¢ichov,
ktoré su typické pre suchSie spolocenstva lesov na viatych pieskoch, ako aj druhy typické pre
mokrade v medzidunovych zniZzeninach. Vyznamné druhy fauny navrhovanej PR Orlovské visky st
uvedené v tabul’kovej prilohe.

Bezstavovce

Fauna bezstavovcov na uzemi navrhovanej prirodnej rezervacie nebola s vynimkou skupiny
vazok (Odonata) zatial podrobnejSie skiimand. Pozornost’ si zasluhuje najmid vyskyt vzacnej
pijavice lekarskej (Hirudo medicinalis) ako aj viacerych vzacnych a ohrozenych druhov vazok a ich
spoloCenstiev - vazky (Leucorrhinia pectoralis), ligotavky Zltoskvrnnej (Somatochlora
flavomaculata), Sidla la¢neho (Brachytron pratense), Sidla (Aeshna isosceles) a vazky modrej
(Orthetrum coerulescens). Vyskytuje sa tu aj charakteristicky druh raselinisk Sympetrum danae.
Vazka Leucorrhinia pectoralis patri na celom tzemi Slovenska medzi vzacne a ohrozené druhy
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vazok. Leucorrhinia pectoralis je vo viacerych eurdpskych krajindch povazovana za ohrozeny druh;
bola zaradend do prilohy II Bernského dohovoru - Prisne chranené druhy zZivo¢ichov. V smernici
Eurépskej tnie ¢. 92/43/EEC z 21. méja 1992 ,,0 ochrane prirodnych biotopov, volne Zijucich
zivo¢ichov a rastlin® je tento druh zaradeny do prilohy IV: Druhy Zivocichov a rastlin v zaujme
Spolocenstva, vyzadujice prisnu ochranu. Ide teda o druh, ktorého ochrana si vyZzaduje
vyhlasovanie osobitne chranenych tizemi (Special Areas of Conservation - SACs).

Z eur6psky vyznamnych druhov chrobdkov sa na predmetnej lokalite vyskytuju: fuza¢ velky
(Cerambyx cerdo), rohd¢ obyCajny (Lucanus cervus), plocha¢ cerveny (Cucujus cinnaberinus),
Rhysodes sulcatus. 1de o xylofagne druhy, ekologicky viazané na vyvoj v dreve odumierajiicich
starych stromov (Lucanus cervus a Cerambyx cerdo) a pod korou a v dreve roznych odumierajticich
starych listnatych a ihli¢natych stromov (Cucujus cinnaberinus, Rhysodes sulcatus). Pre zachovanie
vyskytu eurdpsky vyznamnych druhov chrobdkov je nutné zachovat’ v porastoch odumierajtce
staré, predovSetkym listnaté druhy drevin.

Na tzemi navrhovanej PR Orlovské visky sme doposial’ preukéazali vyskyt viacerych druhov
chrobakov narodného vyznamu: kovacik (Brachygonus megerlei), hiseniCiar pizmovy (Calosoma
sycophanta), bystruska medena (Carabus cancellatus), zlaton ligotavy (Cetonischema aeruginosa),
krason jelSovy (Dicerca alni), fuzd¢ zavality (Ergates faber faber), vodomil (Hydrophilus
aterrimus), nosoroztek obycajny (Oryctes nasicornis holdhausi). Z ohrozenych a vzacnych druhov
chrobakov sa na izemi navrhovanej PR Orlovské visky vyskytuji napr: Abdera triguttata, Ampedus
cardinalis, Anisarthron barbipes, Bagous petro, Bothrideres contractus, Buprestis novemmaculata,
Combocerus glaber, Conopalpus testaceus, Coraebus undatus, Corticeus fraxini, Corticeus
longulus, Dicronychus equisetioides, Dromaeolus barbinata, Dryocoetes villosus villosus,
Eucnemis capucina, Graphoderes austriacus, Hedobia pubescens, Hylurgus ligniperda,
Hymenophorus doublieri, Hypulus quercinus, Chalcophora mariana mariana, Liocola lugubris,
Melanophila formaneki formaneki, Orthotomicus longicollis, Pedostrangalia revestica, Polyphylla
fullo, Potosia cuprea metallica, Potosia cuprea obscura, Prionus coriarius, Pycnomerus terebrans,
Quedius brevis, Scaphium immaculatum, Stenagostus rufus, Stenagostus rhombeus,

Motyle (Lepidoptera) boli sledované iba okrajovo so zameranim predovsetkym na denné druhy
motylov.

Z chranenych druhov motylov narodného vyznamu sa na vizemi vyskytuju dva druhy ockanov:
ockan bielopasy (Hipparchia alcyone) a ockan metlicovy (Hipparchia semele). Ich hiusenice sa
vwijaju v roznych suchomilnych druhoch trav na piescitom podklade. Z ohrozenych a vzacnych
druhov motylov sa na uzemi navrhovanej PR Orlovské visky vyskytuju tieto druhy: Heteropterus
morpheus, Hyles euphorbiae, Iphiclides podalirius. Zoznam zistenych najvyznamnejsich druhov
bezstavovcov z hladiska ich ochrany je uvedeny v prilohe.

Tab. 4. 1. : Prehl’ad vyznamnych taxénov Zivo¢ichov - bezstavovce

Vedecké meno Slovenské | KPucovost’ Vyznamnost’ Biogeografi| Pocetnost’ | Charakter
taxonu meno pre tizemie ENV| INT | § | RL cky status . (p.oc"et v_}5sk3.7tl,4 a
taxonu Jedincov, lokalizacia
pdrov, Ppopuldcie
kolonii,
lokalit, prip.
rozsah od -
do
Leucorrhinia vazka Bern §E| EN Populacia je v Biotopy Vo3 a
pectoralis 2, si¢asnosti v
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Vedecké meno Slovenské | KPucovost’ Vyznamnost’ Biogeografi | Pocetnost’ | Charakter
taxonu meno re lizemie cky status ocet vyskytu a
’ pre uz ENV|INT | § | RL | <Y (e ySEytn @
taxonu Jedincov, lokalizdcia
pdrov, Ppopuldcie
kolonii,
lokalit, prip.
rozsah od -
do
X HD2, priaznivom stave | Ra3
HD4
Hirudo medicinalis |Pijavica lekarska X Bern §E| VU Niekol'ko 100 Biotopy Vo2 a
111, jedincov Vo3
HD5
Rhysodes sulcatus X HD2 §E vuU Blizsie Blizsie
vypracovany vypracovany
FCS druhu. FCS druhu.
Lucanus cervus Roha¢ obyéajny Bern §E LR:lc Blizsie Blizsie
111, vypracovany vypracovany
X HD II FCS druhu. FCS druhu.
Cucujus Ploché¢ Cerveny Bern §E | LR:nt Blizsie Blizsie
. . I, HD vypracovany vypracovany
iy
cinnaberinus X 1L, HD FCS druhu. FCS druhu.
v
Cerambyx cerdo Fuzag Vel’k}” Bern §E LR:nt Blizsie Blizsie
I, HD vypracovany vypracovany
X 11, HD FCS druhu. FCS druhu.
v

Stavovce

Bolo tu zaznamenanych 5 druhov ryb (1 EV) 7 druhov obojzivelnikov (4 EV) 5 druhov plazov
(3 EV) 81 druhov vtakov (7 EV) 22 druhov cicavcov (8 EV)

Ryby - Vodnu plochu obyva z chranenych druhov ¢ik europsky (Misgurnus fossilis; CR,
Bern3, HD2, E). Ichtyofauna na lokalite je vSak pomerne silne ovplyvnend nepovolenym
vysadzanim ryb, najmd nepovodnych druhov. Ichtyofaune tak dominuje karas striebristy, ktory
pravdepodobne nahradil povodného karasa zlatistého, obyvajliceho na uzemi Zahorskej niZiny
podobné biotopy.

Obojzivelniky a plazy - na Gzemi navrhovanej PR sa pravidelne vyskytuju prakticky vSetky
druhy plazov a obojzivelnikov, ktoré su charakteristické pre prirodzené mokrade v oblasti viatych
pieskov Zéhoria, priCom vacSina z nich sa tu i pravidelne rozmnoZzuje. Boli tu zaznamenané
hrabavka Skvrnita (Pelobates fuscus; LR:cd, Bern2, HD4), rosnic¢ka zelend (Hyla arborea; LR:nt,
Bern2, HD4), skokan ostropysky (Rana arvalis; VU, Bern2, HD4), skokan §tihly (Rana dalmatina;
LR:Ic, Bern2, HD4) skokan zeleny (Rana kl. esculenta; LR:nt, Bern3, HDS). Z plazov sa vyskytuju
jaSterica bystra (Lacerta agilis; Bern2, HD4), jasterica zelena (Lacerta viridis; VU, Bern2, HD4),
uzovka hladka (Coronella austriaca; VU, Bern3, HD2, E).

Vtaky - Na lokalite sa vyskytuji husi divé (Anser anser), ktoré tu pravidelne hniezdia
v pocte 15 — 20 parov. Mokrad’ predstavuje vyznamné lovisko aj pre bociany cierne (Ciconia
nigra), ktoré hniezdia v okolitych borovicovych lesoch.

Cicavce - na lokalite sa vyskytuju viaceré, prevazne drobné druhy cicavcov, charakteristické
pre tato oblast. Osobitnu pozornost’ si zasluhuje vyskyt pocetnych populacii viacerych druhov
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netopierov (Chiroptera). Najmi tzv. stromové druhy netopierov tu nachédzaju idedlne podmienky
(Gkryty, zimoviska, letné koldnie) v dutinach starych stromov. Nelesné biotopy (slatinné raselinisko,
vodné plochy) s mnozstvom hmyzu predstavujii zase pre tuto obzvlast’ ohrozenu skupinu cicavcov
vyznamné loviskd. Vodné plochy a okolité brehové porasty vyuziva bobor vodny (Castor fiber;
LR:nt, Bern3, HD2, HD4, E), spomedzi netopierov tu boli zaznamenané: netopier pozdny
(Eptesicus serotinus; DD, Bern2, Bonn2, HD4), netopier vodny (Myotis daubentoni; LR:Ic, Bern2,
Bonn2, HD4), netopier oby¢ajny (Myotis myotis; LR:cd, Bern2, Bonn2, HD2, HD4, E), netopier
fazaty/Brandtov (Myotis mystacinus/brandti; VU, Bern2, Bonn2, HD4), netopier hrdzavy (Nyctalus
noctula; LR:1c, Bern2, Bonn2, HD4), netopier parkovy (Pipistrellus nathusii; DD, Bern2, Bonn2,
HD4), netopier hvizdavy (Pipistrellus pipistrellus; LR:lc, Bern3, Bern2, HD4) netopier piskavy

(Pipistrellus pygmaeus; DD)

Tab. 2.2. Prehl'ad vyskytu ekosozologicky vyznamnych taxdnov stavovcov.

Vedecké meno Slovenské | KPucovost’ Vyznamnost’ Bioge | Pocetnost’ Charakter
Yy 8
taxonu meno pre uzemie ENV|INT| § | RL ograf (pocet vyskytu a
taxonu icky Jedincov, lokalizdcia
status | parov, kolonii, Ppopuldacie
lokalit, prip.
rozsah od - do
Misgurnus ik X E Ber CR 2006: 2-3 jedince | vyskyt vo vodnom
. , na 100 m telese a
fossilis europsky Vin3, pobreznej linie, | odvodiovacom
HD kanali, v miestach s
dostatkom
2, E pobreznej vegetacie
a dnom s
organickym
sedimentom
Pelobates hrabavka X E Ber LR: 2096: 2 jedince, 30 pi,eSéité Péfia’ .
. ., zna$ok na vyskyt aj d’alej od
f uscus Skvrnita Vin2, cd monitorovanom | vody na suchsich
HD useku miestach
4
Hpyla arborea  |rosnika x & | Ber LR: llﬂi‘;‘znam 2006 | vyskytuje sa
zelena Vin2, nt 2006 < ?li"nte,"h
: 5 samcov istnatyc
HD (hlas) na lesoch a
4 mONOROWROM | rovingeh v
blizkosti vod
Rana arvalis skokan X B Ber VU 2096: 2 adulty, 25 adulF}V/-sa vyskytujﬁ
zna$ok na na susi v brehove;j
ostropysk v nz, monitorovanom oblasti s vy$sou
y HD useku vlhkostou
4
Rana dalmatina | skokan X & | Ber LR: vyskyt vmensich | zndsky v brehovej
.., poctoch oblasti vodnej
Stlhly v n2, Ic . plochy, adulty sa
HD 2006: Z_tzn =720 | yyskytuji pri vode
na monitorovanom | o galeko od vody
4 Useku na suchsich
miestach
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Vedecké meno Slovenské | Kl’ucovost’ Vyznamnost’ Bioge | Pocetnost’ Charakter
taxonu meno Dpre uzemie ENV|INT| § | RL ograf (pocet vyskytu a
taxonu icky Jedincov, lokalizdcia
status | parov, kolonii, populdcie
lokalit, prip.
rozsah od - do
X . 2006: 3 (1. add., 2 | vyskyt v brehovej
Rana kl. skoka,n E Ber LR. subadd.) - 15 (6, |oblasti vodnej
esculenta zeleny Vin3, nt add., 15 subad.) na | plochy, a v
monitorovanom bezprostrednej
[5_ID useku blizkosti vody
ili iasteri zdznam 2007, | vyskyt prevazne v
Lacerta agilis | jaSterica E iznam At
bystra v vyskyt je na
vhodnych
biotopoch
pravidelny a
bezny
Lacerta viridis | jaSterica £ | Ber Vvu 1 zaznam 2007 | vyskyt v
zelena Vin2, EFV?renylih
iotopoch na
HD dunach, resp.
4 prirodzenych
rozvol'nenych
porastoch
Coronella uZovka | Ber 1404 1 zéznam 2007 ]s)l:;}tlozgi pomerne
austriaca hladka Vin3, oblastiach, jeho
HD zaznamenanie byva
2 E len nahodné
’
Castor fiber bobor & | Ber LR: 2004 (zrazeny | vyskyt vo
vodny Vin3 nt na ceste pri vodnych
Hb Cervenej biotopoch
horarni v
2, blizkosti
HD lokality)
4, E
Eptesicus netopier & | Ber DD 2007: 2 pledke lesy, kde fovi
serotinus pOZdn)" \ n2, zaznamy z 2 vyuiiv,at’ stromové
Bo bodov dutiny
nn2
’
HD
4
Myotis netopier X £ | Ber LR: 2007:4 lovny biotop v
daubentoni vodny Vin2, lc zéznamyna3 | oblasti
Bo bodoch + otvorenych
odchyt vodnych ploch.
nn2 Reprodukéné a
’ zimné ukryty v
HD stromovych
dutinach
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Vedecké meno Slovenské | Kl’ucovost’ Vyznamnost’ Bioge | Pocetnost’ Charakter
taxonu meno Dpre uzemie ENV|INT| § | RL ograf (pocet vyskytu a
taxonu icky Jedincov, lokalizdcia
status | parov, kolonii, populdcie
lokalit, prip.
rozsah od - do
4
Mpyotis myotis | netopier & | Ber LR: 2007: 1 lovny biotop v
v e z4znam na 1 oblasti otvorenych
obyca] ny v n2, cd riedkych lesov s
Bo bode riedkym podrastom,
nn2
’
HD
2,
HD
4, E
Mpyotis Netopier e | Ber VU 2007: 2 Metodika
mystacinus/bran | fuzaty/Bra Vin2, zdznamyna 2 | recentného
dti ndtov Bo bodoch vyskumu
neumoznila
nn2 jednoznacné
, rozliSenie od M.
HD brandti
2,
HD
4, E
Nyctalus netopier X | Ber LR: 2007: 5 lovny biotop v
noctula hrdzavy Vin2 Ic zaznamov z 3 | celej oblasti nad
Bo’ bodov vodou,
otvorenymi
nn2 plochami, aj
’ korunami
HD stromov vo
4 vicsej vyske
Pipistrellus netopier & | Ber DD 2007: 1 lovny biotop v
.. , zéznam na 1 oblasti priesekov a
nathusii parkovy Vin2, rozvolnenych
BO bOde porastov S
otvorenymi
nn2 plochami
’
HD
4,
Pipistrellus netopier g | Ber LR: 2007: 5 Reprodukéné
pipistrellus hvizdavy Vin3, lc zaznamov z3 | kolénie Su
Ber bodov viazané na
Pudské obydlia.
n2, Loviska
HD v intravilanoch,
4 aj v lesoch,
resp.

11




2.80c¢asny stav chridneného uzemia

Vedecké meno Slovenské | Kl’ucovost’ Vyznamnost’ Bioge | Pocetnost’ Charakter
taxonu meno pre uzemie | by | oar s | RL 0graf ‘ (p.ocet vysk_!:tt’l a
taxonu icky Jedincov, lokalizdcia
status | parov, kolonii, populdcie
lokalit, prip.
rozsah od - do
okrajovych
linidch lesnych
ciest, kanalov
atd’
Pipistrellus netopier x E DD 2007: 5 lovny biotop v
‘ . zéznamov na 3 | °Plast
pygmaeus piskavy v podmécanych lesov
bodoch + a vodnej plochy,
odchyt hlavne okraje
lesnych porastov

2.1.9. Biotopy

V tGzemi sa nachadzaji tieto biotopy narodného a eurdpskeho vyznamu (pri biotopoch
eurdpskeho vyznamu je uvedeny kod Natura):

LESNE BIOTOPY

Lesné biotopy sme mapovali podla metodiky Katalogu biotopov Slovenska (Stanova, V.,
Valachovi¢, 2002). Pre hodnotenie lesnej vegetacie na izemi navrhovanej prirodnej rezervacie sme
taktiez vyuzivali jednotky lesnickej typologickej Skoly (Zlatnik, 1976), najmd skupiny lesnych
typov (Hancinsky, 1972).

Ls1.3 Jaseniovo-jelSové podhorské luzné lesy (k6d NATURA91EQ*)

Mimoriadne cenny biotop, ktory sa na lokalite zachoval na vymere 5,41 ha. Biotop je
lokalizovany v uz$ich udolnych nivach potokov a menSich riek ovplyviiovanych povrchovymi
zéplavami alebo podmacanych pradiacou podzemnou vodou. P6dy su hlinité, stredne tazke,
niekedy oglejené, humozne, s dostatkom Zivin. Porasty su spravidla viacposchodové, krovinové
poschodie je druhovo bohaté. V bylinnej synuzii sa charakteristicky uplatiiuja nitrofilné a
hygrofilné druhy.

Drevinova skladba: Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Padus avium,
Salix fragilis, Sambucus nigra, Viburnum opulus, Quercus robur, ap.

Bylinnd etdz: Aegopodium podagraria, Caltha palustris, Chrysosplenium alternifolium,
Filipendula ulmaria, Glechoma hederacea, Rubus sp., Urtica dioica, ap.

Fytocenologicky zapis:

Borska nizina, Malacky, Orlovské visky, 12.07.2008, 48°27°29,46”, 17°02°45,54”, 177 m n.m., 20x20 m, E3 -90%, E2
—50%, E1 —95%, E0 — 5%

E3: Alnus glutinosa 3, Fraxinus excelsior 1, Salix alba 1, Sorbus aucuparia 1

E2: Padus avium 3, Fraxinus excelsior 2, Alnus glutinosa 2, Sambucus nigra 2, Sorbus aucuparia 1, Viburnum opulus
1,
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El: Urtica dioica 3, Aegopodion podagraria 2, Impatiens noli tangere, Chrysosplenium alternifolium 2, Caltha
palustris 2, Cardamine amara 2, Glechoma hederacea 2, Rubus sp., 2, Carex remota 1, Fraxinus excelsior 1, Alnus
glutinosa 1

Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panonske (kod NATURA 91G0*)

Lesy s dominantnym dubom letnym. Vyskytuji sa na terasach pokrytych spraSovymi hlinami,
vo vysSich Castiach altvii, v nizinach a SirSich dnéach kotlin v 1. lesnom vegetatnom stupni. Pody st
hlbsie s dostatkom zivin. Pre nenaruSené porasty je typické dobre vyvinuté krovinové poschodie
s teplomilnymi druhmi. V druhovo bohatom bylinnom poschodi st zastipené mezofilné druhy,
vyrazne sa uplatituja teplomilné dubinové prvky.

Drevinova skladba: Quercus robur, Carpinus betulus, Acer campestre, Tilia cordata, Ulmus
minor, Ligustrum vulgare, Prunus spinosa, Crataegus sp., ap.

Bylinnd etdz: Melica uniflora, Poa angustifolia, Lathyrus vernus, Polygonatum latifolium,
Convalaria majalis, Corydalis cava, Dactylis glomerata,ap.

Na predmetnej lokalite sa zachovali fragmentirne na mierne vyvysSenych miestach na okraji
mokradi. Drevinové zlozZenie je vyrazne ovplyvnené dlhodobou lesohospodarskou ¢innost'ou, kde
sa charakteristick¢ druhy listnatych drevin pre dany biotop (dub letny (Quercus robur), hrab
(Carpinus betulus), brest hrabolisty (Ulmus minor), lipa malolistd (7ilia cordata) ap.) nahradzali
stanovistne nepovodnou borovicou lesnou (Pinus sylvestris).

Fytocenologicky zapis:
Borska nizina, Malacky, Orlovské visky, 12.07.2008, 48°27°35,21>*, 17°02°52,58”, 183 m n. m., 20x20 m, E3 — 100%,

E2 —85%, E1 — 80%, E0 — 5%
E3: Quercus robur 3, Pinus sylvestris 2, Carpinus betulus 2, Ulmus minor 1

E2: Carpinus betulus 2, Quercus robur 2, Quercus petraea 2, Cornus mas 1, Euonymus verrucosus 1, Ligustrum
vulgare 1, Prunus spinosa 1,

El: Melica uniflora 3, Poa angustifolia 2, Lathyrus vernus 1, Polygonatum latifolium 1, Quercus robur 1, Carpinus
betulus 1, Convalaria majalis 1, Corydalis cava 1, Dactylis glomerata 1

Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy (k6d NATURA 9190)

Biotop je lokalizovany v hlbsich terénnych medzidunovych depresiach, kde sa hromadi voda a
jej odtok je len pozvolny. Hladina podzemnej vody kolise v hibke 20-50 cm, humifikacia je velmi
nepriazniva, vytvara sa pomerne hruba vrstva raselinujiceho humusu s vel'kym obsahom organicke;j
hmoty. Ide o vzacne lesné spolocenstva, ktoré si aj v siCasnosti zachovavaju takmer pdvodny raz.

Dubravy lokalizované v terénnych depresiach nizin a pahorkatin s rozne vel'kou primesou brezy
a Casto aj borovice. Povodné porasty su viacposchodové, v krovinovom poschodi je ¢astym druhom
Frangula alnus. V bylinnom poschodi je charakteristickym znakom dominantné zastupenie druhu
Molinia arundinacea, v sprievode acidofilnych, vlhkomilnych, niekedy aj slatinnych druhov.

Drevinova skladba: Betula pendula, Betula pubescens, Quercus robur, Sorbus aucuparia,
Frangula alnus

Bylinna etdz: Molinia arundinacea, Carex brizoides, Deschampsia caespitosa, Dryopteris
carthusiana, Lysimachia vulgaris, Thelypteris palustris

Pre Specifické edafické podmienky patria porasty tohoto typu k ucelovym vodohospodarskym
lesom s nizkou produkciou dreva. Biotop je ohrozeny vysychanim pdvodnych porastov v dosledku
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odvodnenia okolitej krajiny a sposobom obhospodarovania porastov, predovsetkym celoplosnou
pripravou pddy a vysddzanim stanoviStne nepovodnych drevin, predovSetkym borovice lesne;.
Vzhl'adom na ich povodnost, sporadicky vyskyt v rdamci Slovenska a zastipenie mnohych vzacnych
a ohrozenych druhov, je potrebna ich prisna ochrana.

Fytocenologicky zapis:

Borska nizina, Malacky, Orlovské visky, 12.07.2008, 48°27°57,86”°, 17°03°00,92”*, 282 m n.m., 20x20 m, E3 —95%, E2
—35%, E1 —90%, E0 — 10%

E3: Quercus robur 3, Betula pendula 2, Alnus glutinosa 2, Pinus sylvestris 1, Sorbus aucuparia 1

E2: Frangula alnus 2, Betula pendula 2, Alnus glutinosa 2, Quercus robur 2, Sorbus aucuparia 1

El: Molinia arundinacea 3, Deschampsia cespitosa 2, Oxalis acetosella 1, Corylus avellana 1, Juncus conglomeratus
1, Quercus robur 1,Pteridium aquilinum 2, Carex remota 2, Carex brizoides 1, Dryopteris carthusiana 2, Frangula
alnus 1, Rubus caesius 1, Sorbus aucuparia 1, Betula pubescens 1, Lysimachia vulgaris 1

Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy

Biotop zabera dunové reliéfy, najmé hrebene a vrcholy dun a ostrejsie svahy dun.

Prirodzené porasty borovicovych a dubovo-borovicovych lesov st na lokalite pomerne dobre
zachované a vyskytuju sa v jej okrajovej vyvysenej Casti. Stromova etdz je takmer vyhradne tvorena
Pinus sylvestris s pokryvnostou miestami az 90%, len zriedka je pritomny Quercus petraea agg.
Krovinova etaz chyba. V podraste su okrem bylin hojne zastipené machorasty s pokryvnostou do
30%. Ztrav st zastipené predovsetkym Festuca dominii, Avenella flexuosa, Poa nemoralis,
Dactylis polygamana, na rozvolnenych plochach tvori suvisly porast Calamagrostis epigeios.
Sprievodnymi druhmi su Mycelis muralis, Acetosella vulgaris, Danthonia decumbens, Cerastium
arvense, Lembotropis nigricans, Calunna vulgaris. V severnej Casti lokality boli porasty nahradené
pomerne mladymi borovicovymi monokultirami takmer bez bylinného porastu. Ich vyskyt je na
uzemi Slovenska jedine¢ny; vyskytuju sa len na Zahori.

Fytocenologicky zapis:

Borska nizina, Riadok, Orlovské visky, 12.07.2008, 48°28°24,24>* 17°03°47,80°°, 197 m n.m., 20x20 m, E3 —-80%, E2 —
5%, E1 —90%, E0 —30%

E3: Pinus sylvestris 3, Quercus petraea agg. 1, Quercus robur 1

E2: Pinus sylvestris 1, Quercus petraea 1, Quercus robur 1, Crataegus monogyna 1

El: Festuca ovina 3, Corynephorus canescens 2, Avenella flexuosa 2, Calamagrostis epigejos 1, Campanula
rotundifolia 1, Luzula luzuloides 1, Thymus serpyllum 1, Brachypodium sylvaticum 1, Carex sylvatica 1, Fallopia
convolvulus 1, Melampyrum pratense 1, Pinus sylvestris 1, Quercus petraea agg. 1, Quercus robur 1, Sorbus aucuparia
1, Lembotropis nigricans 1, Festuca dominii 1, Acetosella vulgaris 1

EO: Leucobryum glaucum 2, Polytrichum sp. 2, Cladonia sp. 1

Ls7.4 Slatinné jelSové lesy

Mimoriadne cenny mokrad’ovy biotop jelSe lepkavej v terénnych zniZeninach, kde spravidla
celorocne stagnuje voda pri Urovni povrchu alebo si zaplavené niekolko mesiacov stojatou
povrchovou vodou. Pody su tazké a malo prevzduSnené, hlbsie, zviacsa ide o slatinno-raselinové
pody (gleje, organozemné gleje). Typickym fyziognomickych znakom st tzv. barlovité korene jelsi,
obnazené nad podny povrch. Diferenciaciu bylinného poschodia ovplyviuje Clenitost’” mikroreliéfu.
SuchomilnejSie druhy rastd na vyvysSenindch v okoli kmetiov a korenov jel§i, v depresidch
vyplnenych vodou sa vyskytuju vlhkomilné¢ druhy. Ls7.4 Slatinné jelSové lesy — asociacia
Dryopterideto critatae-Alnetum.

Fytocenologicky zapis:
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Borska nizina, Riadok, Orlovské visky, 12.07.2008, 48°28°08,46”, 17°03°46,25”*, 180 m n.m., 20x20 m, E3 -75%, E2 —
5%, E1 —95%, E0 — 5%

E3: Alnus glutinosa 3, Betula pendula 1, Sorbus aucuparia 1

E2: Alnus glutinosa 2, Frangula alnus 2, Sorbus aucuparia 1

El: Carex riparia 3, Carex pseudocyperus 2, Carex elongata 1, Calamagrostis canescens 1, Deschampsia caespitosa 1,
Galium palustre 1, Iris pseudacorus 1, Juncus effusus 1, Scirpus sylvaticus 1, Scutellaria galericulata 1, Dryopteris
carthusiana 1, Thelypteris palustris 1, Frangula alnus 1, Lycopus europaeus 1, Lysimachia vulgaris 1, Oxalis
acetosella 1, Peucedanum palustre 1, Utricularia vulgaris 1, Viburnum opulus 1

NELESNE BIOTOPY

Vo2 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegeticiou plavajacich a/alebo ponorenych
cievnatych rastlin typu Magnocaricion alebo Hydrocharicion — zvizy Utricularion vulgaris,

Lemnion minoris, Hvdrocharition (kod NATURA 3150)

Porasty ponorenych a na hladine plavajucich vodnych rastlin, ktoré sa bud’ vol'ne vznasaji vo
vode, alebo su zakotvené v subhydrickych podach. Osidl'uji eutrofné a mezotrofné prirodné a
poloprirodné stojaté, periodicky prieto¢né, pripadne pomaly tecuce vody, ako st mftve rieCne
ramend, aluvidlne mokrade, ale aj antropogénne nadrze (rybniky) a kandly. Substratom su prevazne
organo-mineralne sedimenty roznej hibky, ktora zodpoveda procesu zazemiovania vodnej nadrze.

Z typickych druhov rastlin sa nachadzaji: Batrachium aquatile, Ceratophyllum submersum,
Lemna minor, Nymphaea alba, Potamogeton sp., Hydrocharis morsus-ranae, ap.

Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody (k6d NATURA 3160)

Jeden z najcennejSich biotopov eurdpskeho vyznamu v tzemi. Ide o otvorené spolocenstva
dystrofnych vod budované plavajucimi druhmi rodu Utricularia a machorastami. Biotop mozno
zaradit' do zvédzu Sphagno-Utricularion, ktory zdruZzuje spoloCenstva slatin s nizkym obsahom
uhlicitanov a prechodnych raSelinisk. Biotop predstavuje utoCisko mimoriadne vzacnych
rastlinnych a zivociSnych spolocCenstiev. Dystrofné stojaté vody su ohrozené predovietkym
nevhodnymi zdsahmi do vodného rezimu a eutrofizdciou. Dystrofné stojaté vody maju nizku
produkciu v trofogénnej vrstve, ale vysoky prisum huminovych a organickych latok z rastlinnych
tiel, ktoré potom pokryvaju dno a vytvaraju typické organické (nepachnice) bahno. Dystrofné vody
st nddrze s nizkym vyskytom fytoplanktonu a hojnym zooplankténom. pH vody sa pohybuje
vyrazne pod hodnotu 7, dusik fosfor a vapnik st v oligotype (minime), v maxime sa vyskytuja
huminové latky (fulvokyseliny, huminové kyseliny) a na dne je Casto zaznamenany nedostatok
kyslika.

Z typickych druhov rastlin sa nachadzaju: Comarum palustre, Utricularia vulgaris, Utricularia
australis, Utricularia minor, Triglochin palustre, Menyanthes trifoliata, Potamogeton natans, Carex
paniculata ap.

Vo5 Oligotrofné az mezotrothé vody s bentickou vegetaciou char — zviz Nitellion flexilis (kod

NATURA 3140)

V poraste slatinnej jelSiny sa v malej terénnej depresii (4 x 3m, na mape nie je zndzornené
vzhl'adom na mali vymeru) s periodicky stojatou vodou vyskytovalo spoloCenstvo chary Nitella
sp.. Vzhl'adom na sterilné stddium druhu presnd determinécia nebola mozna. Spolocenstvo tvorilo
homogénne zapojeny porast nizkeho vzrastu so sprievodnymi druhmi Hottonia palustris,
Utricularia vulgaris, Lemna minor, Thelypteris palustris a na okraji jazierka Sphagnum sp., Carex

15



2.80c¢asny stav chridneného uzemia

acuta, Agrostis stolonifera, Viola palustris.

Lokalita: Borska nizina, Orlovské visky, (7568a), 48°27°56.5" s. §., 17°03'42.5" v. d., 4 x 3 m,
terénna depresia, E;: 80%, 1. 10. 2005, K.Hegediigova, I.Skodova.

Eq: Nitella sp. 4, Hottonia palustris 2b, Lemna minor 2a, Agrostis stolonifera 1, Galium palustre
1, Lycopus europaeus 1, Viola palustris 1, Juncus conglomeratus +, Carex acuta +, C. praecox +,
Persicaria amphibia +, Thelypteris palustris +, Impatiens parviflora 1, Phytolacca americana r

Ra3 Prechodné raseliniska a trasoviska (k6d NATURA 7140)

Mimoriadne cenny maloplosny biotop, ktory je obmedzeny iba na miesta, kde na povrch
vystupuje chladna podzemné vody s vel'mi nizkym obsahom zivin. Ide o spolocenstvéa oligotrofnych
pramenisk a raSelinisk tvoriace prechod medzi mezotrofnymi slatinami a vrchoviskami. Vyskytuju
sa na prameniskach na chudobnom geologickom podlozi alebo vo vlhkych oblastiach, kde dochadza
k zried'ovaniu prameniskovej vody zrazkovou vodou a jej zdrziavanim kobercami raselinnikov
(Sphagnum). Biotop predstavuje utoCisko mimoriadne vzacnych rastlinnych a zivoc¢isnych
spolocenstiev, ktoré su ohrozené negativnymi zasahmi do vodného rezimu. Dominantné si menSie
¢i vicsie vankuse raSelinnika Sphagnum sp. so sprievodnymi druhmi Agrostis stolonifera, Carex
elata, Callitriche palustris, Ranunculus flammula. Okrajovo, na miestach so stagnujucou vodou,
pristupuje Iris pseudacorus, Juncus conglomeratus, J. bulbosus, Peucedanum palustre, Thelypteris
palustris Viola palustris, Myosotis scorpioides agg. a Molinia arundinacea. Vo vodnych okach sa
vyskytuje Hottonia palustris, Lemna minor a Utricularia vulgaris. Zaujimavy je vyskyt huby
viazanej na raSelinnik Mitrula paludosa, ktort z raSelinisk Zahorskej niziny opisala Ripkova et al.
(2005).

Vyvojovy rad 3 biotopov:
Vo8 Spolocenstva bylin a Sachorin eutrofnych mokradi s kolisajiicou vodnou hladinou

Lk9 Zaplavované travinné spolo¢enstva

Lk11 Trstinové spolocenstvd mokradi (Phragmition)

Tieto spoloCenstvd sa z hladiska hydrosérie v sledovanom Uzemi prelinaju a striedaji v
zavislosti od vysky hladiny podzemnej vody a priebehu pocasia v priebehu roka. Bylinna
spolocenstva trvaliek a dvojrocnych, prevazne obojzivelnych druhov rastlin. Pocas klicenia v
prvych fazach rastu je vegetidcia zaplavend, neskor hladina vody poklesne. rastliny su dobre
adaptované na tieto zmeny tym, ze vytvaraju formy s ponorenymi alebo plavajicimi listami.
Struktira a druhové zlozenie sa moZe pocas roka vyrazne menit’, ¢o ovplyviiuju dominantné druhy.
Podmienkou je kolisanie vodnej hladiny az obnazenie dna. V predmetnych biotopoch sa vyskytuje
mnozstvo chranenych a ohrozenych druhov rastlin a zivo¢ichov napr.: Hydrocotyle vulgaris, Carex
bohemica ap.

Lk11 Trstinové spolocenstvd mokradi (Phragmition)

Porasty trstiny lemuju spoloCenstvd prirodzenych eutrofnych a mezotrofnych stojatych vod a
plynule prechddzaji do porastu slatinnej jelSiny. Jedna sa prevazne o monodominantné
spolocenstvo Phragmites australis so sporadickym vyskytom Solanum dulcamara, Scutellaria
galericulata, na okraji s plytSou vodou Carex pseudocyperus. Vo vode sa hojne vyskytuje
Utricularia vulgaris, menej Hottonia palustris ana vodnej hladine Lemna minor. Krovinové
poschodie je slabo vyvinuté, tvorené Salix cinerea a Alnus glutinosa.

Lokalita: Borska nizina, Orlovské visky, (7568a), 25 m?, porast trstiny na pravom brehu vodnej
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plochy, pri posede, Ex: 5%, E;: 100%, 19. 9. 2005, K Hegediisova, I.Skodova.

E.: Alnus glutinosa 1, Salix cinerea 1

E1l: Phragmites australis 5, Utricularia vulgaris 2a, Carex pseudocyperus 1, Hottonia palustris 1,
Lemna minor 1, Solanum dulcamara +

OSTATNE BIOTOPY

X1 Rubaniska s prevahou bylin a trav

Predstavuju plochy po velkoplosnych holoruboch s celoplosnou pripravou pody. Holoruby boli
umelo zalesnené borovicou lesnou. Porast bylin je prevazne riedky a nezapojeny, su v fiom
zastupené expanzivne travy (Calamagrostis epigeios), ruderalne druhy (Cirsium arvense, Erigeron
canadensis, Chenopodium album), invazne druhy (Phytolacca americana), druhy Kkyslych
obnazenych pieskov (Acetosella vulgaris).

X2 Rubaniskd s prevahou drevin

Predstavuji plochy po velkoploSnych holoruboch, naslednych celoplo$nych pripravach pddy,
ktoré boli umelo zalesnené borovicou. Ide o husté, zapojené borovicové monokultiry, v ktorych sa
bylinné spolocenstva vdaka silnému zatieneniu prakticky nenachddzaji. V danom biotope
navrhujeme intenzivne vychovné zédsahy (prerezdvky) zamerané na podporu stability porastu a
Strukturdlnej rozroznenosti, vnaSanie stanoviStne povodnych listnatych druhov drevin
(predovsetkym dub).

Tab.¢. 1 Tabul’ka vyznamnosti biotopov

Kéd Kricovost’ pre
biotopu |uzemie Priorita, ENV Biogeograficky status Pokryvnost’
podla zaradenia biotopu do
Kod podl'ajpodla vysledku podla skupiny v ramci
SK iteracie vyznamnosti N2K |vyc¢lefiovania tzemi Vymera
katalogu a narodného europskeho vyznamu
vyznamu (kritérium B)
1 —hojny v SK aj v okoli
prioritny ...P 2 —hojny v SK, v okoli
klacovy ................ x |europsky zriedkavy
kod neklacovy............. - |vyznamny..EV |3 — zriedkavy v SK, v okoli
narodne hojne ha
vyznamny..NV |4 — zriedkavy v SK aj v okoli
5 —vyskyt len v SK
Ls1.3 X P 4 541
Ls2.2 X P 4 13,93
Ls3.6 X EV 4 58,98
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Ra3 X EV 4 1,45
Vo2 X EV 4 0,86
Vo3 X EV 4 0,89
Vo5 X EV 4 0,01
Ls6.1 X NV - 93,65
Ls7.4 X NV - 5,97
Lk11 - - - 2,75
X1 - - - 11,64
Rad
biotopov
— LKk11,
Vo8 a Lk9 - - - 0,46
X2 - - - 10,14
Ostatné - - - 0,78
SUMA: 206,92

2.2. Stav a podmienky ochrany prirody a krajiny

Navrhovana PR Orlovské visky leZi na tizemi Vojenského vycvikového priestoru Zahorie. Ide
vlastne o upravené a spresnené Uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0169 Orlovské visky podla
redlneho vyskytu biotopov. Navrhované tzemie nie je prekryté so Ziadnym velkoploSnym ani s
maloplosnym chranenym uzemim. Ked’Ze v stcasnosti md celé uzemie iba 1 stupenn tizemnej
ochrany, ¢o je pre ochranu vzacnych biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu nedostato¢né bol
vypracovany projekt na vyhldsenie PR v tychto upravenych hraniciach. Predkladany program
starostlivosti je spracovany uz na upravené hranice v zmysle projektu ochrany. Oproti sucasnému
stavu pdjde o zvySenie stupniov ochrany z 1. stupiia nasledovne:

na 5. stupen 9,35 ha
na 4. stupen 74,09ha
na 3. stupen 4,46 ha
na 2. stupen 119,02 ha

2.3. Vyskum a monitoring

V zaujmovom uzemi boli uskutocnené nasledovné vyskumy:

- botanicky vyskum slatinnych jel$in (Krippel, 1967)
- inventariza¢ny vyskum vazok (Sibl 2004, Blagkovi¢ 2007)
- mapovanie biotopov (Olsovsky, Strupl - SCHKO Zahorie, 2005)
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- botanicky inventarizaény vyskum (Hegedii$ova, Skodova, 2006)

- monitoring vodného rezimu (od r. 2003)

- chiropterologicky vyskum (Lehotska, Mikulova, 2006; Petrasova, 2007)
- ichtyologicky vyskum (Tomecek, Pekarik, 2006)

- botanicky vyskum (Skodova, 2006)

- lichenologicky prieskum (Pistt, Guttova 2006)

- bryologicky prieskum (Kubinskd, Misikova, 2006)

- botanicky vyskum (Zlinska, Vicenikova, Stanova, 1997, Zlinskéa 2002)

- mykologicky vyskum (Kautmanova, 2006)

- mamaliologicky vyskum - drobné zemné cicavce (Noga 2006)

2.4. Socioekonomické pomery (vyuZivanie izemia a jeho okolia) ovplyviiujice izemie v
minulosti a su¢asnosti, pozitivne a negativne faktory

2.4.1. Zmena hydrologickych pomerov

Vodné hospodarstvo (najma regulacie tokov a tzv. meliordcie) bolo popri lesnom hospodarstve
v minulosti hlavnou socioekonomickou aktivitou s negativhym dopadom najmd na prirodné
ekosystémy v navrhovanom PR Orlovské visky. V minulom storo¢i bolo uzemie navrhovanej PR
systematicky odvodnené. Ddsledky pretrvavaji dodnes. V dosledku odvodnenia doslo na viacerych
lokalitach k naruseniu vodného rezimu, ¢o prispelo k urychleniu sukcesie a k zarastaniu vacSiny
uzemia byvalych raselinisk drevinami (jelSa, breza, borovica). Tieto evapotranspiraciou prispievaji
pocas vegetacného obdobia k dalSiemu vysuSovaniu tychto lokalit. Odvodnenie tak malo za
nasledok narusenie priaznivého stavu ochrany viacerych dotknutych biotopov a druhov.

V rokoch 2007 — 2008 bola v navrhovanej PR uskuto¢nend obnova (revitalizdcia) vodného
rezimu. Uskutocnilo sa ¢iasto¢né zasypanie, resp. prehradenie funkénych odvodiiovacich kandlov.
V sucasnosti (2008) je dynamika vodného rezimu na lokalite prakticky rovnaka, ako bola pred jej
odvodnenim.

2.4.2. Lesné hospodarstvo

Lesné hospodarstvo patri medzi druhy najvyznamnejsi faktor, ktory ovplyviiuje stav biotopov a
druhov na uzemi. Takmer celé tizemie lezi na LPF, ¢o znamend, Ze pre jednotky priestorového
rozdelenia lesa musi byt v zmysle lesného zakona spracovany lesny hospodarsky plan. Navrhy
hospodarskych opatreni podla LHP sa mézu vyrazne liSit od navrhovanych zasahov v zmysle
zachovania, resp. zlepSenia stavu biotopov a druhov na uzemi.

Lesné hospodarstvo je v navrhovanej PR Orlovské visky a vjeho SirSom okoli hlavnou
socioekonomickou aktivitou s prevazne negativnym dopadom najmd na lesné ekosystémy.
Negativny vplyv lesného hospodarstva sa prejavuje najmd premenou prirodzenych lesnych
spolocenstiev s pestrym druhovym zlozenim a vekovou Struktirou na rovnoveké, druhovo
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uniformné monokultiry borovice lesnej. Negativne pdsobi tiez pouzivanie velkoplosnych
holorubov. V minulosti (doneddvna) sa na plochach po vykonanych holoruboch pouzivala
technologia tzv. celoplosnej pripravy pddy (CPP) zhrnutim podneho krytu pomocou buldozéra do
valov. Zvysky tychto valov sa nachadzaju na mnohych lokalitach, narasaji prirodzeny mikroreliéf
a st miestom vyskytu a zdrojom S$irenia viacerych invaznych druhov rastlin (napr. Phytolacca
americana). V suCasnosti sa uz tato technologia na tizemi VO Zéhorie pouziva v ovela menSej
miere, pne na vytazenej ploche sa vytrhdvaju a vyuZivaji ako surovina - zdroj biomasy pre
energetické vyuzitie. Ani tato technologia nie je zhladiska ochrany prirody celkom
akceptovatelna, nakolko pri nej dochadza k vyraznej redukcii Ciastkového biotopu pre viaceré
vzacne bezstavovce, viazané na odumierajuce pne a korene stromov.

Narastajicou hrozbou je tieZ stale rozSirenejSia prax ,,vykradania porastov®, kedy s z porastu
prednostne tazené najkvalitnejSie jedince (najmi duba), ktoré maji z hladiska ochrany prirody
nenahraditelny vyznam (zachovanie autochtonneho genofondu lesnych drevin, ekologické niky pre
viacer¢ druhy fytofagov, xylobiontov a dutinovych hniezdic¢ov).

Lesné¢ pozemky v navrhovanej PR Orlovské visky je mozné rozdelit, zhladiska ich
lesohospodarskeho vyuzivania, na hospodarske lesy, ochranné lesy, lesy osobitného urcenia
a ostatné lesné pozemky. Najviac podmacané plochy bez suvislej lesnej vegeticie su zaradené
medzi ostatné lesné pozemky, ktoré sa lesnicky nevyuzivaji. Lesné spoloCenstva na nepriaznivych
stanoviStiach (extrémne suché vrcholy pieskovych din alebo podmacané terénne depresie) su
zaradené medzi ochranné lesy, kde plnia najmi svoje ochranné funkcie. Hospodarsky sa
nevyuzivaji a zostavaju prevazne dlhodobo bez zasahu. Ostatné lesné porasty plnia hospodarske
funkcie aslizia wuzivatelom avlastnikom lesa na pestovanie atazbu dreva. Na
hospodarske, ochranné a lesy osobitného urcenia sa vzt'ahuje lesny hospodarsky plan, ktory je
vypracovany na obdobie 10-tich rokov.

Negativne vplyvy lesného hospodarstva (uvddzame beZne pouzivané lesohospodarske zasahy v

podmienkach Borskej niziny):

— uplatiiovanie holorubného hospodarskeho sposobu — znamena uplnt devastaciu lesného
biotopu a vSetkych chranenych druhov Zivocichov, hub, liSajnikov ap., ktoré s viazané na
staré porasty (na izemi Borskej niZiny ide o prevladajlci a zauZivany hospodarsky spdsob)

— uplatnovanie podrastového hospodarskeho sposobu — v listnatych a zmieSanych
porastoch ide o mensi jednordzovy tazobny zasah ako u holorubov, v kone¢nom désledku
vSak po jednotlivych fazach clonného rubu bude vysledok totozny s holorubom -
vysledkom bude vznik komplexov mladin. V praxi sa podrastovy sposob vykonava cez sériu
vacsinou iba 2 zasahov a v oblasti Borskej niziny ide eSte o neovereny sposob hospodarenia.

— celoplos$na priprava pody — celoplosnej priprave pody predchadza vytrhavanie pniov, znici
sa cely vegetacny kryt, podne horizonty a tym aj biotop mnozstva chranenych druhov
rastlin, hub, terestrickych liSajnikov a Zivo¢ichov (celoplos$na priprava pody je Gzko spojend
s uplatnovanym holorubnym hospodarskym sposobom a preto je na izemi Borskej niZiny
tiez vel'mi pouzivand, donedavna sa na likvidaciu buriny a neziadtcich naletovych drevin
(agat) pouzivali aj chemické prostriedky — Velpar a pod.)

— premena povodnych porastov na nestabilné borovicové monokultiry — je vel'mi ¢astou
praxou, kedy st i zmieSané dubovo-borovicové porasty po vyrubani zalesnené¢ 100%
borovicou. Monokultiry borovice lesnej nepovazujeme za biotop narodného ani europskeho
vyznamu preto takéto lesohospodarske zasahy hodnotime pre dany biotop ako likvidacné.
Podl'a sposobu vykonania premeny moéze ist o zmeny vratné alebo nevratné (degradacia
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pddnych podmienok po celoploSnych pripravach pody). V pripade, Ze ide o stav, ktory je
mozny zvratit doba obnovy biotopu je velmi dlha (desatroCia) — predpoklada sa zmena
drevinovej skladby v prospech stanoviStne vhodnych drevin ¢i uZz v procese planovanej
obnovy porastu, alebo. pokial’ ide o mladé porasty je mozné pristupit’ aj k rekonStrukeii.

nevhodné vychovné zasahy v porastoch — v mladinach sa ¢asto nedosledne vykonavaji
vychovné zasahy (prerezavky, Cistky), ktoré spdsobuju nestabilitu porastov, nepriaznivy
Stihlostny koeficient stromov, znemoZnenie rastu konkurencne menej silnych drevin ap. Pri
prebierkach sa zasahuje iba do podurovne vd’aka ¢omu sa vytvara nepriazniva Struktara
porastu s horizontdlnym zépojom. Pri beZzne vykonavanych prebierkach sa prednostne
odstrafiuju tiez rozrastky a predrastky, ktoré su vel'mi ddlezit¢ prave z hl'adiska stability
porastu a z hladiska vyskytu mnohych vzacnych druhov Zzivocichov. Ide o najvitdlnejSie
jedince, ktoré mozu byt uspeSne zachované aj do nasledujucich generacii porastu. V
uzemiach eurdpskeho vyznamu by vychovné zasahy nemali byt realizované z ohl'adom na
kvalitu a objem drevnej hmoty, ale z hladiska stability, vitality a prirodzenosti dan¢ho
biotopu (priaznivého stavu biotopu).

rozSirovanie nepévodnych a invaznych druhov rastlin — plochy po holoruboch s
celoplo$nou pripravou pody podporuju Sirenie mnozstva invaznych a nepoévodnych druhov
rastlin — agét biely (Robinia pseudoacacia), licidlo americké (Phytolacca americana),
turanec kanadsky (Conyza canadensis), zlytobyl’ (Solidago sp.), ap.

odstrarnovanie mitveho dreva a dutinovych stromov — pre kritériové druhy bezstavovcov,
stromovych netopierov je dblezité v tizemi zachovat’ dostatocné mnoZstvo mftveho dreva v
réznom $tadiu hniloby taktieZ i hrubych cennych stromov a dutinovych stromov.

odvodiovanie lesnych pozemkov — pri mokrad’ovych biotopoch sa jednd o mimoriadne
nepriaznivé zasahy, ktoré¢ vedu k postupnej degradéacii mokrad'nych biotopov. Degradacné
procesy sa prejavia na zmene bylinnej synuzie, ktoréd citlivo reaguje na zmeny v hladine
podzemnych vod a zmenu chemizmu vody. Podl'a stupiia degradécie a stavu odvodnenia je
mozné na niektorych lokalitdch zvratit' tento nepriaznivy vyvoj. Prevazne ide o technické
zasahy, ktoré zabrénia odtoku vody z lokality, resp. umoznia jej privod na lokalitu. Po
takychto zasahoch, ktoré¢ mézu byt vykonanéaj v jej okoli je potrebné biotop zachovat’ bez
zasahu aby mohlo dojst’ k prirodzenej obnove jeho pdvodnych zloziek — stav biotopov sa
bude ¢asom zlepSovat’.

vyruSovanie chranenych druhov Zivocichov v hniezdnom obdobi — je ddlezité zabezpecit’
kl'ud v lokalitach s vyskytom Zivocichov, ktoré su citlivé na vyruSovanie pocas hniezdenia,
alebo migracie, preto je mimoriadne nevhodné tazba v hniezdnom obdobi

fragmentacia lesnych biotopov — ide opit o dbsledok holorubného hospodarskeho
sposobu, ktory priamo vytvara nestabilné porastové okraje a steny, ktoré st vystavené
viacerym Skodlivym abiotickym Cinitelom — vietor, spala slnkom a pod. Dochadza k
naru$eniu a rozdrobeniu ucelenych lesnych komplexov homogenizaciou porastov (zmena
vekovej a priestorovej Struktury, resp. zmena drevinovej skladby) na obnovovanych
plochach, Takto fragmentované biotopy predstavuji i vyznamnu bariéru pri presune
viacerych stenotopnych druhoch zivocichov (predovsetkym bezstavovcov).
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— aplikacia chemickych postrekov - v oblasti Borskej niziny ide predovsetkym o postreky
proti mniske velkohlave; a christovi pagaStanovému, kedy sa preferuji neselektivne
insekticidy. Pouzitie chemickych postrekov v lokalitach s vyskytom chranenych druhov
zivo¢ichov (nielen bezstavovcov) je nepripustné. Existuji viaceré publikacie o negativnom
vplyve neselektivnych insekticidov.

2.4.3. Polovnictvo a rybarstvo

Uzemie je su¢astou polovného reviru Maladan - Malacky (PZ Mala¢an, Malacky) a Zahorie -
V. 0. (VLM SR). Skody spdsobené zverou na lesnych porastoch si pomerne zanedbatelné, a to
jednak z dovodu viac menej tnosnych stavov raticovej zveri, dostupnosti alternativnej potravy
(bylinnd a krovinna zloZzka, pol'nohospodarske plodiny) ako aj vzhl'adom k nizkemu plosnému
zastapeniu mladin v izemi. Lokalita nie je rybarskym revirom, napriek tomu sa vyskytuji pripady
nelegalneho rybolovu a vysddzania nepovodnych druhov ryb (karas striebristy a slne¢nica pestrd), s
nepriaznivym vplyvom na pdévodné druhy ryb a rozmnoZovacie moZnosti obojZivelnikov.
Sprievodnym javom nelegédlneho rybarstva je aj naruSovanie pobreznej vegetacie, nepovolena
stavba drevenych mol a priamy nepriaznivy vplyv na hniezdenie vodného vtactva.

2.4.4. Tazba nerastnych surovin

V sucasnosti v navrhovanej PR Orlovské visky neprebieha tazba nerastnych surovin.
Navrhovana PR Orlovské viSky sa nachddza uprostred najvacsej oblasti viatych pieskov na
Slovensku (cca 570 km?2), ktoré sa v siasnosti t'azia na viacerych lokalitach.

V sledovanom tzemi ani v jeho bezprostrednom okoli neprebieha tazba ziadnych nerastnych
surovin.

3. Hodnotenie

Najvyraznejsi vplyv na izemie malo vybudovanie siete odvodnovacich kandlov v minulosti, ¢o
viedlo k zmene hydrologickych pomerov na lokalite. Dopady tychto aktivit sa stale prejavuja aj v
stcasnosti, najmi na nepriaznivom stave mokrad’ovych biotopov.

Ked’ze sa izemie nachddza vyhradne na LPF d’alSim nepriaznivym vplyvom v tzemi je lesné
hospodarstvo. Navrhy hospodérskych opatreni podl'a LHP v jednotlivych JPRL boli dost’ rozdielne
oproti zdsahom, ktoré by sa v lesnych porastoch mali vykonavat’ z pohl'adu zachovania vzacnych
biotopov a druhov. V mensom rozsahu je tizemie vyuzivané na pol'ovnictvo.

V izemi mozno v zéasade akceptovat’ sicasné formy hospodarskeho vyuzivania s dominantnou
funkciou ochrany prirody a vodohospodéarskou funkciou; prirodnad rezervacia bude moct v
obmedzenom rozsahu sluzit’ 1 pre tzv. naucno-poznavaciu turistiku, s podmienkou usmernenia
pohybu navstevnikov (exkurzie do PR umoznit’ len obmedzenému poctu navstevnikov a len so
sprievodcom, najvhodnejSie je zimné obdobie pri zamrznutom povrchu pody a vodnej hladine).
Oproti sti¢asnosti mozno vo vicSom rozsahu vyuzivat existujuci vysoky potencidl Uizemia pre
environmentalnu vychovu a vzdelavanie (vyuzitie izemia ako ekopedagogickej plochy), ako aj
vedecko - vyskumny potencidl izemia.

3.1. Ekologické hodnotenie ‘
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3.1.1. Hodnotenie stavu biotopov, druhov a stavu ich zachovania

3.1.1.A. HODNOTENIE STAVU BIOTOPOV

LESNE BIOTOPY

Stav lesnych biotopov vychédzal z hodnotenia druhového zlozenia, priestorovej Struktury a
stanoviStnych podmienok. Sumarizaciou tychto kritérii bol stanoveny vysledny stav biotopu pre
jednotlivé hodnotené polygény. Zékladnym podkladovym materidlom bol Katalog biotopov
Slovenska (Daphne, 2002), podl'a ktoré¢ho sa jednotlivé kritéria hodnotili (napr. drevinova skladba,
bylinnd zlozka). Vstupné udaje boli ziskané pre kazdy porast z opisnej casti LHP, ktoré boli
doplnené a upresnené terénnym prieskumom. Jednotlivé kritéria boli vyhodnotené nasledovne:

1.

Drevinové zloZenie lesnych porastov. Ide o zédkladny ukazovatel' zachovalosti a stavu
lesného biotopu. Posudzovalo sa nielen zastipenie hlavnych a charakteristickych drevin ale
aj zastupenie neziaducich, stanovistne nevhodnych alebo invdznych drevin.

Priestorova Struktira porastu. Toto kritérium odrdza priestorovu diferencovanost’ lesného
spolocenstva — zastipenie roznych vekovych, hrubkovych a vyskovych tried, etaZovitost’
porastu, vyskyt starych a butlavych stromov a mrtveho dreva a pod. Jeho hodnotenie tizko
zavisi od vekovej Struktiry porastu, nakol’ko mnohé z uvedenych délezitych ukazovatel'ov
su charakteristické najma pre starSie vekové triedy.

Zachovalost’ stanovi§tnych podmienok. Kritérium hodnoti stav stanovistnych podmienok,
ktoré su kl'aCové pre zachovanie, prip. potencidlne obnovenie dané¢ho biotopu na lokalite.
Konkrétne ide o posudzovanie hydrologickych a pddnych podmienok, posudzovanie
zachovalosti mikrorelié¢fu alebo ¢i sposob doterajSiecho hospodarenia v principe nezmenil
stanovistné podmienky (odhrnutie vrchného horizontu do depénii na okraj plochy, vysadba
stanoviStne nepovodnych drevin, znizenie nivelety terénu a pod.). Hlavnymi ukazovatel'mi
tohto kritéria st hodnotenie bylinnej zlozky biotopu a vyskyt zmladenia hlavnych drevin,
ktoré najlepsSie odrazaji zachovalost’ stanovistnych podmienok.

Ls1.3 Jaseniovo-jelSové podhorské luzné lesy (k6d NATURA 91E0*)

Mimoriadne cenny biotop, ktory sa na lokalite zachoval na vymere 5,41 ha. Biotop je sa
nachddza iba v JZ cipe navrhovanej PR, pozdiz potokov a kanalov, ktoré odvadzaju vodu z
mokrad’ovej Casti. Vzhl'adom na mlady vek a homogénnu Struktiru porastov zarad'ujeme ho do
nepriaznivého stavu (FCS C), ktory sa vSak prirodzenym vyvojom biotopu pravdepodobne zlepsi.

Stav biotopu:

— FCS A: Najcennejsie, vertikdlne Clenité porasty so zachovalym drevinovym zlozenim,
prirodzenym zmladenim, s vyrazne nenaruSenym vodnym rezimom, vyskytom cennych
hrubych stromov, dutinovych stromov, hrubého mftveho dreva v r6znom §tadiu hniloby.
Ide o porasty v rastovej faze hrubych a velmi hrubych kmenovin. Lesohospodarska
¢innost” v tychto porastoch bola prevadzand iba vo vel'mi obmedzene; miere. Ide o
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porasty so silnymi autoregulacnymi schopnost'ami.

FCS B: Vertikalne menej €lenité porasty vacsinou s horizontalnym zapojom, s vyrazne
nenaruSenym vodnym rezimom a so zachovalym drevinovym zlozenim (iba ojedinele sa
vyskytuje borovica), bez prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej faze tenkych
kmenovin. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa nachadzaju iba vel'mi zriedkavo a
jednotlivo, hrubého mftveho dreva v réznom S$tadiu hniloby je vyrazny nedostatok.
Lesohospodarska ¢innost’ v danych porastoch je realizovana vo forme ndhodnych taZieb
a priebierok, kedy sa vyberaju predovSetkym poduroviiové, odumierajice a odumreté
stromy a vytvara sa nevhodny horizontalny zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

FCS C: Porasty s horizontdlnym zipojom a s pomerne zachovalym drevinovym
zloZzenim (stanoviStne povodné dreviny su zastupené min. v 30%), s vyrazne
nenaruSenym vodnym reZimom, bez prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej
taze Zrd’'ovin, ktoré vznikli prevazne umelym zalesfiovanim po vyribani materského
porastu. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachédzaju (iba
velmi vzacne vo forme ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé miftve
drevo v roznom §tadiu hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodarska ¢innost’ v
danych porastoch je realizovand vo forme priebierok, kedy sa vyberaju predovsetkym
podaroviiové, odumierajiice a odumreté stromy a vytvara sa nevhodny horizontalny
zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

FCS D: Porasty s horizontalnym zépojom s vyrazne naruSenym vodnym rezimom a so
zmenenym drevinovym zloZenim (v danych podmienkach vic¢sinou v prospech borovice,
stanoviStne povodné dreviny su zastupené menej ako v 30%), bez prirodzeného
zmladenia. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachadzaja
(iba vel'mi vzacne vo forme ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé mrtve
drevo v roznom Stadiu hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodarska Cinnost’ v
danych porastoch je realizovana vo forme nahodnych tazieb a priebierok, kedy sa
vyberaju predovSetkym poduroviiové, odumierajuce a odumreté stromy a vytvéara sa
nevhodny horizontdlny zapoj a Stihlostny koeficient stromov. Ide o porasty stanovistne
nepdvodnych drevin zaloZené po vyribani porastov s povodnym drevinovym zlozenim a
naslednej celoplosnej priprave pody.

Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panonske (kod NATURA 91G0*)

Na predmetnej lokalite sa zachovali fragmentdrne na mierne vyvySenych miestach a na
zivnejSich stanovistiach. V navrhovanej PR je biotop lokalizovany najmid v zapadnej cCasti, kde
prirodzene nadvézuje na vlhkomilné dubravy Ls3.6 z jednej strany a z druhej strany na suché
borovicové lesy, biotop Ls6.1..

Drevinové zlozenie je vyrazne ovplyvnené dlhodobou lesohospodarskou c¢innostou, kde sa
charakteristické druhy listnatych drevin pre dany biotop (dub letny (Quercus robur), hrab (Carpinus
betulus), brest hrabolisty (Ulmus minor), lipa malolistd (7ilia cordata) ap.) nahradzali stanovistne
nepovodnou borovicou lesnou (Pinus sylvestris). V predmetnom Uzemi sa biotop nachadza na
plocha 13,93 ha, z ¢oho v nepriaznivom stave (FCS C + D) je az 10,37 ha a v priaznivom stave
(FCS B) iba 3,56 ha.

Stav biotopu:

FCS A: Najcenngjsie, vertikalne Clenité porasty so zachovalym drevinovym zlozenim,
prirodzenym zmladenim, vyskytom cennych hrubych stromov, dutinovych stromov,
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hrubého mftveho dreva v r6znom $tadiu hniloby. Ide o porasty v rastovej faze hrubych a
vel'mi hrubych kmenovin Lesohospodarska ¢innost’ v tychto porastoch bola prevadzana
iba vo velmi obmedzenej miere. Ide o porasty so silnymi autoregulacnymi
schopnostami.

— FCS B: Vertikdlne menej Clenité porasty vicSinou s horizontadlnym zapojom a so
zachovalym drevinovym zloZzenim (iba ojedinele sa vyskytuje borovica), bez
prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej faze tenkych kmenovin. Hrubé cenné
stromy, dutinové stromy sa nachddzaju iba velmi zriedkavo a jednotlivo, hrubého
mftveho dreva v roznom S§tadiu hniloby je vyrazny nedostatok. Lesohospodarska ¢innost’
v danych porastoch je realizovana vo forme nahodnych tazieb a priebierok, kedy sa
vyberaju predovsetkym poduroviiové, odumierajuce a odumreté stromy a vytvara sa
nevhodny horizontalny zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

— FCS C: Porasty s horizontdlnym zdpojom a s pomerne zachovalym drevinovym
zlozenim (stanoviStne pdvodné dreviny su zastupené min. v 30%), bez prirodzené¢ho
zmladenia. Ide o porasty v rastovej faze Zzrdovin, ktoré vznikli prevazne umelym
zalesiovanim po vyribani materského porastu. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa
v poraste prakticky nenachadzaju (iba vel'mi vzacne vo forme ponechaného vystavku z
materského porastu), hrubé mftve drevo v roznom Stddiu hniloby sa v poraste
nenachadza. Lesohospodarska c¢innost v danych porastoch je realizovana vo forme
priebierok, kedy sa vyberaji predovSetkym poduroviiové, odumierajice a odumreté
stromy a vytvara sa nevhodny horizontdlny zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

— FCS D: Porasty s horizontadlnym zapojom a so zmenenym drevinovym zloZenim (v
danych podmienkach vicSinou v prospech borovice, stanovistne pévodné dreviny su
zastupené menej ako v 30%), bez prirodzeného zmladenia. Hrubé cenné stromy,
dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachadzaju (iba vel'mi vzacne vo forme
ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé mftve drevo v réznom Stadiu
hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodarska Cinnost' v danych porastoch je
realizovana vo forme nahodnych tazieb a priebierok, kedy sa vyberaju predovsetkym
poduroviiové, odumierajuce a odumreté stromy a vytvara sa nevhodny horizontalny
zapoj a Stihlostny koeficient stromov. Ide o porasty stanoviStne nepovodnych drevin
zaloZené po vyrubani porastov s povodnym drevinovym zlozenim

Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy (kod NATURA 9190

Biotop je lokalizovany v hlbsich terénnych medzidunovych depresiach, kde sa hromadi voda a
jej odtok je len pozvolny.

V drevinnej vrstve rastie dub letny (Quercus robur), jelsa lepkava (Alnus glutinosa), brezou
previsnutou (Betula pendula). Sporadicky je zastupend i breza plstnatd (Betula pubescens), na
suchsich okrajoch depresie borovica lesnd (Pinus sylvestris). Vel'mi dobre je vyvinuté krovinné
poschodie, v ktorom dominuje kruSina jelSova (Frangula alnus) a jarabina vtacia (Sorbus
aucuparia). Pre bylinnu vrstvu je charakteristickd pritomnost mokradnych a raseliniskovych
druhov, najmi bezkolenca trstovnikovitého (Molinia arundinacea).

Vymera daného biotopu v sledovanom uzemi je 58,98 ha, z ¢oho 37,03 ha sa nachadza v
priaznivom stave (FCS A + B). Vzhl'adom na nevhodné drevinové zloZenie (v porastoch je zmenena
drev. skladba prevazne v prospech borovice) a nevhodnu Struktiru porastov sme zaradili 21,95 ha
do nepriaznivého stavu (FCS C + D).

Stav biotopu:
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FCS A: Najcennejsie, vertikdlne €lenité porasty so zachovalym drevinovym zloZenim,
prirodzenym zmladenim, s vyrazne nenarusenym vodnym rezimom, vyskytom cennych
hrubych stromov, dutinovych stromov, hrubého mftveho dreva v rdznom §tadiu hniloby.
Ide o porasty v rastovej faze hrubych a vel'mi hrubych kmenovin. Lesohospodarska
¢innost’ v tychto porastoch bola prevddzana iba vo vel'mi obmedzenej miere. Ide o
porasty so silnymi autoregulacnymi schopnostami.

FCS B: Vertikdlne menej €lenité porasty vacsinou s horizontalnym zapojom, s vyrazne
nenaruSenym vodnym rezimom a so zachovalym drevinovym zlozenim (iba ojedinele sa
vyskytuje borovica), bez prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej faze tenkych
kmenovin. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa nachadzaju iba vel'mi zriedkavo a
jednotlivo, hrubého mftveho dreva v réznom S$tadiu hniloby je vyrazny nedostatok.
Lesohospodarska ¢innost’ v danych porastoch je realizovana vo forme ndhodnych tazieb
a priebierok, kedy sa vyberaju predovsetkym podaroviiové, odumierajice a odumreté
stromy a vytvara sa nevhodny horizontalny zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

FCS C: Porasty s horizontalnym zapojom a s pomerne zachovalym drevinovym
zlozenim (stanoviStne pdvodné dreviny su zastipené min. v 30%), s vyrazne
nenaruSenym vodnym rezimom, bez prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej
taze zrd’ovin, ktoré vznikli prevazne umelym zalesiovanim po vyrubani materského
porastu. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachédzaju (iba
vel'mi vzacne vo forme ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé mftve
drevo v roznom Stadiu hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodarska Cinnost’ v
danych porastoch je realizovand vo forme priebierok, kedy sa vyberaju predovsetkym
poduroviové, odumierajuce a odumreté stromy a vytvara sa nevhodny horizontalny
zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

FCS D: Porasty s horizontalnym zépojom s vyrazne naruSenym vodnym rezimom a so
zmenenym drevinovym zloZenim (v danych podmienkach vacSinou v prospech borovice,
stanoviStne povodné dreviny su zastupené menej ako v 30%), bez prirodzené¢ho
zmladenia. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachadzaja
(iba vel'mi vzacne vo forme ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé mrtve
drevo v roznom Stadiu hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodarska Cinnost’ v
danych porastoch je realizovana vo forme nahodnych tazieb a priebierok, kedy sa
vyberaju predovsetkym poduaroviiové, odumierajuce a odumreté stromy a vytvéara sa
nevhodny horizontdlny zapoj a Stihlostny koeficient stromov. Ide o porasty stanovistne
nepdvodnych drevin zaloZené po vyribani porastov s povodnym drevinovym zlozenim a
naslednej celoplosnej priprave pody.

Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy
Biotop zabera najsuchsie stanovistia a nachadza sa prevazne v okrajovych castiach navrhovane;j

V sucasnej drevinovej skladbe absolitne dominuje borovica lesna (Pinus sylvestris), vtrusene sa
nachadza 1 dub (Quercus). Krovinna vrstva prakticky chyba, v bylinnej vrstve dominuju machy,
najmd Hylocomium splendens, Dicranum scoparium, D. polysetum, Leucobrium glaucum,
Pleurozium schreberi a d’alSie. Pokryvnost’ bylin je nizSia, vyskytuje sa najmad Festuca dominii,
Chimaphilla umbellata, Jasione montana, Acetosella vulgaris, Thymus serpyllum, Calluna vulgaris,
Corynephorus canescens, Carex ericetorum,ap.

Vymera daného biotopu v sledovanom uzemi je 93,66 ha, z ¢oho 28,43 ha sa nachidza v
priaznivom stave (FCS A + B). Vzhl'adom na mlady vek a nevhodnu Struktaru porastov sme zaradili
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65,22 ha do nepriaznivého stavu (FCS C + D).

Stav biotopu:

FCS A: Najcennejsie, vertikalne Clenité porasty so zachovalym drevinovym zlozenim,
prirodzenym zmladenim, vyskytom cennych hrubych stromov, dutinovych stromov,
hrubého mftveho dreva v ro6znom $tadiu hniloby. Ide o porasty v rastovej faze hrubych a
vel'mi hrubych kmenovin Lesohospodarska ¢innost’ v tychto porastoch bola prevadzana
itba vo velmi obmedzenej miere. Ide o porasty so silnymi autoregulaénymi
schopnostami.

FCS B: Vertikdlne menej cClenité porasty védcSinou s horizontdlnym zipojom a so
zachovalym drevinovym zloZzenim (iba ojedinele sa vyskytuje borovica), bez
prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej faze tenkych kmenovin. Hrubé cenné
stromy, dutinové stromy sa nachddzaji iba vel'mi zriedkavo a jednotlivo, hrubého
mftveho dreva v roznom S§tadiu hniloby je vyrazny nedostatok. Lesohospodarska ¢innost’
v danych porastoch je realizovand vo forme nahodnych taZieb a priebierok, kedy sa
vyberaju predovsetkym poduroviiové, odumierajuce a odumreté¢ stromy a vytvara sa
nevhodny horizontalny zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

FCS C: Porasty s horizontdlnym zipojom a s pomerne zachovalym drevinovym
zloZzenim, bez prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej faze zrdovin, ktoré
vznikli prevazne umelym zalesiiovanim po vyribani materského porastu. Hrubé cenné
stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachadzaju (iba velmi vzacne vo
forme ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé mftve drevo v r6znom Stadiu
hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodarska Cinnost' v danych porastoch je
realizovand vo forme priebierok, kedy sa vyberaju predovSetkym podaroviové,
odumierajliice a odumreté stromy a vytvara sa nevhodny horizontdlny zapoj a Stihlostny
koeficient stromov.

FCS D: Porasty s horizontdlnym zdpojom, ktoré maju charakter borovicovych
monokultar najcastejSie po celoplosnej priprave pddy, bez prirodzeného zmladenia.
Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachadzaji (iba vel'mi
vzacne vo forme ponechané¢ho vystavku z materského porastu), hrubé mitve drevo v
réznom S§tadiu hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodérska ¢innost v danych
porastoch je obmedzena na vychovné zasahy.

Ls7.4 Slatinné jelSové lesy

Ide o najvlhkejsi lesny biotop, ktory sa nachadza v kontakte s nelesnymi mokrad’ovymi
biotopmi prave na stanoviStiach s vysoko polozenou hladinou podzemnej vody. Jeho najvacsi
vyskyt je preto najmé v centralnej Casti, v susedstve vodnych biotopov.

V drevinovom zloZeni dominuje jelSa lepkava (Alnus glutinosa), ojedinele sa vyskytuje breza
plstnata (Betula pubescens), v krovitej etdzi dominuje Frangula alnus a Salix cinerea. V bylinnom
poschodi dominujti Dryopteris cartusiana, Thelypteris palustris, Peucedanum palustre, Iris
pseudacorus, Lysimachia vulgaris, Galium palustre, Carex elata, Carex elongata, Galium palustre.

Vymera daného biotopu v sledovanom uzemi je 5,97 ha. Ked’Ze ide prevazne o mladSie porasty,
ktoré nie su eSte dostatone vyvinuté, bez vekovej a hrubkovej diferenciacie zaradili sme vacsinu
tohto biotopu do nepriaznivého stavu FCS C (5,31 ha) a iba zvySok (0,66 ha) sa nachddza v
priaznivom stave FCS A.
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Stav biotopu:

— FCS A: Najcennejsie, vertikdlne Clenité porasty so zachovalym drevinovym zlozenim,
prirodzenym zmladenim, s vyrazne nenaruSenym vodnym rezimom, vyskytom cennych
hrubych stromov, dutinovych stromov, hrubého mftveho dreva v r6znom §tadiu hniloby.
Ide o porasty v rastovej fdze hrubych a vel'mi hrubych kmenovin Lesohospodérska
¢innost” v tychto porastoch bola prevadzand iba vo vel'mi obmedzene; miere. Ide o
porasty so silnymi autoregula¢nymi schopnost’ami.

— FCS B: Vertikalne menej ¢lenité porasty vacsinou s horizontdlnym zapojom, s vyrazne
nenarusenym vodnym reZzimom a so zachovalym drevinovym zlozenim (iba ojedinele sa
vyskytuje borovica), bez prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej faze tenkych
kmenovin. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa nachédzaji iba vel'mi zriedkavo a
jednotlivo, hrubého mftveho dreva v réznom Stadiu hniloby je vyrazny nedostatok.
Lesohospodarska ¢innost’ v danych porastoch je realizovana vo forme nahodnych tazieb
a priebierok, kedy sa vyberaju predovSetkym podiroviiové, odumierajice a odumreté
stromy a vytvara sa nevhodny horizontdlny zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

— FCS C: Porasty s horizontdlnym zapojom a s pomerne zachovalym drevinovym
zloZzenim (stanoviStne povodné dreviny su zastupené min. v 30%), s vyrazne
nenaruSenym vodnym reZimom, bez prirodzeného zmladenia. Ide o porasty v rastovej
faze zrdovin, ktoré vznikli prevazne umelym zalesiiovanim po vyribani materského
porastu. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachadzaju (iba
velmi vzacne vo forme ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé miftve
drevo v roznom S§tadiu hniloby sa v poraste nenachadza. Lesohospodarska ¢innost’ v
danych porastoch je realizovand vo forme priebierok, kedy sa vyberaju predovSetkym
podaroviiové, odumierajiice a odumreté stromy a vytvara sa nevhodny horizontalny
zapoj a Stihlostny koeficient stromov.

— FCS D: Porasty s horizontalnym zapojom s vyrazne naruSenym vodnym rezimom a so
zmenenym drevinovym zlozenim (v danych podmienkach va¢sinou v prospech borovice,
stanoviStne povodné dreviny su zastupené menej ako v 30%), bez prirodzeného
zmladenia. Hrubé cenné stromy, dutinové stromy sa v poraste prakticky nenachadzaju
(iba vel'mi vzacne vo forme ponechaného vystavku z materského porastu), hrubé mrtve
drevo v roznom S$tadiu hniloby sa v poraste nenachédza. Lesohospodarska Cinnost’ v
danych porastoch je realizovanid vo forme nahodnych tazieb a priebierok, kedy sa
vyberaju predovsetkym poduroviiové, odumierajuce a odumreté¢ stromy a vytvara sa
nevhodny horizontalny zapoj a Stihlostny koeficient stromov. Ide o porasty stanovistne
nepovodnych drevin zalozené po vyribani porastov s povodnym drevinovym zlozenim a
naslednej celoplosnej priprave pddy. Do tychto porastov Casto prenikaju invdzne druhy
rastlin (prevazne Solidago sp.). P6da mineralizuje a je Uplne zastaveny proces tvorby
slatiny, ked’Zze hladina podzemnej vody je dlhodobo poklesnuta v désledku odvodnenia.

NELESNE BIOTOPY

Ra3 Prechodné raSelinisk a trasoviskd (k6d NATURA 7140)

Mimoriadne cenny maloplosny biotop, ktory sa na uzemi navrhovanej PR nachadza najmi v
centralnej Casti.

Biotop predstavuje utoCisko mimoriadne vzacnych rastlinnych a zivoc¢iSnych spolocenstiev,
ktoré st ohrozené negativnymi zdsahmi do vodného rezimu. Z typickych druhov rastlin sa
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nachadzaja: Carex echinata, Carex canescens, Hydrocotyle vulgaris, Sphagnum sp. ap.
Biotop sa nachadza v priaznivom stave (FCS B) na celej svojej vymere (1,45) ha.

Stav biotopu:

FCS A: Prechodné raSeliniskd s takmer nenaruSenym vodnym rezimom s vyskytom
typickych druhov rastlin v bohatej pokryvnosti a Zivo¢ichov. Hladina podzemnej vody
dosahuje celoro¢ne stabilnt Groven, dochadza neustale k tvorbe raseliny.

FCS B: Prechodné raSeliniskd s Ciastocne naruSenym vodnym reZimom s vyskytom
typickych druhov rastlin a zivocichov. Hladina podzemnej vody nedosahuje celoro¢ne
stabilni Groven, v suchych periodach v roku vyrazne klesd, tvorba raSeliny je
obmedzena.

FCS C: Prechodné raSeliniska s vyrazne naruSenym vodnym rezimom, typické druhy
rastlin a Zivo¢ichov sa vyskytuju iba akcesoricky. Hladina podzemnej vody je vyrazne
poklesnutd a v suchych periddach v roku vyrazne klesa, k tvorbe raseliny nedochadza,
raselinny substrat za¢ina mineralizovat. Z invaznych druhov rastlin sa vo vyraznejSie
miere za¢ina presadzovat zlatobyl’ (Solidago sp.).

FCS D: Prechodné raseliniska s vyrazne naruSenym vodnym rezimom, typické druhy
rastlin a zivo¢ichov sa prakticky nevyskytuju. Hladina podzemnej vody je dlhodobo
vyrazne poklesnutd, k tvorbe raseliny nedochadza, raselinny substrat je v znacnej miere
zmineralizovany. Z invaznych druhov rastlin sa vyraznejSie presadzuje zlatobyl
(Solidago sp.) a vyskytuju sa tu tiez humidestruktivne druhy rastlin.

Vo2 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou plavajucich a/alebo ponorenvych

cievnatych rastlin typu Magnopotamion alebo Hydrocharition (kod NATURA 3150)

Porasty slatinnych jelsin v strede lokality a na jej zapadnom okraji pozvol'na prechadzaju do
porastov ponorenych a na hladine plavajucich vodnych rastlin. Pokryvnost’ vodnej vegetacie koliSe
v zavislosti od hibky vody, vyssia (50 — 60%) je v plytsich Gastiach a pri brehu, kde este dominuju
ostrice a sitiny Carex pseudocyperus, C. elongata, Juncus effusus, J. conglomeratus, hojnejsie sa
vyskytuje Ranunculus flammula, Lythrum salicaria, Agrostis stolonifera. Natantni vrstvu tvori
Hydrocharis morsus-ranae a Lemna minor, ponorenu vrstvu tvoria Utricularia vulgaris, Hottonia

palustris.

Biotop sa nachadza v priaznivom stave (FCS A) na celej svojej vymere (0,86) ha.

Stav biotopu:

FCS A: Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s takmer nenarusenym vodnym
rezimom s vyskytom typickych druhov rastlin v bohatej pokryvnosti a Zivocichov.
Hladina vodného stipca dosahuje celoroéne stabilnt Groven, obsah Zivin je vyrovnany a
nedochédza k nadmernému obohacovaniu biotopu Zivinami.

FCS B: Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s ¢iasto¢ne nenaruSenym vodnym
rezimom s vyskytom typickych druhov rastlin a Zivogichov. Hladina vodného stipca
nedosahuje celoro¢ne stabilni Uroven, obsah Zivin je vyrovnany a nedochadza k
nadmernému obohacovaniu biotopu Zivinami, ani k vyraznej sedimentacii.

FCS C: Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vyrazne naruSenym vodnym
rezimom typické druhy rastlin a zivo¢ichov sa vyskytuju iba akcesoricky. Hladina
vodného stipca je vyrazne rozkolisana a v suchych periddach v roku vyrazne klesa,
obsah a pomer Zivin je nepriaznivy a dochddza postupnému obohacovaniu biotopu
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Zivinami, pripadne k vyraznej sedimentécii a zazemiiovaniu.
FCS D: Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vyraznym antropogénnym
vplyvom, vodnéd plocha je prakticky bez makrofytov, dominuje iba trstina. Hladina
vodného stipca je vyrazne rozkolisana a v suchych periddach v roku vyrazne klesa,
obsah a pomer zivin je nepriaznivy a dochddza k vyraznému obohacovaniu biotopu
Zivinami, pripadne k vyraznej sedimentécii a zazemilovaniu.

Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody (kod NATURA 3160)

Jeden z najcennejSich biotopov eurdpskeho vyznamu v tzemi sa nachddza v malych
fragmentoch najméa jeho centralnej Casti. Ide o otvorené spolocenstva dystrofnych vod budované
plavajucimi druhmi rodu Utricularia a machorastami. Biotop mozno zaradit’ do zvdzu Sphagno-
Utricularion, ktory zdruzuje spoloCenstva slatin s nizkym obsahom uhli¢itanov a prechodnych
raSelinisk. Biotop predstavuje utocisko mimoriadne vzacnych rastlinnych a ZivociSnych
spolocenstiev.

Biotop sa nachédza v priaznivom stave (FCS A + B) na celej svojej vymere (0,89) ha.

Stav biotopu:

FCS A: Prirodzené dystrofné stojaté vody s takmer nenaruSenym vodnym reZimom s
vyskytom typickych druhov rastlin v bohatej pokryvnosti a Zzivocichov. Hladina
podzemnej vody dosahuje celorocne stabilnti troven, obsah zivin je nizky s vysokym
obsahom huminovych latok a nedochddza k nadmernému obohacovaniu biotopu
Zivinami.

FCS B: Prirodzené dystrofné stojaté vody s Ciasto¢ne naruSenym vodnym rezimom s
vyskytom typickych druhov rastlin a Zivo¢ichov. Hladina podzemnej vody nedosahuje
celoro¢ne stabilnu uroven, v suchych periddach v priebehu roka klesa, obsah zivin je
nizky s vysokym obsahom huminovych Ilatok a nedochddza k nadmernému
obohacovaniu biotopu zZivinami.

FCS C: Prirodzené dystrofné stojaté vody s vyrazne narusenym vodnym rezimom
typické druhy rastlin a Zivocichov sa vyskytuju iba akcesoricky. Hladina podzemne;j
vody je vyrazne poklesnuta a v suchych periddach v roku vyrazne klesa, obsah a pomer
Zivin je nepriaznivy a dochaddza postupnému obohacovaniu biotopu Zivinami.

FCS D: Prirodzené dystrofné stojaté vody s vyrazne narusenym vodnym rezimom
typické druhy rastlin a Zivocichov sa prakticky nevyskytuji. Hladina podzemnej vody je
dlhodobo vyrazne poklesnutd, obsah a pomer zivin je nepriaznivy a dochadza k
vyraznému obohacovaniu biotopu zivinami a k postupnej sukcesii drevin.

Vo5 Oligotrofné az mezotrofné vody s bentickou vegetaciou char — zviz Nitellion flexilis (kéd

NATURA 3140)

Stav biotopu pre maloplos$nost’ v rdmci biotopu Ra3 Prechodné rasSeliniska a trasoviska nebol

hodnoteny.

Vo8 Spolocenstva bylin a Sachorin eutrofnych mokradi s kolisajicou vodnou hladinou

LKk9 Zaplavované travinné spolo¢enstva

Lk11 Trstinové spolocenstva mokradi (Phragmition)
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Tieto spolocenstva vytvaraji mozaiku prelinajicich sa biotopov na jednej ploche a nebolo
mozné ich navzajom od seba odliSit” a nasledne ani samostatne posudzovat. Vyvojovy rad tychto
biotopov zahfiia na izemi navrhovanej PR vymeru 0,46 ha, priCom stav sme nehodnotili.

Lk11 Trstinové spolocenstva mokradi (Phragmition)

Tento biotop sa nachadza iba v centralnej Casti navrhovanej PR, doslova po obvode biotopu Vo2.
Zabera plochu 2,75 ha a jeho stav sme nehodnotili.

OSTATNE BIOTOPY

X1 Rabaniska s prevahou bylin a trav

Stav tohto ruderalneho biotopu sme nehodnotili, na tzemi navrhovanej PR zabera vymeru 11,64
ha.

X2 Ruabaniska s prevahou drevin

Stav tohto ruderalneho biotopu sme nehodnotili, na izemi navrhovanej PR zabera vymeru 10,14
ha.

3.1.1.B. HODNOTENIE STAVU EKOSOZOLOGICKY VYZNAMNYCH RASTLIN
Na tuzemi doteraz neevidujeme Ziadne ekosozologicky vyznamné druhy rastlin.
3.1.1.C. HODNOTENIE STAVU EKOSOZOLOGICKY VYZNAMNYCH ZIVOCICHOV

3.1.1.C.1. BEZSTAVOVCE

Nazov druhu: fuza€ velky (Cerambyx cerdo)

1. Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Kmen: Arthropoda

Trieda: Entognatha (Insecta)

Celad: Cerambycidae
RozSirenie druhu:
1. celkovy areal: strednd, zapadna, juzna Europa.
2. rozSirenie na Slovensku: Teplé, svetlé, staré¢ dubravy v niZinach, pahorkatinach a juznych
predhoriach strednych poloh.
Hlavné biotopy vyskytu: Quercetum, na oslnenych alebo len mierne zatienenych kmenoch a
hrubych kondroch starych dubov. Iméaga sa vyskytuju v juni az jali. Lietaja vecer a v noci, cez
deii sa zdrzuja v korunéch stromov. Larvy sa vyvijaji v prvych dvoch rokoch pod kérou dubov,
v tretom roku sa zavrtavaju do dreva a dospievaju.
Status ohrozenosti druhu: LR:nt
Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 4b, 6a (24/2003 Z. z.), HD2, HD4,
Bern2, E
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3.Hodnotenie

2. Definovanie stavu: zvyrazneny touto farbou

Kritéria PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p Na lokalite je priemerne Na lokalite je priemerne Na lokalite su fuzacom vel'kym
Vel'kost’ fuza€om velkym obsadenych | fuza¢om velkym priemerne obsadené max. 2 stromy na
0 | populacie na minimalne 10 dubov na ploche | obsadenych 3 - 9 dubov na | ploche 1 ha, pricom populacia
p lokalite 1 ha, pri¢om populacia ploche 1 ha, pricom vyliahnutych imag dosahuje priemerne
vyliahnutych imag na kazdom | populacia vyliahnutych na kazdom strome kazdoro¢ne menej
u strome presahuje kazdorocne imag na kazdom strome sa | ako 2 ex/l. strom.
1 min. 5 ex/1. strom. kazdoro¢ne pohybuje
, vrozmedzi 3 -4 ex/l.
a strom.
? Trend pocetnosti | Rastuci trend za poslednych 6 | Vcelku stabilnd abundancia | Abundancia v poslednych 6 rokoch
1 | populécie na rokov (medzirocne moze za poslednych 6 rokov pravidel'ne klesajuca
a lokalite abundancia kolisat’) (medziro¢ne moze
abundancia kolisat)
b Minimalne 20 % stromov na >10 a <20 % stromov na Duby na lokalite su silno zatienené
. lokalite sa nachadza na lokalite sa nachadza na alebo vyrazne prestarnuté a odumreté.
1 | Stav biotopu presvetlenych stanovistiach presvetlenych stanovistiach | Distribticia starych dubov v porastoch
0 (porastové okraje, medzernaté | (porastové okraje, mé charakter solitérov. Struktira
presvetlené porasty). Biotopy | medzernaté presvetlené biotopov je vyrazne homogénna,
t sa vyznacuju vyrazne porasty). Biotopy sa rovnoveka, zmenené drevinové
0 diferencovanou vekovou vyznacuju vyrazne zloZenie.
a vySkovou Strukturou. horizontalnou Struktirou.
P V drevinovom zlozeni je Porasty dubov st prevazne
dominantne zastiipeny dub, rovnoveké, vyskovo malo
ostatné dreviny su tu len Clenité. V drevinovom
jednotlivo alebo skupinkovite | zlozeni je dub zastipeny
primiesané. minimalne 50%.
Biotopy lokalnych populacii Biotopy lokalnych populécii | Biotopy starych dubov su postupne
Rezim na maju vymeru viac ako 30 ha. maju vymeru >15 ha <30 likvidované.

lokalite (hodnoti
sa celoro¢ne)

Na ploche 1 ha sa nachadza
minimalne 10 obsadenych
starych stromov a zaroven
min. 10 starych oslnenych
dubov (starsich ako 100
rokov), ktoré by v najbliz§ich
rokoch mohli byt potencialne
obsaditel'né fuza¢om velkym.

ha. Na ploche 1 ha sa
nachadza 3 - 9 naletenych
starych stromov a zaroven
3 - 9 starych oslnenych
dubov (starsich ako 100
rokov), ktoré by v
najblizsich rokoch mohli
byt potencialne obsaditel'né
fuzacom vel'kym

Biotopy lokalnych populacii maju
vymeru < 15 ha, na ploche 1 ha sa
nachadzaju menej ako 3 naletené staré
stromy a zaroven menej ako 3 staré
oslnené duby (starsie ako 100 rokov),
ktoré by v najblizsich rokoch mohli
byt’ potencialne obsaditel'né fuzacom
velkym.

biotopu

O =5 6 NO = O

Ziadne. Biotopy bez vyraznej
lesohospodarkej ¢innosti, ide
zvdcsa o ochranné lesy,
maloplo$né chranené izemia
alebo lesy na malo pristupnych
miestach. Nevykonavaju sa
asanacné vyruby starych dubov
ani obnovné t'azby.
Antropogénne $kodlivé ¢initele
absentuju.

Uzemie je lesohospodarsky
vyuzivané, v dosledku ¢oho
sa meni vekova

a priestorova Struktura
biotopov. V porastoch sa
pomiestne vykonavaju
asanacné vyruby starych
dubov, ich vyrub je . Pri
obnovnych tazbach
porastov sa pouzivaji
prirode SetrnejSie sposoby
obnovy lesa maloplosnymi
obnovnymi prvkami

s ponechavanim vystavkov,
¢i celych skupin starych
dubov popripade sa
realizuje len jednotlivy
vyber. Vytazené Casti
porastov su zalesniované
dubom v zastapeni aspon 50
%.

Postupna likvidacia biotopov starych
dubov v dosledku intenzivne;j
lesohospodarskej ¢innosti a asanaénych
vyrubov. Pri obnove porastov sa
uplatiluji drastickejSie spdsoby, najmé
holoruby . Biotopy st premiefiané na
borovicové, agatové, topolové
monokultary.

3. Hodnotenie stavu FCS pre druh — fuzac vel’ky (Cerambyx cerdo) v SKUEV0169

Orlovské visky:
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3.Hodnotenie

Hodnotenie stavu FCS: Dosiahnuta hodnota | Ciel’ manaZmentu
FCS

Hodnotenie stavu populéacie druhu: |FCS C - nepriaznivy |Zlepsit’ na stav FCS B

Hodnotenie stavu biotopu druhu:  |FCS B - priemerny | Zlepsit’ na stav FCS A

Hodnotenie ohrozenie druhu: FCS B - priemerny | Zlepsit’ na stav FCS A

4. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Na prezitie populacie druhu je potrebné:

1. zachovat formacie starych dubov na vacSich suvislych plochach, pricom vymera jednej
takejto lokality by mala mat’ aspon 30 ha

2. vlesnych porastoch svyskytom fuzaca velkého doésledne chranit’ staré duby pred
asana¢nymi vyrubmi a obnovnymi tazbami

3. zlepsit’ informovanost’ vlastnikov a uzivatel'ov lesov o vyzname zachovania starych dubov
v krajine

Monitoring:
- na kmenoch stromov zaznamenavat pocet Cerstvych vyletovych otvorov

- pocas hlavného rojenia (jun — jul) vo vecernych hodinach zaznamenavat’

pocet imag na jednotlivych stromoch
- tesne po skonceni hlavného obdobia rojenia (od polovice jula do zac. augusta)
zaznamenavat’ pocet odumretych jedincov imag pod starymi dubmi.

Nazov druhu: roha¢ obycCajny (Lucanus cervus)

1. Zakladna charakteristika druhu

Systematické zaradenie druhu: Kmen: Arthropoda

Trieda: Entognatha (Insecta)

Cel'ad’: Lucanidae
RozSirenie druhu:
1. celkovy areal: Eurdpa.
2. rozSirenie na Slovensku:. Teplé, staré listnaté lesy v nizinach, pahorkatinach a juznych
predhoriach strednych pol6h, okolie vodnych tokov, staré parky a stromové aleje, staré ovocné
sady, ¢asto uprednostiiuje solitérne stromy v riedkych porastoch.
Hlavné biotopy vyskytu, bionémia: Odumierajuce staré listnaté stromy najmé Quercus, Salix,
Tilia, Aesculus, staré¢ ovocné stromy. Vyvoj rohacov je viacro¢ny (3-5 rokov). Samicky klada
vajicka do prachnivejucich kmenov, klad a piiov starych listnatych stromov. Larvy sa Zivia
prachnivejucim drevom. Dorastené sa zakuklia vo vajcovitej schranke z prachna a hliny. Iméaga
sa liahnu este v jeseni. Prezimuju v schranke, z ktorej vyliezaji koncom jari. Zdrzuja sa
v korunéch stromov. Zivia sa kvasiacou §t'avou vytekajiicou z poranenych kmetiov a vetiev
stromov. Za teplych vecerov lietaji a paria sa.
Status ohrozenosti druhu: EN
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3.Hodnotenie

Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 4b, 6a, 6b (24/2003 Z. z.), HD2, HD4,

Bern2, E
2. Definovanie stavu: zvyrazneny touto farbou
Kritéria PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p V pripade lesnych biotopov sa | V pripade lesnych biotopov sa | V pripade lesnych biotopov sa na
Vel'kost’ na lokalite priemerne na ploche | na lokalite priemerne na lokalite priemerne na ploche lha sa
0 | populacie na 1 ha nachadza minimalne 10 ploche 1 ha sa nachddza 3 —9 | nachadzaju menej ako 3 obsadené
p lokalite starych odumierajucich alebo | odumierajucich alebo uz staré odumierajuce alebo uz
uz odumretych listnatych odumretych stromov odumreté listnaté stromy. Pri
u stromov (nad 100 rokov) obyvanych rohacom. Pri liniovych biotopoch (brehové
1 obyvanych rohacom. Pri liniovych biotopoch (brehové | porasty, staré stromové aleje ap.) je
, liniovych biotopoch (brehové | porasty, staré stromové aleje roha¢om obsadenych menej ako 10
a poratsy, staré stromové aleje ap.) je rohacom obsadenych 10 | starych listnatych stromov.
c ap.) je rohacom obsadenych - 19 starych listnatych
. min. 20 starych listnatych stromov.
1 stromov.
a

Trend pocetnosti
populacie na

Rastuci trend za poslednych 6
rokov (medziroéne mdze

Vcelku stabilna abundancia za
poslednych 6 rokov

Abundancia v poslednych 6 rokoch
pravidelne klesajuca

lokalite (hodnoti
sa celorocne)

maju vymeru viac ako 30 ha.
Na ploche 1 ha sa nachadza
minimélne 10 starych
odumierajtcich alebo uz
odumretych listnatych stromov
(nad 100 rokov) obyvanych
rohac¢om. V tizemi sa zaroven
nachadza priemerne aspoi 10
starych listnatych stromov na
plochel ha, ktoré by mohli byt’
v najblizsich rokoch
potencialne obsadené rohacom.
Pri liniovych biotopoch
(brehové porasty, staré
stromové aleje ap.) sa na
lokalite nachadza v okoli
obsadenych stromov aspoi 20
starych listnatych stromov,
ktoré¢ by mohli byt roha¢om

v blizkom ¢ase obsaditel'né.
Pri¢om vzdialenost’ medzi
jednotlivymi stromami
(neobsadenymi, ale i uz
obsadenymi) je menej ako 100
m.

lokalite abundancia kolisat’) (medziro¢ne méze abundancia
kolisat’)
b Lesné biotopy sa vyznacuju Lesné biotopy sa vyznacuju Obsadené staré listnaté stromy
. vyrazne diferencovanou vyrazne horizontalnou s dutinami majt v lesnych biotopoch
1 | Stav biotopu vekovou a vySkovou Strukturou. Porasty listnatych | charakter solitérov. Jednotlivé
0 Struktirou. V drevinovom drevin st prevazne rovnoveké, stromy su prestarnute, odumierajuce.
zlozeni su dominantne vyskovo malo ¢lenité. Struktiira biotopov je vyrazne
t zastupené listnaté stromy V drevinovom zlozeni su rovnoveka so zmenenym
0 (najma dub, viba, lipa, ap.) listnaté stromy (najma dub, drevinovym zloZenim v prospech
ihlicnaté dreviny st tu len viba, lipa, ap.) zastupené monokultur borovice, agatu, topol'a
P jednotlivo alebo skupinkovite | miniméalne 50 % . Slachtené¢ho ap.
primiesané. ., X Pri liniovych biotopoch (brehové
o . Pri 11n10yych blOtOpOCyh porasty, staré stromové aleje ap). st
Pri llnlo}/ych blotopoc'h (brehove] porasty, starc? jednotlivé stromy silno prestarnuté,
(brehové porgsty, staré stromové aleje ap.) su popripade uz odumreté.
stromové aleje ap.) sa jednotlivé stromy prevazne
jednotlivé stromy nachadzaji v | rovnoveké.
roznych vekovych triedach.
V pripade lesnych biotopov V pripade lesnych biotopov Na ploche 1ha sa nachadzaju menej
Rezim na biotopy lokalnych populécii biotopy lokalnych populécii ako 3 obsadené staré odumierajtice

maji vymeru >15 ha < 30 ha.
Na ploche 1 ha sa nachadza 3
— 9 odumierajucich alebo uz
odumretych stromov
obyvanych rohacom. V tizemi
sa zarovei nachadza
priemerne 3 - 9 starych
listnatych stromov na plochel
ha, ktoré by mohli byt’

v najblizsich rokoch
potencialne obsadené
rohacom.

Pri liniovych biotopoch
(brehové porasty, staré
stromové aleje ap.) sa na
lokalite nachadza aspon 10 -
19 starych listnatych stromov,
ktoré by mohli byt’ rohacom

v blizkom ¢ase obsaditel'né.
Pri¢om vzdialenost’ medzi
jednotlivymi stromami
(neobsadenymi, ale i uz
obsadenymi) je menej ako 150
m.

alebo uz odumreté listnaté stromy.
Na ploche 1 ha sa taktiez nachadzaju
menej ako 3 potencidlne obsaditel'né
staré listnaté stromy.

Pri liniovych biotopoch (brehové
porasty, staré stromové aleje ap.) sa
na lokalite nachadza menej ako 10
starych listnatych stromov, ktoré by
mohli byt rohd¢om v blizkom ¢ase
obsaditelné. Pricom vzdialenost’
medzi jednotlivymi stromami
(neobsadenymi, ale i uz obsadenymi)
je viac ako 150 m. V okoli sa
nenachéadzaju Ziadne potencialne
obsaditel'né stromy.
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3.Hodnotenie

Ziadne. V pripade lesnych
biotopov ide o biotopy bez
vyraznej lesohospodarke;j
¢innosti. Lesné porasty su
zaradené do kategorie
ochrannych lesov, maloplo$né
chranené izemia alebo sa
nachadzaju na malo
pristupnych miestach.
Nevykonavaji sa asanacné
vyruby starych butlavych
listnatych stromov ani obnovné
tazby. V pripade liniovych
biotopov, starych ovocnych
sadov, pripadne parkov

v intravilanoch obci a miest sa
nevykonavaji: asanacné
vyruby, vypalovanie
stromovych dutin, meliora¢né
zasahy do brehovych porastov,
vyrub prestarnutych
stromovych aleji ap. Staré
hlavové viby st pravidelne
orezavané v dvojrocnych
intervaloch. Antropogénne
Skodlivé ¢initele absentuju.

biotopu

O =3 00N = =O

V pripade lesnych biotopov je
uzemie lesohospodarsky
vyuzivané, v dosledku ¢oho sa
meni vekova a priestorova
Struktiira biotopov.

V porastoch sa pomiestne
vykonavaju asanac¢né vyruby
starych listnatych stromov s
dutinami. Pri obnovnych
tazbach porastov sa pouzivaju
prirode SetrnejSie sposoby
obnovy lesa maloplosnymi
obnovnymi prvkami

s ponechavanim vystavkov , ¢i
celych skupin starych stromov
popripade sa realizuje len
jednotlivy vyber. Zaroven su
v porastoch ponechavané pne
starych listnatych stromov.
Vyt'azené Casti porastov su
zalesfiované stanovistne
povodnymi druhmi listnatych
drevin v zastipeni aspon 50
%.

V pripade liniovych biotopov,
starych ovocnych sadov,
pripadne parkov

v intravildnoch obci a miest sa
pomiestne vykonavaju:
asanacné vyruby, vypalovanie
stromovych dutin, meliora¢né
zasahy do brehovych porastov,
vyrub prestarnutych
stromovych aleji ap. Staré
hlavové viby sa orezavaju
vel'mi nepravidel'ne.

V pripade lesnych biotopov
dochadza k postupnej likvidacii
biotopov starych batlavych stromov
v dosledku intenzivnej
lesohospodarskej ¢innosti

a asanacénych vyrubov. Pri obnove
porastov sa uplatiuju drastickejsie
sposoby, najmé holoruby . Biotopy
sl premiefniané na borovicové,
agatové, topol'ové monokultary. Pne
vyrubanych starych listnatych
stromov su po dvoch rokoch od
vyrubania konkrétneho porastu su
likvidované.

V pripade liniovych biotopov,
starych ovocnych sadov, pripadne
parkov v intravilanoch obci a miest
sa v intenzivnej miere vykonavaju:
asanacné vyruby, vypal'ovanie
stromovych dutin, meliora¢né zasahy
do brehovych porastov, vyrub
prestarnutych stromovych aleji ap.
Staré hlavové viby st pod vplyvom
neorezavania rotrhané, popripade st
vyrubované.

3. Hodnotenie stavu FCS pre druh — roha¢ oby¢ajny (Lucanus cervus) v SKUEV(0169

Orlovské visky:

Hodnotenie stavu FCS:

Dosiahnutd hodnota

Ciel’ manaimentu

FCS
Hodnotenie stavu populéacie druhu: |FCS C - nepriaznivy |Zlepsit’ na stav FCS B
Hodnotenie stavu biotopu druhu:  |FCS B - priemerny | Zlepsit’ na stav FCS A
Hodnotenie ohrozenie druhu: FCS B - priemerny | Zlepsit na stav FCS A

4. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Na prezitie populacie druhu je potrebné:

1. zachovat formdcie starych odumierajicich listnatych stromov, priCom vymera jednej
takejto lokality by mala mat’ aspont 30 ha. Spolu by objem odumretych starych listnatych
stromov mal byt’ priemerne >30 m?/1 ha. Stredna hrubka tychto kmetiov by mala byt’ > ako 30
cm.

2.  vSetky stromy s vyskytom rohaca dosledne chranit: staré, odumierajuce listnaté stromy
pred asana¢nymi vyrubmi, obnovnymi tazbami, vypalovaniu dutin, nevhodnymi meliora¢nymi
zasahmi do brehovych porastov, vyrubom starych stromov v stromovych alejach, v ovocnych
sadoch ap.
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- zlepsit' informovanost’ vlastnikov a uzivatel'ov lesov, pracovnikov zabezpecujucich agendu
ochrany prirody a krajiny na obecnych a mestskych uradoch o vyzname zachovania starych
butlavych stromov v krajine

Monitoring:

- na kmenoch stromov pocas hlavného rojenia ( m4j - jul) najma v blizkosti vytekajuce;j
miazgy stromov, u paty starych odumierajicich, ¢i uz odumretych listnatych stromov, alebo ich
pnov zaznamenavat’ nedeStrukéne pocet imag

- koncom leta po skonceni hlavného obdobia rojenia (od polovice jula) zaznamenavat’

pocet odumretych jedincov imag pod starymi stromami, piiami ap.

Nazov druhu: Rhysodes sulcatus

1. Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Kmen: Arthropoda
Trieda: Entognatha (Insecta)
Celad: Carabidae (prip. Rhysodidae)
RozSirenie druhu:
1. celkovy areal: Euro-kaukazsky druh.
2. rozSirenie na Slovensku a hlavné biotopy vyskytu: Lokalne v submontadnnom stupni, kde
obsadzuje padnuté kmene jedli, smrekov, borovic prip. dubov s ¢ervenou hnilobou a padnuté
kmene bukov, javorov a jaseniov. Vyskytuje sa v§ak vel'mi vzacne i v niZinach, kde obsadzuje
najmi padnuté kmene dubov, jelsi, borovic s Cervenou hnilobou. Imaga sa nachadzaja pocas
celého roka.
3. Status ohrozenosti druhu: VU
Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 4b, 6a (24/2003 Z. z.), HD2

2. Definovanie stavu: zvyrazneny touto farbou

Kritéria PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p Na lokalite sa priemerne najde | Na lokalite sa priemerne Na lokalite sa priemerne najde na
Velkost’ na ploche 1 ha minimalne 5 najdu na ploche 1 ha 2 - 4 ploche 1 ha max. 1 padnuty kmen

0 | populacie na padnutych kmenov obsadenych | padnuté kmene obsadené obsadeny tymto druhom.

p lokalite tymto druhom. tymto druhom.

u Vcelku stabilna abundancia | Abundancia v poslednych 6 rokoch

] | Trend pocetnosti | Rastici trend za poslednych 6 | za poslednych 6 rokov pravidel'ne klesajuca

, | populécie na rokov (medziroéne moze (medziroéne moze

A | |okalite abundancia kolisat’) abundancia kolisat’)

C

i

a
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3.Hodnotenie

b Lesné biotopy sa vyznacuju Lesné biotopy sa vyznacuju | Strukttra biotopov je vyrazne
. vyrazne diferencovanou vyrazne horizontalnou rovnoveka so zmenenym drevinovym
1 | Stav biotopu vekovou a vyskovou Strukturou. Porasty st zloZenim v prospech monokultar
0 Struktirou. Na lokalite sa prevazne rovnovekeé, borovice, agatu, topola $l'achten¢ho ap.
priemerne na ploche 1 ha vyskovo malo ¢lenité. Na | Na lokalite sa priemerne na ploche 1 ha
t nachadza viac ako 10 leziacich | lokalite sa priemerne na nachadzaju max. 2 leziace kmene
0 kmenov odumretych starych ploche 1 ha nachadza 3 -9 | odumretych starych stromov
stromov s priemerom va¢sim | leziacich kmeniov s priemerom vacsim ako 30 cm.
P ako 30 cm. odumretych starych Popripade sa na lokalite leziace kmene
stromov s priemerom starych odumretych stromov
vacsim ako 30 cm. nenachadzai.
Biotopy lokalnych populécii Biotopy lokalnych Biotopy lokalnych populécii maji
Rezim na druhu zaberajt na lokalite populacii druhu zaberaju na | vymeru < 15 ha. Na lokalite sa
lokalite (hodnoti | ucelent plochu o vymere min. | lokalite ucelent plochu o priemerne nachadza maximalne 1 stary
sa celorocne) 30 ha. Na lokalite sa priemerne | vymere >15a <30 ha. Na | strom na ploche 1 ha, ktory by po
nachadza minimalne 10 lokalite sa priemerne odumreti a vyvrateni predstavoval
starych stromov na ploche 1 nachadza minimalne 2 - 9 potencialne vhodny strom pre
ha, ktoré by po odumreti a starych stromov na ploche 1 | obsadenie tymto druhom.
vyvrateni predstavovali ha, ktoré by po odumreti a
potencialne vhodné stromy pre | vyvrateni predstavovali
obsadenie tymto druhom. potencialne vhodné stromy
pre obsadenie tymto
druhom.
0 5 V pripade lesnych biotopov | V pripade lesnych biotopov dochadza
Ziadne. V pripade lesnych je uzemie lesohospodarsky | k postupnej likvidacii biotopov starych
h biotopov ide o biotopy bez vyuzivané, v dosledku ¢oho | stromov v dosledku intenzivnej
r biotopu vyraznej lesohospodarke;j sa meni vekova lesohospodarskej ¢innosti a asanacnych
Cinnosti. Lesné porasty su a priestorova Struktura vyrubov. Pri obnove porastov sa
0 zaradené do kategorie biotopov. V porastoch sa uplatiiuju drastickejSie sposoby, najmé
Z ochrannych lesov, maloplosné | pomiestne vykonavaju holoruby . Biotopy su premiefiané na
chranené tizemia alebo sa asanacné vyruby starych borovicové, smrekové monokultury.
€ nachadzaju na malo listnatych stromov. Pri V porastoch sa nenachadzaju ziadne
n pristupnych miestach. obnovnych tazbach leziace kmene odumretych stromov.
. Nevykonavaju sa asanacné porastov sa pouzivaji
1 vyruby starych butlavych prirode Setrnejsie sposoby
a listnatych stromov ani obnovné | obnovy lesa maloplosnymi
tazby. Antropogénne $kodlivé | obnovnymi prvkami
Cinitele absentuju. s ponechavanim vystavkov ,
¢i celych skupin starych
stromov popripade sa
realizuje len jednotlivy
vyber, kedy su v porastoch
ponechavané niektoré hrubé
kmene stromov. Vytazené
Casti porastov su
zalesfiované stanovistne
povodnymi druhmi drevin
v zastipeni aspoil 50 %.

3. Hodnotenie stavu FCS pre druh — Rhysodes sulcatus v SKUEV0169 Orlovské visky:

Hodnotenie stavu FCS:

FCS

Dosiahnuta hodnota

Ciel’ manaimentu

Hodnotenie stavu populéacie druhu: |FCS B - priemerny | Zlepsit’ na stav FCS A
Hodnotenie stavu biotopu druhu:  |FCS A - dobry Udrzat FCS A
Hodnotenie ohrozenie druhu: FCS B - priemerny | Zlepsit' na stav FCS A

4. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu
Na prezitie populécie druhu je potrebné:
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3.Hodnotenie

1. zachovat formacie starych odumierajucich listnatych stromov s dostatoénym mnozstvom
padnutych kmenov s ¢ervenou hnilobou a dostatkom stojacich odumretych stromov, ktoré po
vyvrateni vetrom mozu byt obsadené tymto druhom. Spolu by objem lezaniny a stojacich
odumretych stromov mal byt priemerne >30 m?/1 ha. Stredna hrubka tychto kmetov by mala
byt > ako 30 cm. Vymera jednej takejto lokality by mala mat’ aspon 50 ha.

2. biotopy s vyskytom druhu Rhysodes sulcatus dosledne chranit pred asanaénymi
vyrubmi, obnovnymi t'azbami, a odstrafiovanim mftvych leziacich kmenov.

3. zlepsit informovanost’ vlastnikov auZivatelov lesov o vyzname zachovania leZiacich
kmenov starych stromov v porastoch

Monitoring:

1. pod korou a pod 'ahko oddelitelnymi povrchovymi ¢ast’ami leZiacich kmeniov odumretych
stromov zaznamenavat' nedeStrukéne pocet imag (vhodné mapovacie obdobie je od aprila do
juna a potom od septembra do prvych tuhych mrazov), pri¢om je nutné odlipnuté casti kmetiov
po prezreti vratit’ na svoje povodné miesto, pretoZze by mohlo ddjst’ k preschnutiu kmena a tym
k ohrozeniu populéacie. V ziadnom pripade nerozrubovat’ kmen.

Nazov druhu: plochac Cerveny (Cucujus cinnaberinus)

1. Zakladna charakteristika druhu

Systematické zaradenie druhu: Kmen: Arthropoda

Trieda: Entognatha (Insecta)

Cel'ad’: Cucujidae
RozSirenie druhu:
- celkovy areal: Eurépa (najmai strednd a severna cast)).
- rozSirenie na Slovensku a hlavné biotopy vyskytu: Niziny, podhorské az horské pasmo
lesnych biotopov. Larvy aj imaga su dravé a sa vyvijaji pod korou odumierajucich starych
stromov, kde prenasleduju r6zne xylofagne druhy chrobakov. Plochac zije pod korou takmer
vSetkych naSich domécich druhov drevin (predovsetkym pod kérou dubov, vib, topolov,
jasenov, bukov, brestov, javorov, lip, jelsi, briez, jedli, smrekov, borovic ap). Vyskyt plochaca
¢erveného bol preukazany i pod korou starych odumierajucich topol'ov §achtenych a
pagastanov.
- Status ohrozenosti druhu: LR:nt
Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 6a (24/2003 Z. z.), HD2, HD4, Be2, E

2. Definovanie stavu: zvyrazneny touto farbou

Kritéria PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
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3.Hodnotenie

p Na lokalite je priemerne Na lokalite st priemerne Na lokalite st priemerne plocha¢om
Velkost’ plocha¢om Eervenym plochacom Eervenym cervenym obsadené menej ako 2 stromy
0 | populacie na obsadenych minimalne 5 obsadenych 2 - 4 stromy na | na ploche 1 ha, pricom populacia imag
p lokalite stromov na ploche 1 ha, ploche 1 ha, , priCom alebo lariev dosahuje priemerne na
pricom populacia imag alebo populacia imag alebo leriev | kazdom strome menej ako 2 ex/1.
u lariev na kazdom strome na kazdom strome sa strom.
1 presahuje min. 5 ex/1. strom. pohybuje v rozmedzi 3 - 4
, ex/1. strom.
a Vcelku stabilna abundancia | Abundancia v poslednych 6 rokoch
c Trend pocetnosti | Rastuci trend za poslednych 6 | za poslednych 6 rokov pravidel'ne klesajuca
. | populécie na rokov (medziroéne moze (medziro¢ne moze
1 | lokalite abundancia kolisat’) abundancia kolisat’)
a
b Lesné biotopy sa vyznacuju Lesné biotopy sa vyznacuji | Struktira biotopov je vyrazne
. vyrazne diferencovanou vyrazne horizontalnou rovnovekd so zmenenym drevinovym
1 | Stav biotopu vekovou a vyskovou Strukturou. Porasty st zloZenim v prospech monokultur
0 strukturou. Na lokalite sa prevazne rovnovekeé, borovice, agatu, topola §l'achtené¢ho ap.
priemerne na ploche 1 ha vyskovo malo ¢lenité. Na | Na lokalite sa na ploche 1 ha
t nachadza viac jako 10 lokalite sa priemerne na nachéadzaju priemerne menej ako 2
) odumierajucih alebo uz ploche 1 ha nachadza 2 -9 | odumierajice alebo uz odumreté staré
odumretych starych stromov odumierajucich alebo uz stromy s neodlupnutou kdrou a
P s neodlupnutou korou a odumretych starych s priemerom va¢§im ako 30 cm.
s priemerom vacsim ako 30 stromov s neodlupnutou
cm. kérou a s priemerom va¢sim
ako 30 cm.
Biotopy lokalnych populacii Biotopy lokalnych Biotopy lokélnych populacii maja
Rezim na druhu zaberaju na lokalite populécii druhu zaberaju na | vymeru < 15 ha. Na lokalite sa
lokalite (hodnoti | ucelent plochu o vymere min. | lokalite ucelent plochu o priemerne nachadzaju menej ako 2
sa celoroéne) 30 ha. Na lokalite sa priemerne | vymere >15 a <30 ha. Na | staré stromy na ploche 1 ha, ktoré by
nachadza minimalne 10 lokalite sa priemerne predstavovali potencialne vhodné
starych stromov na ploche 1 nachadza minimalne 2 - 9 stromy pre obsadenie tymto druhom.
ha, ktoré by predstavovali starych stromov na ploche 1
potencialne vhodné stromy pre | ha, ktoré by predstavovali
obsadenie tymto druhom. potencialne vhodné stromy
pre obsadenie tymto
druhom.
) 5 V pripade lesnych biotopov | V pripade lesnych biotopov dochadza k
Ziadne. V pripade lesnych je uzemie lesohospodarsky | postupnej likvidacii biotopov starych
h biotopov ide o biotopy bez vyuzivané, v dosledku ¢oho | stromov v dosledku intenzivnej
r biotopu vyraznej lesohospodarkej sa meni vekova lesohospodarskej ¢innosti a asanaénych
¢innosti. Lesné porasty su a priestorova Struktura vyrubov. Pri obnove porastov sa
0 zaradené do kategorie biotopov. V porastoch sa uplatiiuju drastickejSie spdsoby, najmé
Z ochrannych lesov, mchu alebo | vykonavaju asana¢né holoruby . Biotopy st premiefiané na
sa nachadzaji na malo vyruby starych stromov. Pri | borovicové, smrekové monokultury.
€ pristupnych miestach. obnovnych tazbach V porastoch sa nenachadzaju ziadne
n Nevykonavaju sa asanaéné porastov sa pouzivaju odumierajuce staré stromy.
. vyruby starych odumierajicich | prirode SetrnejSie sposoby
1 stromov ani obnovné tazby. obnovy lesa maloplosnymi
a Antropogénne Skodlivé Cinitele | obnovnymi prvkami
absentuju. s ponechavanim vystavkov ,
¢i celych skupin starych
stromov popripade sa
realizuje len jednotlivy
vyber, kedy st v porastoch
ponechavané niektoré hrubé
kmene stromov. Vytazené
Casti porastov su
zalesiované stanovistne
poévodnymi druhmi drevin
v zastupeni aspon 50 %.

3. Hodnotenie stavu FCS pre druh — plocha¢ ¢erveny (Cucujus cinnaberinus) v
SKUEV0169 Orlovské visky:
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3.Hodnotenie

Hodnotenie stavu FCS: Dosiahnuta hodnota | Ciel’ manaZmentu
FCS

Hodnotenie stavu populéacie druhu: |FCS B - priemerny | ZlepSit’ na stav FCS A

Hodnotenie stavu biotopu druhu:  |FCS A - dobry Udrzat FCS A

Hodnotenie ohrozenie druhu: FCS B - priemerny | Zlepsit’ na stav FCS A

4. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Na prezitie populacie druhu je potrebné:

1. zachovat formadcie starych odumierajtcich listnatych a ihli¢natych stromov, pricom vymera
jednej takejto lokality by mala mat’ asponn 30 ha. Spolu by objem odumierajucich a uz
odumretych starych stromov mal byt’ priemerne > 30 m?/1 ha. Stredna hriibka tychto kmefiov
by mala byt > ako 30 cm.

- biotopy s vyskytom plochaca cerveného manazovat tak, aby z porastov neboli odstraniované
vSetky staré odumierajice, alebo uz odumreté stromy. V porastoch s vyskytom tohto druhu by
sa malo zachovat’ minimalne 10 stromov na ploche 1 ha na prirodzené dozitie. Pri zmieSanych
porastoch treba vyberat stromy, ktoré nepredstavuji potencidlne riziko vzniku kalamity
podkdrneho hmyzu — ide predovsetkym o listnace, z ihlicnatych drevin je to jedl’a bicla

- zlepsit’ informovanost’ vlastnikov a uzivatel'ov lesov o vyzname zachovania odumierajucich
starych stromov v porastoch

Monitoring:

- Pod korou odumierajucich a odumretych stromov zaznamenavat’ kazdoro¢ne nedestrukcne
pocet imag, alebo lariev (vhodné mapovacie obdobie je od aprila do juna a potom od septembra
do prvych tuhych mrazov), pri¢om je nutné odlupnuté Casti kmenov po prezreti vratit’ na svoje
povodné miesto, pretoze by mohlo dojst’ k preschnutiu kmetia a tym k ohrozeniu populacie.
V Zziadnom pripade nerozrubovat’ kmer.

vazka Leucorrhinia pectoralis

Biotopy: Vody stojaté az pomaly tectice, skor chudobné na Ziviny, s vysokou pokryvnostou
vegetacie, uprednostiuje slatinné biotopy. Iméaga sa vyhybaju stojatym vodam bez vegetacie, ale aj
stanoviStiam s hustymi porastami makrofytnej vegetdcie. Prevazuje organicky (slatinny alebo
raSelinny) substrat dna. Z hl'adiska trofizmu ide obvykle o oligotrofné az mezotrofné vodné
prostredie, vzacne eutrofné.

Status ohrozenosti: EN
Ochrana: 4b, 6a (24/2003 Z. z.), HD2, HD4, Be2, E

Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
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3.Hodnotenie

p [velkost populéacie na [populdcia pocetnd, s malym |populacia malopocetna (ale [populacia malopocetna
o [lokalite* rizikom lokalneho vyhynutiafs pravidelnym vyskytom na ((ojedinelé nalezy), vysoké
P optimalnych miestach) riziko lokdlneho vyhynutia
u [trend pocetnosti vel'kost” populacie dlhodobo [vel'kost’ populacie pomaly  |prudky pokles pocetnosti
I populacie na lokalite neklesa, pri vykyvoch klesa alebo pocetnost’ silne  [populécie
a nedosahuje nizke hodnoty frozdielna v jednotlivych
c rokoch
i
a

stav biotopu dostatoc¢na vyska vodnej dostato¢na vyska vodne;j zazemnené eutrofné mrtve
b hladiny, biotop sezonne hladiny, avSak sezonne byva [ramend, depresie, materialové
; nevysycha, bohaté zarasty [aj nizsia, ojedinele jamy. Hydrologicky vhodné
o imakrofytov sa striedaju kratkodobo vysycha, biotopy s odstranenou
¢ s plochami otvorenej vody, vegetaciou, intenzivny chov
o lokalita nie je umelo ryb

zarybnovana, sukcesia
P vyrazne nemeni charakter
biotopu
o |piotopu ziadne: nevykonava sa Ciastkové odvodiiovanie, vyrazné odvodnovanie,
h odvodnovanie, likvidacia  extenzivny chov ryb, mierna [intenzivna sukcesia a
r zarastov, nehrozi eutrofizacia zazemnenie, intenzivny chov
0 Znecistovanie vratane ryb alebo chov vodnej hydiny,
z nadmerného prisunu zivin plo$né odstranenie zarastov,
e silnd eutrofizacia
n
i
a
(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)

*  Podty jedincov v populaciach potrebné na dosiahnutie jednotlivych stavov FCS zatial’ nie st zname.

Hodnotenie stavu FCS:

Hodnotenie stavu FCS Dosiahnuta hodnota FCS  Ciel’ manaZmentu
Hodnotenie stavu populacie druhu: A — dobry udrzat’ sti¢asny stav
Hodnotenie stavu biotopu druhu: A — dobry udrzat’ sucasny stav
Hodnotenie ohrozenie druhu: A — dobry udrzat’ sucasny stav

Stav ochrany (FCS): A (priaznivy-dobry)

Hodnotu A dosiahol druh vo vsetkych hodnotenych ukazovatel'och. V désledku sukcesnych zmien,
ktorych priebeh je po vykonanej revitalizacii vodného rezimu t'azko predvidatelny, moze v blizkej
buducnosti dochddzat’ k lokalnym vykyvom pocetnosti, resp. preskupovaniu optimalnych ploch. Pri
sucasnych podmienkach nepredpokladame ohrozenie priaznivosti stavu.
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3.Hodnotenie

ManaZment: Zachovat' vhodné biotopy druhu na priblizne stabilnej ploche (aj z hladiska
sukcesného vyvoja biotopu, kde mdze dojst’ k ¢iastocnému preskupeniu tychto biotopov).

Monitoring: Je mozné vykonavat’ bud’ priame pozorovanie imag alebo zber exuvii pripadne lariev.
Na rozsiahlych bohato clenitych lokalitich je efektivnejSie skor zistovanie imag — treba ho
vykonavat’ v teplom pocasi v obdobi maximalnej pocetnosti druhu (druhé polovica maja — jun) na
optimalnych biotopoch. Pre zachytenie populacnych trendov treba dlhodobo opakovat’ s¢itavanie
rovnakou metddou, napr. na zvolenych transektovych liniach. Ak to charakter lokality dovoluje,
presné udaje o populacnej pocetnosti (a pri dlhodobom sledovani aj o trendoch) sa daju ziskat’
ratanim exuvii (na celej ploche alebo reprezentativnej Casti).

3.1.1.C.2. STAVOVCE
Nazov druhu: ¢ik europsky (Misgurnus fossilis)

1. Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Trieda: Actinopterygii
Rad: Cypriniformes
Cel'ad”: Cobitidae
Rozsirenie druhu:
- celkovy areal: Od Seiny po Nevu, od Dunaja po Volgu.
- rozSirenie na Slovensku: Dunaj, Maly Dunaj, Zitny ostrov, Zitava, Vah, Dudvah, Ipel’, Tisa, Bodrog, Laborec,
Latorica, Ondava, Trnavka.
Hlavné biotopy vyskytu: Zije pri dne zabahnenych stojatych, pripadne iba mierne te¢tcich vod.
Status ohrozenosti druhu: CR
Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 4b, 6a, 6b (24/2003 Z. z.), Be3, HD2, E

2. Definovanie stavu

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A - dobry B - dostatocny C - nepriaznivy
velkost’ populacie bezne sa vyskytujici druh | pravidelne sa vyskytujuci druh sporadicky vyskyt
v ramci rozsiahleho arealu | v nesuvislom ostrovéekovitom
P areali, alebo pulzujuci vyskyt
0 na okraji arealu
E Struktara populacie vSetky vekové kategorie nepriazniva Struktara vyskyt ojedinelych
! dobre zastapené, priazniva populécie, nedostatok jedincov
4 Struktura populacie juvenilnych, alebo generacnych
c jedincov
; trend vyvoja populécia sa dlhodobo populécia vykazuje vykyvy | druh s vyrazne oslabenou
a populécie udrziava na priaznivej z ramca prirodzenej oscilacie | schopnostou samostatne
urovni, pravidelna a uspesna a fluktuacie prekonat’ nepriaznivy stav
reprodukcia
biotop adultov dobry stav, optimalna suboptimalna vel'kost, nevhodny, chyba vhodny
b |2 subadultov velkost, povodny, alebo nepovodny — vhodny, ¢iastocne biotop
; pévodnému stavu podobny poskodeny
o reprodukéné biotopy | podmienky pre neres a vyvin nedostatocné neresove nevhodné neresové
¢ lariev priaznivé podmienky, ale moznost’ podmienky, moznost’
o neresovych migracii na neresovych migracii silne
susedné, prepojené biotopy obmedzena
P antropické zasahy do | bez aktudlnych antropickych aktudlne antropické zasahy antropickymi zasahmi
biotopu (meliorécie, zasahov umoznujuce Ciastocné degradovany,
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3.Hodnotenie

regulacie,...) zachovanie poziadaviek na nevyhovujuci biotop
biotop
znecCistenie ziadne znedistenie umoznujuce znecistenie spdsobujlice
0 existenciu druhu s obmedzenim | denaturaciu, vymiznutie
h druhu
r |rybarstvo druh nedotknuty rybarskymi druh loveny, ale pravidelne druh vyrazne obmedzeny
0 aktivitami vysadzany, alebo druh inac¢ rybarskymi aktivitami,
z obmedzeny rybarskymi nevysadzany
e aktivitami
n | allochtéonne druhy absencia allochtonnych vyskyt allochtonnych druhov vyskyt allochtonnych
i druhov, resp. ich vyskyt druh s kompeticnym vplyvom druhov s decimujiicim
a neobmedzuje ucinkom na hodnoteny
druh
Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnota
(Stav x vaha)
velkost’ 2 3 6
P |3truktara 2 3 6
trend vyvoja 2 3 6
biotop adultov a subadultov 2 2 4
B | reprodukéné biotopy 2 2 4
antropické zasahy 2 2 4
znecdistenie 2 1 2
O |rybérstvo 1 1 1
allochténne druhy 2 1 2
Dosiahnuta hodnota spolu: 35
Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 54

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):

A B C
100-78 % | 7755 % [ 5433 %

3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Je potrebné zabranit' ilegalnym aktivitim rybarov - pytliakov na lokalite - vysadzanie nepdvodnych druhov,
zakrmovanie. Tieto aktivity maji nepriaznivy vplyv na trofiu vody a umoznuju premnozovanie nepévodnych karasov
striebristych - druhu s kompetiénym vplyvom na pdvodni ichtyofaunu.

Zachovanie prirodzeného charakteru brehovych porastov a helofytnej vegetacie je potrebné pre rozmnozovanie a
poskytuje vhodné mikrohabitaty pre juvenily i adulty.

4. Monitoring: Agregatové odlovy na vybranych lokalitach.

Spracoval: Oponoval:
Jan Kosco, J. Tomecek Vladimir Kovac

Nazov druhu: hrabavka Skvrnita (Pelobates fuscus)
1. Zakladna charakteristika druhu

Systematické zaradenie druhu: Trieda: Amphibia
Rad: Ecaudata
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3.Hodnotenie

Celad’: Pelobatidae

Polytypicky druh (2 poddruhy), na Slovensku nominotypicky poddruh.

Rozsirenie druhu:

- celkovy areal: Od juzného Svédska po Bulharsko, od Franctizka po Rusko aZ stredoézijské republiky.

- rozsirenie na Slovensku: V nizinach a pahorkatinach juzného Slovenska, najméi v otvorenej, tiez agrarnej krajine a
riedkych nizinnych lesoch. Severnejsi vyskyt jej umoziuje prienik kotlinami pozdiZ vacsich riek. Nad 500 m n. m. sa
vyskytuje len zriedka (historicky vyskyt pri Poprade v r.1949 nebol potvrdeny).
Hlavné biotopy vyskytu: Limitujucim faktorom vyskytu je najmi pritomnost’ sypkych, najlepsie hlbsich piescitych
pod. Ako reprodukéné lokality uprednostiiuje trvalé, stojaté, vodné plochy s vegetaciou.
Status ohrozenosti druhu: LR:cd
Zaradenie do niarodnej a medzinarodnej legislativy: 6a (24/2003 Z.z.), Be2, HD4

2. Definovanie stavu

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p | velkost, hustota, pravidelny vyskyt na celej vyskyt v mensich poctoch, nepritomny, ndhodny
o | dynamika populacie lokalite v pocte beznom pre druh je zaznamenavany vyskyt, vel'mi vzacny
P rozlohu lokality, dostatocny nepravidelne, vykyvy vyskyt, dlhodobo,
u pocet pariacich sa jedincov, | pocetnosti, akustické prejavy | vyrazne sa znizujlica
1 pravidelné akustické prejavy, ojedinelé az vzacne, pocetnost’
a uspesna pravidelna reprodukcia a larvy
c reprodukcia zriedkavé
i | velkost, trend velky, stabilny vo vnutri, nestabilny, pomaly sa maly, vyrazne sa
a | a kontinuita aredlu alebo zvicsujuci sa aredl na zmensujuci areal, zmensujuci, zanikajuci
okraji celkového rozsirenia | okrajovy pulzujuci aredl na areal
okraji geografického
roz§irenia
prepojenost’ / izolacia populécia v blizkosti d’alSich | populacia na okraji vyskytu, populécia izolovana,
populacie populacii, vzajomna migracia | ¢iastocna izolacia (prekazka, ziadna migracia
jedincov jednoducha viacsia vzdialenost’) od
ostatnych populécii,
vzajomna migracia
obmedzena
b | biotop adultov dobry stav optimalna suboptimalna velkost, nevyhovujuci, maly
i [asubadultov vel'kost, povodny, alebo nepovodny, Ciastoéne
0 povodnému stavu podobny, nevyhovujici
t nepovodny — vhodny
o | reproduk¢né biotopy biotopy v optimalnej vel'kosti nedostatok vhodnych reprodukéné biotopy
p a kvalite s pravidelne biotopov, mala lokalita chybaju alebo su uplne
uspesnou reprodukciou, s obmedzenymi nevyhovujuce, pravidelné
povodné, malo porusené, podmienkami pre vysychanie
nepovodné — vhodné reprodukciu druhu, casté
vysychanie, nep6vodné
biotopy
o | biotopy adultov neporusen¢ lokality, alebo len | casté narusenia, intenzivna | degradované, nevhodné,
h | a subadultov mierne zasahy pol'nohospodarska, lesnicka, pol'nohospodarsky,
r neovplyviujlce existenciu vodohospodarska ¢innost’, chemicky poskodena
0 druhu rekreacny tlak, nedostatok krajina
z prirodzenej potravy, ukrytov
e | reproduk¢né lokality lokality bez negativnych negativne vplyvy, pravidelné vel'mi poSkodené,
n vplyvov, s vyhovujucim vysychanie, regulaciou znecistené, degradované
i vodnym rezimom, hladiny, chemické znemozneny pristup na
a v dostatocnej vzdialenosti od znecdistenie, zazemnenie, reprodukénu lokalitu
pol'nohospodarsky intenzivna
vyuzivanej krajiny pol'nohospodarska, lesnicka
a ina antropogénna ¢innost
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3.Hodnotenie

Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnot’a
(Stav x vaha)
vel’kost’, hustota, dynamika 3 3 9
P | velkost, trend a kontinuita arealu 2 3 6
prepojenost’ / izolacia 3 3 9
B biotop adultov a subadultov 3 2 6
reprodukéné biotopy 2 3 6
o ohrozenie adultov 2 1 2
ohrozenie reprodukcie 2 2 4
Dosiahnuta hodnota spolu: 42
Maximalna mozna hodnota (3 véh x 3): 51

*Bodova hodnota stavu: A =3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentualny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):

A B C
100-78 % | 77-55 % | 54-33 %

3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Hlavnym opatrenim na udrzanie sicasného stavu je zachovanie existujucich reprodukénych lokalit, bez vaznejsich
antropogénnych zasahov a to najmé zabranenim chemizacie prostredia. V niektorych oblastiach, najmé tam kde zanikli
ojedinelé prirodzené lokality, je potrebné vybudovat lokality nahradné. Dospelé jedince najmi v ¢ase reprodukcie su
Castou obetou autodopravy. Druh je potrebné intenzivne mapovat pretoze o jeho rozSireni neméame v sucasnosti
dostatok udajov zo vSetkych oblasti Slovenska. Vyznamnejsie reprodukéné lokality potrebuji pravnu ochranu.

4. Monitoring: Pozorovanie a s¢itavanie jedincov pocas reprodukcie, pocitanie znasok, odchyt a uréovanie larvalnych
stadii. Registracia, s€itavanie hlasovych prejavov, pozorovania, odchyt, séitanie pocas terestrickej fazy zivota (no¢né
pozorovania). Kladenie zemnych pasci, dokumentacia.

Spracoval: Oponoval:
Jan Kautman Peter Mikulicek

Nazov druhu: rosni¢ka zelena (Hyla arborea)

1. Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Trieda: Amphibia

Rad: Ecaudata

Celad: Hylidae
Polytypicky druh. Na Slovensku Zije nominotypicky poddruh.
Rozsirenie druhu:
- celkovy areal: Eurdpa — od Franctizka po zapadné Rusko, od juznej Skandinavie po Grécko. Chyba na Pyrenejskom a
Apeninskom poloostrove. Na juhovychode arealu zasahuje aZ do strednej Azie.
- rozSirenie na Slovensku: V nizinach, pahorkatinach juzného Slovenska, kotlinami prenikd az na severné Slovensko
(Orava), kde je vel'mi zriedkava. Bola zaznamenan4 aj vo vySkach nad 1000 m n. m. (Polana, 1280 m n. m. Kristin, in
litt.).
Hlavné biotopy vyskytu: Je viazana na menSie stojaté vody s bohatou vegetaciou, bohatym pobreznym najméa
krovitym, ale i stromovitym porastom. Uprednostituje dobre oslnené a teplé stanovistia s vySSou vlhkostou.
Status ohrozenosti druhu: LR:nt
Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 4b, 6a (24/2003 Z.z.), Be2, HD4
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3.Hodnotenie

2. Definovanie stavu

Kritéria hodnotenia

PRIAZNIVY STAV

NEPRIAZNIVY STAV

A
dobry

B
priemerny

C
nepriaznivy

p | velkost, hustota, pravidelny vyskyt na celej vyskyt v mensich poctoch, nepritomny, nahodny
o | dynamika populacie lokalite v pocte beznom pre druh je zaznamenavany vyskyt, vel'mi vzacny
p rozlohu lokality, dostato¢ny nepravidelne, vykyvy vyskyt, dlhodobo,
u pocet pariacich sa jedincov, | pocetnosti, akustické prejavy vyrazne sa znizujlica
1 pravidelné akustické prejavy, ojedinelé az vzécne, pocetnost’
a uspesna pravidelna reprodukcia a larvy zriedkavé
c reprodukcia
1| velkost, trend velky, stabilny vo vnutri, nestabilny, pomaly sa maly, vyrazne sa
4 | a kontinuita aredlu alebo zvacésujuci sa aredl na | zmenSujuci areal, okrajovy zmensujuci zanikajuci
okraji celkového rozsirenia pulzujtci aredl na okraji areal
geografického rozsirenia
prepojenost’ / izolacia | populécia v blizkosti d’alSich | populécia na okraji vyskytu, populécia izolovana,
populécie populécii, vzajomna migracia | Ciastocna izolacia (prekazka, migracia
jedincov jednoducha viacsia vzdialenost’) od nepravdepodobna,
ostatnych populacii, nemozna
vzajomna migracia
obmedzena
b | biotop adultov dobry stav optimalna suboptimélna velkost’, nevyhovujuci, maly
i |asubadultov vel'kost’, p6vodny, alebo nepdvodny, Ciastocne
0 pévodnému stavu podobny, nevyhovujuci
t nepovodny — vhodny
0 | reproduk¢né biotopy biotopy v optimalnej vel'kosti nedostatok vhodnych reprodukéné biotopy
p a kvalite s pravidelne biotopov, mala lokalita chybajt alebo st Gplne
uspesnou reprodukciou, s obmedzenymi nevyhovujuce, pravidelné
povodné, malo porusené, podmienkami pre vysychanie
nepdvodné — vhodné reprodukciu druhu, ¢asté
vysychanie, nepovodné
biotopy
o | biotopy adultov neporusené lokality, alebo len | ¢asté narusenia, intenzivna | degradované, nevhodné,
h |a subadultov mierne zasahy pol'nohospodarska, lesnicka, pol'nohospodarsky,
r neovplyviujice existenciu vodohospodarska ¢innost, chemicky poskodena
0 druhu rekreacny tlak, nedostatok krajina
z prirodzenej potravy, tkrytov
e | reprodukéné lokality lokality bez negativnych negativne vplyvy, pravidelné vel'mi poskodené,
n vplyvov, s vyhovujicim vysychanie, regulaciou znecistené, degradované
i vodnym rezimom, hladiny, chemické znemozneny pristup na
a v dostatocnej vzdialenosti od znecistenie, zazemnenie, reproduk¢nti lokalitu
pol'nohospodarsky intenzivna
vyuzivanej krajiny pol'nohospodarska, lesnicka
a ind antropogénna ¢innost’

Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnot’a
(Stav x vaha)
vel’kost’, hustota, dynamika 3 3 9
P | velkost, trend a kontinuita arealu 2 3 6
prepojenost’ / izolécia 3 3 9
B biotop adultov a subadultov 2 1 2
reprodukéné biotopy 2 3 6
o ohrozenie adultov 2 1 2
ohrozenie reprodukcie 2 2 4
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3.Hodnotenie

Dosiahnuta hodnota spolu: 38

Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 48

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):

A B C
10078 % | 77-55 % [ 54-33 %

3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Hlavnym opatrenim na udrzanie sti¢asného stavu je zastavit’ odvodiovanie lokalit, zachranit’ mensie vodné plochy pred
vysychanim, eutrofizaciou a antropogénnymi negativnymi vplyvmi, intenzivnym rybnikarstvom a najmé chemizaciou
vyplyvajucou z pol'nohospodarskej Cinnosti. Taktiez je potrebné zabranit odlesiiovaniu a odstrafiovaniu pribreznej
vegetacie. Na zachranu lokalnych populécii je mozné budovat’ nahradné reprodukéné biotopy.

4. Monitoring: Pozorovanie a s¢itavanie jedincov pocas reprodukcie, pocitanie znasok, odchyt a ur€ovanie larvalnych
stadii. Registracia, scCitavanie hlasovych prejavov, pozorovania, odchyt, sCitanie pocas terestrickej fazy zivota,
dokumenticia.

Spracoval: Oponoval:
Jan Kautman Peter Mikulicek

Nazov druhu: skokan ostropysky (Rana arvalis)

1. Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Trieda: Amphibia

Rad: Ecaudata

Cel'ad’: Ranidae
Polytypicky druh s 3 az 4 nejasnymi poddruhmi. Na Slovensku sa syntopicky vyskytuju jedince zodpovedajice
nominotypického poddruhu a poddruhu R. arvalis wolterstorffi (respektive jedince maju prechodné znaky oboch
poddruhov), ¢o samo osebe odporuje poddruhovym kritériam. Existuju ndzory, ktoré poddruhy u R. arvalis neakceptuju
atvrdia, Ze v ramci arealu ide o morfologickl pripadne klinalnu variabilitu druhu. Existuje aj nazor, Ze R. arvalis
woltersorffi je medzidruhovym krizencom s R. dalmatina.
Rozsirenie druhu:
- celkovy areal: Od Francuzka po Sibir, od polarneho kruhu po Alpy a Rumunsko.
- rozSirenie na Slovensku: Disjunktny areal rozdeleny na zapadoslovensku populaciu (Borskd nizina a Podunajska
rovina) a vychodoslovensku populaciu (Vychodoslovenska rovina).
Hlavné biotopy vyskytu: V naSich podmienkach vlhkomilny druh vyskytujici sa najmé vo vlhkych luznych lesoch
v juhoslovenskych nizinach, preferuje podmacané biotopy. Vyskytuje sa aj v suchsich borovicovych lesoch Borskej
niziny, ale i tu obsadzuje tie najvlhkejSie stanovistia.
Rozmnozuje sa v plytkych, stojatych vodach a spravidla pévodnych nenarusenych biotopoch.
Status ohrozenosti druhu: VU
Zaradenie do niarodnej a medzinarodnej legislativy: 6a (24/2003 Z.z.), Be2, HD4

2. Definovanie stavu

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
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3.Hodnotenie

0 =6 Do o

velkost’, hustota, pravidelny vyskyt na celej vyskyt v mensich poctoch, nepritomny, ndhodny
dynamika populacie lokalite zaznamenavany pri druh je zaznamenavany vyskyt, vel'mi vzacny
kazdej navsteve lokality nepravidelne, vykyvy vyskyt, dlhodobo, vyrazne
v pocte beznom pre rozlohu pocetnosti, akustické sa znizujuca pocetnost’
lokality, dostatocny pocet prejavy ojedinelé az vzacne,
pariacich sa jedincov, reprodukcia a larvy
pravidelné akustické prejavy, zriedkavé
uspesna pravidelna
reprodukcia

velkost’, trend
a kontinuita arealu

vel’ky, stabilny vo vnutri,
alebo zvéacésujuci sa aredl na
okraji celkového rozsirenia

nestabilny, pomaly sa
zmensujuci areal,
okrajovy pulzujici areal na
okraji geografického
rozsirenia

maly, vyrazne sa
zmensujuci, zanikajuci
areal

prepojenost’ / izolacia
populacie

populécia v blizkosti d’alSich
populécii, vzajomna migracia
jedincov jednoducha

populécia na okraji vyskytu,
Ciastocna izolacia (prekazka,
vacsia vzdialenost’) od
ostatnych populacii,
vzajomna migracia
obmedzena

populécia izolovana,
ziadna migracia

T o 0 =T

a kvalite s pravidelne
uspesnou reprodukciou,
povodné, malo porusené

biotopov, mala lokalita
s obmedzenymi
podmienkami pre
reprodukciu druhu, casté
vysychanie,

biotop adultov dobry stav optimalna suboptimalna vel'kost, nevyhovujuci, maly
a subadultov velkost’, povodny, alebo nepovodny, Ciastocne
povodnému stavu podobny, nevyhovujuci
nepovodny — vhodny
reprodukéné biotopy biotopy v optimalnej vel'kosti nedostatok vhodnych reprodukéné biotopy

nepovodné, chybaju
alebo st tplne
nevyhovujuce, pravidelné
vysychanie

O =S o NO = O

biotopy adultov
a subadultov

neporusené lokality, alebo len
mierne zasahy
neovplyviujice existenciu
druhu

Casté naruSenia, intenzivna
pol'nohospodarska, lesnicka,
vodohospodarska ¢innost’,
rekreacny tlak, nedostatok
prirodzenej potravy, ukrytov

degradované, nevhodné,
pol'nohospodarsky,
chemicky poskodena
krajina

reprodukéné lokality

lokality bez negativnych
vplyvov, s vyhovujiicim
vodnym rezimom,
v dostatocnej vzdialenosti od
pol'nohospodarsky
vyuzivanej krajiny

negativne vplyvy, pravidelné

vysychanie, regulaciou
hladiny, chemické
znecistenie, zazemnenie,
intenzivna

pol'nohospodarska, lesnicka

a ind antropogénna ¢innost,
prekazky v reprodukéne;j

migracii

vel'mi poskodené,
znecCistené, degradované
znemozneny pristup na
reproduként lokalitu

iné ohrozenia

chladna, vlhka klima

klima s teplotnymi

tepla sucha klima,

a vlhkostnymi vykyvmi otepl'ovanie
Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnota
(Stav x vaha)
vel'kost’, hustota, dynamika 3 3 9
P | velkost, trend a kontinuita arealu 2 3 6
prepojenost’ / izolacia 3 3 9
B biotop adultov a subadultov 2 2 4
reprodukéné biotopy 2 3 6
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3.Hodnotenie

ohrozenie adultov 2 2 4
O | ohrozenie reprodukcie 2 3
iné ohrozenia 3 1 3
Dosiahnuta hodnota spolu: 47
Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 60

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):

A B C
10078 % | 77-55 % | 54-33 %

3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Zachovat’ rozlohu a kvalitu reprodukénych lokalit. Zachranu druhu treba sustredit’ najmi na zachovanie povodnych
biotopov a obmedzenie negativnych antropogénnych vplyvov (najmi chemické znecistenie a odvodnovanie krajiny
a zachovanie luznych lesov). Nahradné lokality by sa mali ¢o najviac podobat’ na lokality povodné. Prenasanie je skoro
zbytoéné, ak nie st vytvorené $pecifické naroky na biotop. Potrebna je pravna ochrana lokalit.

4. Monitoring: Pozorovanie a s¢itavanie jedincov pocas reprodukcie, pocitanie znasok, odchyt a ur€ovanie larvalnych
Stadii. Registracia, scitavanie hlasovych prejavov, pozorovania, odchyt, scitanie pocas terestrickej fazy zivota,
dokumentacia.

Spracoval: Oponoval:
Jan Kautman Peter Mikulicek

Nazov druhu: skokan Stihly (Rana dalmatina )

1. Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Trieda: Amphibia

Rad: Ecaudata

Celad: Ranidae
Monotypicky druh.
Rozsirenie druhu:
- celkovy areal: Od Atlantického oceanu po Cierne more, od Baltu (juzné Svédsko) po stredomorsku oblast’. Vyskytuje
sa do 1000 m n. m., zriedkavo v§ak prekracuje nadmorskt vysku 600 m n. m..
- rozSirenie na Slovensku: NiZiny, pahorkatiny a teplejSie listnaté pohoria najmé juznej cCasti Slovenska. Na vychode
zasahuje jeho vzacny vyskyt az na severni hranicu §tatu. Cez kotliny, pozdiz vagsich riek sa rozsiruje aj do centralnej
oblasti Slovenska.
Hlavné biotopy vyskytu: Dobre prispésobivy, nendro¢ny, terestricky zijuci druh, vyskytuje sa v teplych lesoch
a lesostepnych biotopoch. Rozmnozuje sa v stojatych vodach, rézneho charakteru i velkosti. Hojny je napriklad
v stepnych oblastiach Slovenského krasu.
Status ohrozenosti druhu: VU
Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 6a (24/2003 Z.z.), Be2, HD4

2. Definovanie stavu

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
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3.Hodnotenie

v dostatocnej vzdialenosti od
pol'nohospodarsky
vyuzivanej krajiny

znecistenie, zazemnenie,
intenzivna pol'nohosp.,
lesnicka a ina antropogénna
¢innost, prekazky
v reprodukénej migracii

p | velkost, hustota, pravidelny vyskyt na celej vyskyt v mensich poctoch, nepritomny, ndhodny
o | dynamika populacie lokalite zaznamenavany pri druh je zaznamenavany vyskyt, vel'mi vzacny
P kazdej navsteve lokality nepravidelne, vykyvy vyskyt, dlhodobo, vyrazne
u v pocte beznom pre rozlohu | pocetnosti, akustické prejavy | sa znizujuca pocetnost
1 lokality, dostatocny pocet ojedinelé az vzacne,
a pariacich sa jedincov, reprodukcia a larvy
c pravidelné akustické prejavy, zriedkavé
i uspes$na pravidelna
a reprodukcia
vel’kost, trend velky, stabilny vo vnutri, nestabilny, pomaly sa maly, vyrazne sa
a kontinuita arealu alebo zvicsujuci sa aredl na zmensujuci areal, zmensujuci zanikajuci
okraji celkového rozsirenia | okrajovy pulzujuci areal na areal
okraji geografického
roz§irenia
prepojenost’ / izolacia populécia v blizkosti d’alSich | populacia na okraji vyskytu, populécia izolovana,
populacie populécii, vzajomna migracia | ¢iasto¢na izolacia (prekazka, ziadna migracia
jedincov jednoducha viacsia vzdialenost’) od
ostatnych populacii,
vzajomna migracia
obmedzena
b | biotop adultov dobry stav optimalna suboptimalna vel'kost, nevyhovujuci, maly
i [a subadultov velkost’, povodny, alebo nepovodny, Ciastocne
0 povodnému stavu podobny, nevyhovujuci
t nepovodny — vhodny
o | reproduk¢né biotopy biotopy v optimalnej vel'kosti nedostatok vhodnych reprodukéné biotopy
p a kvalite s pravidelne biotopov, mala lokalita nepovodné, chybaju alebo
uspesnou reprodukciou, s obmedzenymi su uplne nevyhovujuce,
povodné, malo porusené podmienkami pre pravidelné vysychanie
reprodukciu druhu, casté
vysychanie
o | biotopy adultov neporusené lokality, alebo len | casté naruSenia, intenzivna | degradované, nevhodné,
h | a subadultov mierne zasahy pol'nohospodarska, lesnicka, pol'nohospodarsky,
r neovplyviujice existenciu vodohospodarska ¢innost’, chemicky poskodena
0 druhu rekreacny tlak, nedostatok krajina
z prirodzenej potravy, ukrytov
€ | reprodukéné lokality lokality bez negativnych negativne vplyvy, pravidelné vel'mi poskodené,
n vplyvov, s vyhovujucim vysychanie, regulaciou znecistené, degradované
i vodnym rezimom, hladiny, chemické znemozneny pristup na
a

reproduként lokalitu

iné ohrozenia

reprodukéna lokalita
vzdialena od cestnych

reprodukéna lokalita
v blizkosti malo

reprodukéna lokalita
v blizkosti frekventovanej

komunikécii. frekventovanej, cestnej cestnej komunikacie
komunikacie
. Dosiahnuta
Kritérium Stav* \(703_131;1 hodnota
(Stav x vaha)
vel’kost’, hustota, dynamika 3 3 9
P | velkost, trend a kontinuita arealu 2 3 6
prepojenost’ / izolacia 3 3 9
B | biotop adultov a subadultov 2 2 4
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reprodukéné biotopy 2 2 4
ohrozenie adultov 2 1 2

O | ohrozenie reprodukcie 2 2 4
iné ohrozenia 3 2 6
Dosiahnuta hodnota spolu: 44

Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 54

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):

A B C
10078 % | 77-55 % | 54-33 %

3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Zachovat’ rozlohu a kvalitu reprodukénych lokalit. Zachranu druhu treba sustredit’ najmi na zachovanie pévodnych
biotopov a obmedzenie negativnych antropogénnych vplyvov (najmé chemické znecistenie a odvodiiovanie krajiny a
necitlivé hospodarenie v lesoch). Na niektorych lokalitach je potrebné vybudovat’ cestné zabrany a cestné podchody,
aby sa obmedzil vysoky thyn na cestnych komunikaciach pocas reprodukéného t'ahu.

4. Monitoring: Pozorovanie a s¢itavanie jedincov pocas reprodukcie, pocitanie znasok, odchyt a ur¢ovanie larvalnych
stadii. Registracia, scitavanie hlasovych prejavov, pozorovania, odchyt, sCitanie pocas terestrickej fazy zivota,
dokumenticia.

Spracoval: Oponoval:
Jan Kautman Peter Mikulicek

Nazov druhu: skokan zeleny (Rana esculenta)

1. Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Trieda: Amphibia

Rad: Ecaudata

Celad: Ranidae
Medzidruhovy, hybridogeneticky vel'mi variabilny krizenec (R. lessonae x R. ridibunda), Casta triploidita.
Roz§irenie druhu:
- celkovy areal: Eurdpa — od Franctzka po zapadné Rusko (Volga), od juznej Skandinavie po Bulharsko a Chorvatsko.
Chyba v stredozemnej oblasti, vychodnej Skandinavii a na Britskych ostrovoch.
- rozSirenie na Slovensku: Od nizin do strednych poléh (700 m n. m.), kde prakticky kopiruje vyskyt svojich
rodic¢ovskych druhov. Pri¢om v nizinach je miestami hojny a na lokalitach so syntopickym vyskytom s R. lessonae a R.
ridibunda je spravidla dominantnym ,,druhom®. Samostatny vyskyt bez aspoii jedného z rodicovskych druhov je
zriedkavy.
Hlavné biotopy vyskytu: Obyva rozne biotopy, pricom preferuje teplejsie lokality s dostatone prehrievanou vodou
ako su rybniky, jazierka, mftve ramend, Strkoviskd, zdhradné jazierka. Taktiez sa vyskytuje na brehoch pomalych
nizinnych riek.
Status ohrozenosti druhu: LR:nt
Zaradenie do niarodnej a medzinarodnej legislativy: 6b (24 / 2003 Z.z), Be3, HD5

2. Definovanie stavu

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
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3.Hodnotenie

p | velkost, hustota, pravidelny vyskyt na celej vyskyt v mensich poctoch, nepritomny, nadhodny
o | dynamika populacie lokalite v poéte beznom pre druh je zaznamenavany vyskyt, vel'mi vzacny
P rozlohu lokality, dostatocny nepravidelne. vykyvy vyskyt, dlhodobo,
u pocet pariacich sa jedincov, pocetnosti, akustické vyrazne sa znizujlica
1 pravidelné akustické prejavy, | prejavy ojedinelé az vzacne, pocetnost’
a uspesna pravidelna reprodukcia a larvy
c reprodukcia zriedkavé
i ['struktara populacie vsetky vekové skupiny zaznamenavané len dospelé len ojedinelé vyskyty
a pravidelne zaznamenavané | jedince, juvenilné a larvalne spravidla dospelych
Stadia zriedkavé, Casta jedincov
velkost, trend velky, stabilny vo vnttri, nestabilny, pomaly sa vyrazne sa zmenSujuci
a kontinuita arealu alebo zvicsujuci sa areal na zmensSujuci areal, maly degradovany, zanikajuci,
okraji celkového rozsirenia. izolovany areal, okrajovy neexistujuci areal
pulzujici areal na okraji
geografického rozsirenia
prepojenost’ / izolacia populacia v blizkosti d’al$ich | populacia na okraji vyskytu, populacia izolovana,
populacie populécii, vzajomna migracia | ¢iasto¢na izolacia (prekazka, ziadna migracia
jedincov jednoducha vacsia vzdialenost’) od
ostatnych populécii,
vzajomna migracia
obmedzena
b | biotop adultov dobry stav optimalna suboptimalna velkost’, nevyhovujuci, maly,
i |a subadultov, velkost’, pdvodny, alebo nepovodny, Ciastoéne
o | reprodukéné biotopy povodnému stavu podobny, nevyhovujuci
t nepovodny — vhodny
0
p
o reprodukéné lokality lokality bez negativnych negativne vplyvy, pravidelné vel'mi poskodené,
h vplyvov, s vyhgvu]l’mlm Vysychgnle, regqlécwu znedistené, degradované,
‘ vodnym rezimom, hladiny, chemické mnozstvo negativnych,
o v dostatocnej vzdialenosti od | znecistenie, zazemnenie, faktorov a vplyvov
z pol'nohospodarsky intenzivna obmedzuje az
o vyuzivanej krajiny pol'nohospodarska, znemoziuje vyskyt
n vodohospodarska, druhu
; iné ohrozenia syntopicka populacia aspon rodi¢ovsky druh sa nepritomnost’
a jedného rodic¢ovského druhu syntopicky vyskytuje len rodic¢ovského druhu
ojedinele
. Dosiahnuta
Kritérium Stav* \(]03_131? hodnota
(Stav x vaha)
vel’kost’, hustota, dynamika 3 3 9
P Struktara 3 2 6
vel'kost’, trend a kontinuita arealu 2 1 2
prepojenost’ / izolacia 2 3 6
adultov a subadultov, reprodukény 2 3 6
o ohrozenie adultov, reprodukcie 2 2 4
iné ohrozenia 2 1 2
Dosiahnuta hodnota spolu: 35
Maximalna mozna hodnota (3 véh x 3): 45

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):
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3.Hodnotenie

A B C
100-78 % | 77-55 % | 54-33 %

3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu

Hlavnym opatrenim na udrzanie stcasného stavu je zastavit odvodiiovanie lokalit, zachranit’ vodné plochy pred
vysychanim, eutrofizaciou intenzivnym rybnikarstvom a najmid chemizédciou vyplyvajicou z pol'nohospodarskej
¢innosti. Prenasanie a reintrodukcia je vzhladom na sicasné poznatky o komplikovanych taxonomickych vzt'ahoch v
ramci zelenych skokanov neziaduca.

4. Monitoring: Pozorovanie, odchyt a sé¢itavanie jedincov pocas aktivnej fazy zivota. Registracia hlasovych prejavov,
odoberanie vzoriek, laboratorne spracovanie, dokumentacia.

Spracoval: Oponoval:
Jan Kautman Peter Mikulicek

Nazov druhu: netopier vodny (Myotis daubentonii)

1.Zakladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Kmen: Chordata (chordaty)

Trieda: Mammalia (cicavce)

Celad: Vespertilionidae (netopierovité)

Rod: Myotis (netopier)
Rozsirenie druhu:
- celkovy areal: Zapadna Eurépa az vychodna Sibir a juhovychodna Azia.
- rozsirenie na Slovensku: Siroko rozsireny druh vo vsetkych polohach od nizin do cca 1500 m n. m (podmienka
dostupnosti vodnych ploch a tokov).
Hlavné biotopy vyskytu: Druh lovi typicky nad vodnymi plochami a pozdiZ vodnych tokov. Pravdepodobne celoroéne
vyuziva stromové dutiny ako reprodukcné a aj zimné ukryty (v malych poctoch zimuje aj v podzemnych ukrytoch).
Typicky stromovy druh, s nedostatkom tdajov.
Status ohrozenosti druhu: LR:lc

Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 4b, 6a (24/2003 Z.z.), HD4, Be2, Bo2

2.Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p Pravidelne (kazdoro¢ne)  [Pravidelne dokladovany vyskytf Ojedinelé nalezy jedincov raz
0 Status dokladované rozmnozovanie druhu, bez zistenia za 2 roky
p druhu rozmnozovania
ul Pri R [Kazdoroc¢né nalezy (bez ohl'adu| Nalezy raz za 2 roky (bez Nalezy raz za viac ako 2 roky
a r1tomnosf na na pocet jedincov) ohl'adu na pocet jedincov) [(bez ohl'adu na pocet jedincov)
ci ppdzerpnych
a zimoviskach
Reprodukény Dostatok stromovych dutin Nezname Nezname
biotop
biot Krajina s dostatkom vodnych Nezname Nezname
op | Lovny biotop ploch, zachovalé brehové
porasty
Zimovisko Dostatok stromovych dutin (?) Neznadme Nezname
Letnych tkrytov Nezname Nezname Vyrub stromov s dutinami

53




3.Hodnotenie

Nezname Nezname Regulacia vodnych tokov
ohr , . , .1
Lovnych biotopov (vyruby), chemické postreky
ozen proti hmyzu (komare)
12 Zimovisk Nezname Nezname Vyrub stromov s dutinami (?)
. Dosiahnuta
Kritérium Stav* \(;)a_l;;l hodnota
(Stav x vaha)
P Status 2 3 6
Pritomnost’ na zimoviskach 3 2 6
Reprodukény biotop 3 2 6
B | Lovny biotop 3 3 9
Zimovisko 2 2 4
Letnych ukrytov 1 1 1
O | Lovnych biotopov 2 3 6
Zimovisk 1 1 1
Dosiahnuta hodnota spolu: 39
Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 51

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):

A B C
10078 % | 77-55 % | 54-33 %

3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu
1.ponechavanie stromov s dutinami v lesnych porastoch a parkoch
2.v pripade nalezu kolonie zabezpecit' ochranu okolitého porastu
3.obmedzenie vel'koplo$nej aplikacie pesticidov na vodnych plochach (najmé v reprodukénom obdobi)

Spracovali: Oponoval:

Peter Kanuch, Martin Cel'uch, Blanka Lehotska, Marcel Uhrin
Stefan Matis & Stefan Danko

Nazov druhu: raniak hrdzavy (Nyctalus noctula)

1 Zikladna charakteristika druhu
Systematické zaradenie druhu: Kmen: Chordata (chordaty)

Trieda: Mammalia (cicavce)

Celad’: Vespertilionidae (netopierovité)

Rod: Nyctalus (raniak)
RozSirenie druhu:
- celkovy areal: Vicsina Eurdpy a Azie. Udaje tiez z Ciny a Afriky
- roz§irenie na Slovensku: Siroko roziireny druh v lesnom aj v urbdnnom prostredi na celom tzemi krajiny.
Pravdepodobne sa vyhyba najvyssim poloham. Uzemie Slovenska nepatri do hlavného arealu rozmnozovania druhu
(rozmnoZovanie dokazané zatial’ iba z jednej lokality a pravdepodobne mozné iba v izolovanych populaciach na juhu
Slovenska).
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Hlavné biotopy vyskytu: Druh lovi nad lesnou aj otvorenou krajinou a vodnymi plochami. Celoro¢ne vyuziva
stromové dutiny, ktoré sluzia aj ako zimné ukryty (tiez aj skalné pukliny). Najmi migrujuci jedinci (na jar a v jeseni)
vyuzivaji panelové budovy ako ukryty poCas parenia ana zimovanie. Typicky lesny druh, ktory v stcasnosti
synurbanizuje (,,sidliskovy netopier).

Status ohrozenosti druhu: LR:lc
Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy: 4b, 6a (24/2003 Z.z.), HD4, Be2, Bo2

2. Definovanie stavu:
PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p Pravidelne (kazdoro¢ne) Pravidelne (kazdorocne)  |Sporadicky dokladovany vyskyt
0 dokladované nalezy dokladovany vyskyt druhu druhu raz za 2 roky
p stromovych kolonii
ul Status
a
ci
a
. . Dostatok starych dutych Nezname Nezname
bi Letny ukryt ST
ot
0 Bohato strukturovana krajina, Nezname Nezname
p Lovny biotop luky, vodné plochy, lesné
porasty
Ziadne zasahy do tik Nezna Vyrub st duti i
Letnych tkrytov iadne zasahy do Ukrytov ezname yrub stromov s dutinami
, . Nezname Nezname Nezname
Lovnych biotopov
ohr _
ozen Ziadne zasahy do tkrytov, resp.| Kontrolované rekonstrukcie Vyrub stromov s dutinami.
ia kontrolované rekonsStrukcie |panelovych budov s koloniami,| Nekontrolované rekonstrukcie
. , panelovych budov so bez zachovania ukrytov panelovych budov s koloniami
Zimovisk PR , L
zachovanim p6vodnych alebo a fyzicka likvidacia zimujucich
tvorbou nahradnych ukrytov jedincov v panelovych
budovach
Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnota
(Stav x vaha)
Status 2 3 6
B Letny biotop 3 3 9
Lovny biotop 3 2 6
Letnych ukrytov 1 3 3
O | Lovnych biotopov 2 1 2
Zimovisk 1 1 1
Dosiahnuta hodnota spolu: 27
Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 39

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty):

A

B C

10078 %

77-55%

54-33 %
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3. ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu
4.ponechavanie stromov s dutinami v lesnych porastoch

5.v pripade nalezu koldnie zabezpecit’ ochranu okolitého porastu
6.kontrolované rekonstrukcie panelovych budov so zachovanim pévodnych alebo tvorbou nahradnych tkrytov

Spracovali:

Peter Kanuch, Martin Cel'uch, Blanka Lehotska,
Stefan Matis & Stefan Danko

Oponoval:
Marcel Uhrin

vecernica Leachova (Pipistrellus pygmaeus)

Biotopy: Lesné mokrad’né biotopy.

Status ohrozenosti: LR:Ic

Ochrana: 4b, 6a (24/2003 Z.z.), HD4, Be2, Bo2

Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p Pravidelne (kazdorocne)  |Pravidelné (kazdoroéné) nalezy|Ojedinelé nalezy jedincov (raz za 2
) St dokladované rozmnozovanie jedincov, bez zistenia roky), bez zistenia rozmnoZovania
atus N .
p druhu rozmnozovania
ul
4 . , Narastajtca alebo stabilna [Kolisajiica pocetnost’ v ramci 6 Klesajuca pocetnost’ pocas 6-tich
. Pocetnost’ na . o e .
ci . L pocetnost’ v ramci 6-tich rokov tich rokov rokov
a zimoviskach
Reprodukény Viacero vhodnych ukrytov Obmedzeny pocet ukrytov Absencia vhodnych ukrytov v
epgg ukeny dosledku intenzivneho
biot otop hospodarenia
op o Krajina s pestrymi habitatmi Nezname Nezname
Lovny biotop
Zimovisko Nezname Nezname Nezname
Ziadne negativne zasahy do Nezname Intenzivna hospodarska ¢innost’ v
lesnych biotopov lesnych biotopoch, absencia
Letnych tkrytov dutinovych stromov
ohro
zeni
a , ) Ziadne Nezname Strata mokradnych biotopov
Lovnych biotopov
Zimovisk Ziadne Nezndme Nezndme
(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)
, Dosiahnuta
Kritérium Stav* ‘(]021131,;‘ hodnota
(Stav x vaha)
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- Status 3 3 9
populacia - -

Pocetnost’ na zimoviskach 3 3 9

Reprodukény biotop 3 2 6

biotop Lovny biotop 3 1 3

Zimovisko 2 3 6

Letnych ukrytov | 2 2

ohrozenie Lovnych biotopov 2 1 2

Zimovisk 2 3 6

Dosiahnuta hodnota spolu: 43

Maximalna mozna hodnota (3 véh x 3): 54

*Bodova hodnota stavu: A =3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie:

A B C

100-78 % | 77-55 % | 54-33 %

(dosiahnuta hodnota/ maximalna hodnota)

ManaZment:
ochrana a zabezpecenie znamych kolonii
- zachovanie mokradi a priliehajtcich lesnych biotopov s dostatkom tkrytovych moznosti v
dutinach stromov
- prisna ochrana zimovisk s vysokym poctom zimujucich netopierov
- ochrana zimovisk s pravidelnym vyskytom vécsieho poctu exemplarov
- ochrana jedincov na lokalitach poskytujicich kazdoro¢ny tkryt v case jesennych invazii

3.1.2. Hodnotenie d’alSich osobitnych zaujmov ochrany prirody v izemi

Osobitnym zdujmom ochrany prirody je ochrana populacie druhu eurdpskeho vyznamu —
bociana ¢ierncho (Ciconia nigra). Stav populacie druhu na celom tzemi Slovenska mozno
povazovat’ za nepriaznivy. Za predpokladu ze sa podari eliminovat hlavny negativny faktor —
vyruSovanie pocas hniezdenia apriamu likvidaciu hniezdnych biotopov v stvislosti
s lesohospodarskymi aktivitami, druh mdze v oblasti Borskej niZziny nachédzat’ takmer ideédlne
podmienky. Vodné plochy na tzemi navrhovanej PR Orlovské visky, v ramci biotopov Vo2
Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody a Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody predstavuje
pre tento druh vyznamné lovisko. Lesné porasty v rezervacii su pre neho zase vhodnym
potencidlnym hniezdiskom. Aj ked’ hniezenie zatial’ v tomto Gizemi nebolo potvrdené (zatial tu lovia
len jedince, ktoré¢ hniezdia v okolitych porastoch mimo navrhovanej PR), pri dodrziavani
podmienok ochrany je predpoklad zahniezdenia v budticnosti aj tu.

3.2. Socioekonomické hodnotenie vybranych aktivit
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V SirSom okoli je vaZznym problémom silné vyuzivanie prirodnych zdrojov, predovsetkym
nevhodné tazobné zasahy na LPF - holorubné tazby, pestovanie monokultirnych borovicovych
porastov, ktoré zvySuje nachylnost’ k lesnym poZiarom, a potencidlne tazby piesku, vrty na ropné
produkty, rybarsky tlak, manazment povodi (regulatné a melioraCné opatrenia), nelegalne
vyvazanie odpadu.

3.2.1. Zmena hydrologickych pomerov

Vodné hospodarstvo (reguldcie tokov a odvodiovanie - tzv. meliordcie) bolo v minulosti
vyznamnou socioekonomickou aktivitou s negativnym dopadom na prirodné ekosystémy v
navrhovanej PR Orlovské visky. NaruSenie vodného rezimu na lokalite v minulosti mozno
povazovat za vyznamny negativny antropicky faktor, ktorého dosledky pretrvavaju az do
sucasnosti. Na vybranych lokalitdich bude preto potrebné v buducnosti pokracovat’ v obnove
vodného rezimu.

Takisto je potrebné zabranit' d’alSim nevhodnym reguldciam a meliordciam, aby nedoSlo k
zhorSovaniu vodného rezimu a zédnikov biotopov odvodnenim.

3.2.2. Lesné hospodarstvo

V lesnych porastoch navrhovanej PR sa vplyv lesného hospodarstva prejavil najmd umelym
vnaSanim borovice lesnej, ¢o v niektorych pripadoch spdsobilo vyrazni zmenu drevinového
zlozenia. Potencidlne negativny vplyv lesného hospodarstva spociva v tom, ze v pripade obnovnej
tazby, ktord sa v tychto podmienkach vykonava bezne holorubnym spdsobom s naslednou umelou
obnovou v najhodnotnejsich starych porastoch by doslo k vdznemu naruseniu vzacnych biotopov. Z
tohoto dovodu bude potrebné¢ zabezpecit v LHP pre dotknuté porasty taky rezim, ktory by
umoznoval zachovanie, resp. zlepSenie priaznivého stavu biotopov a ich prirodzeny vyvoj. V rdmci
hospodarsky vyuzivanych lesov potrebné zvySovanie rubnej doby, predlzovanie obnovnej doby,
jemnejSie sposoby hospodarenia a ich formy (vyberkovy hosp. spdsob), Setrné spdsoby
sustred'ovania drevnej hmoty, ponechévanie stromov a drevnej hmoty v porastoch (ojedinelo
stojacich stromov, skupiny stromov a lezaniny), zvySovanie podielu prirodzenej obnovy, zachovanie
alebo cielena obnova povodného druhového zlozenia lesnych porastov.

Popri mokradovych nelesnych biotopoch najcennejSiu Cast’ Gzemia predstavuji z pohladu
lesného hospodarstva zanedbané, resp. prestarnuté porasty s prirodzenym drevinovym zloZenim -
brezové dibravy, brezové a slatinné jelSiny. Tieto porasty je potrebné ponechat’ aj nad’alej bez
zasahu a sledovat’ ich dalsi prirodzeny vyvoj. V ostatnych porastoch s vysokym zastGpenim
borovice lesnej (Pinus sylvestris) je potrebné tito postupne odstranovat’ z porastov. V tychto
porastoch zamerat' hospodarske opatrenia na postupnu obnovu ich prirodzeného drevinového
zlozenia s vy$$im zastipenim autochtonnych listnacov.

V okolitych porastoch, na mensSich plochach aj priamo v tizemi, bola v minulosti vykonavana
obnova porastov — holorubna t'azba s naslednou celoplosnou pripravou pddy. Tento spdsob t'azby
predstavuje vyrazny negativny zasah do lesnych biotopov a do biotopov vicsSiny lesnych druhov,
vratane druhov eurdpskeho vyznamu, pre ktoré je tato PR navrhovana.

Na zaklade stabilizovaného stavu vodného rezimu (trvalo, resp. periodicky podmacanych ploch)
je potrebné zvazit moznost’ vyhatia trvalo podmacanych lesnych porastov nachédzajucich sa
priamo na uzemi lokality z porastovej plochy (z hospodarenia), resp. ich preradenie do kategorie
ochrannych lesov, alebo do kategdrie lesov osobitného urcenia z dovodu ochrany prirody.

Vplyv intenzivneho lesného hospodarstva treba povazovat’ za potencidlne negativny aj vo
vztahu k niektorym pre navrhovani PR Orlovské visky vyznamnym druhom, ako napr. bocian
¢ierny (Ciconia nigra), ktorého cela populdcia v ramci Zahorskej niziny (aj Slovenska) je tymto
faktorom negativne ovplyviiovani. Rovnako ohrozené s vSetky dutinové hniezdice (vtaky, plchy,
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netopiere). Z bezstavovcov st to prakticky vSetky druhy viazané na mftve drevo, odumierajlice
stromy a stromové dutiny. Vysoka je aj biodiverzita niz§ich rastlin (huby, machy, liSajniky) — vyse
40 % vsetkych zistenych druhov je existen¢ne viazanych na staré az ,prestarnuté® lesné porasty
s vysokym podielom mftveho dreva.

Lesné hospodarstvo predstavuje preto potencidlne jeden z najviac rizikovych faktorov
z hl'adiska zachovania, resp. dosiahnutia priaznivého stavu uzemia.

3.2.3. Polovnictvo a rybarstvo

Celkovy dopad polovnictva a rybarstva na cielové druhy zivocichov a rastlin eurdpskeho
vyznamu, pre ktoré je tuto PR navrhované, mozno hodnotit’ ako vyznamny. Dopad pol'ovnictva na
chranené druhy Zivoc¢ichov, ktoré su sti¢asne lovnou zverou, mozno hodnotit’ ako menej vyznamny,
nepresahujlici priemerny stav v tejto ¢asti regionu Zahoria. Co sa tyka rybarstva vodné biotopy st
ohrozované znefistovanim, vytvaranim c¢iernych sklddok odpadov, ruSenim zivocichov pocas
hniezdneho obdobia a najvyznamnej$i negativny vplyv na pdvodné zivo¢iSne druhy ma vypustanie
nepdvodnych a invdznych druhov ryb.

Lokalita nie je rybarskym revirom, napriek tomu sa vyskytuju pripady nelegalneho rybolovu a
vyséadzania nepdvodnych druhov ryb (karas striebristy a slne€nica pestrd), s nepriaznivym vplyvom
na povodné druhy ryb (Cik eurOpsky, absencia karasa zlatist¢ho) a rozmnozovacie moZzZnosti
obojzivelnikov (silné rybia obsadka). Sprievodnym javom nelegélneho rybarstva je aj naruSovanie
pobreznej vegetacie, pritomnost’ odpadu, nepovolend stavba drevenych mol a priamy nepriaznivy
vplyv na hniezdenie vodného vtactva (napr. husi divej).

3.3. Clenenie tizemia na ekologicko-funké&né priestory a zény

3.3.1. Ekologicko - funk¢né priestory

V navrhovanej PR boli na zdklade podobnych ekologickych podmienok a potrieb biotopov
vyclenené 4 ekologicko-funkéné priestory (EFP):

- EFP - 1: Mociarne spolodenstvé: zabera centralnu ¢ast’ medzidunovej depresie, ktora je trvalo
pocas celého roka zaplavena vodou. Ide o biotopy Vo2 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté
vody s vegetdciou pldavajucich a/alebo ponorenych cievnatych rastlin typu Magnopotamion alebo
Hydrocharition, Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody, Vo5 Oligotrofné az mezotrofné vody
s bentickou vegetaciou char — zvdz Nitellion flexilis, trvalo zaplavenych casti biotopu narodného
vyznamu Ls7.4 Slatinné jelSové lesy a biotop Lkll Trstinové spolocenstva mokradi (Phragmition),
Ra3 Prechodné raseliniska a trasoviskd

- EFP - 2: Periodicky podmécané spolocenstvéd: dany EFP zahffia najmi lesné biotopy (Ls/.3
Jasenovo-jelsové podhorské luzné lesy, Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panonske, Ls3.6 Vihko- a
kyslomilné brezovo-dubové lesy, Ls7.4 Slatinné jelSoveé lesy) viazanymi na medzidunové depresie s
vysokou hladinou podzemnej vody. Z nelesnych biotopov je tu zahrnuty vyvojovy rad biotopov
Lk9 Zaplavované travinné spolocenstva, Lkll Trstinové spolocenstva mokradi (Phragmition) a Vo8
Spolocenstva bylin a Sachorin eutrofnych mokradi s kolisajiicou vodnou hladinou). Ciastoéne sa tu
vyskytuje aj ruderalny biotop X2 Rubaniska s prevahou drevin.
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- EFP - 3: Lesné spolocenstva na dunovom reliéfe obklopené mokrad’ami: zabera centralnu cast’
navrhovanej PR. Ide o mierne vyvySent pieskova dunu, ktord je izolovand od ostatnych pieskovych
dun v uzemi a po celom obvode je obkolesend cennymi mokrad’nymi spolocenstvami. V okrajovych
vlhSich Castiach dan¢ho EFP sa nachadza biotop Ls3.6 Vihko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy s
dominantnym zastipenim borovice a centralna ¢ast’ EFP je tvorend biotopom narodného vyznamu
Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy, ktory sa vyvinul na terénne vyvySenych
pieskovych dunach. Ciasto¢ne sa tu vyskytuje aj ruderalny biotop X2 Rubaniskd s prevahou drevin.

- EFP - 4: Suché¢ borovicové lesy na dunovom reliéfe: - tento EFP sa nachadza na okrajovej Casti
navrhovanej PR a zabera najma lesné biotopy na najsuchsich stanovistiach (Ls2.2 Dubovo-hrabové
lesy panonske, degradovany biotop eurdpskeho vyznamu Ls3.6 Vihko- a kyslomilné brezovo-
dubové lesy s dominantnym zastipenim borovice a :biotop narodného vyznamu Ls6.! Kyslomilné
borovicové a dubovo-borovicové lesy) a taktiez sa tu nachadzaju ruderdlne biotopy X/ Rubaniska s
prevahou bylin a trav a X2 Rubaniskad s prevahou drevin. V drevinovom zloZeni vyrazne dominuje
borovica, ktorej vyhovuju terénne polohy vyvysenych pieskovych dun.

Tab. 1: Ekologicko-funk¢né priestory v navrhovanej PR Orlovské visky

Kod Nazov EFP Biotopy v EFP Plocha
EFP (ha)
EFP1 |Trvalo zaplavené | Vo2 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou 9,35
mociarne  nelesné | plavajucich  a/alebo  ponorenych cievnatych rastlin  typu

spolocenstva Magnopotamion alebo Hydrocharition

Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody

VoS Oligotrofné az mezotrofné vody s bentickou vegetaciou char —
zvaz Nitellion flexilis

Ls7.4 Slatinné jelSové lesy a biotop
LKk11 Trstinové spolocenstva mokradi (Phragmition)

Ra3 Prechodné raseliniska a trasoviska

EFP 2 |Periodicky Ls1.3 Jasenovo-jelsové podhorské luzné lesy 74,09
podmacané nelesné | Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panonske
a lesné spolocenstva | Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy

Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy
Ls7.4 Slatinné jelSové lesy

Lk9Zaplavované travinné spolocenstva

Lk11 trstinové spolocenstva mokradi

Vo8 Spolocenstva bylin a Sachorin eutrofnych mokradi s
kolisajucou vodnou hladinou)

X2 Rubaniska s prevahou drevin

EFP 3 |Lesné spolocenstva|Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy 4,46
na dunovom reliéfe
obklopené

mokrad’ami X2 Rubaniska s prevahou drevin

Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy

EFP 4 |Suché Dborovicové |Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy pandnske 119,02
lesy na dunovom |Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy
reliéfe
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Kod Ndazov EFP Biotopy v EFP Plocha
EFP (ha)
Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy
X1 Rubaniska s prevahou bylin a trav
X2 Rubaniska s prevahou drevin
Antropogénne biotopy
3.3.2. Zény

V navrhovanej PR boli vy€lenené 4 zony:

- Zobna A: s navrhovanym 5. stupiiom Gzemnej ochrany

— hranica zony A je totozna s hranicou EFP 1

— vymera zony A: 9,35 ha

- Zona B: s navrhovanym 4. stupiiom Gzemnej ochrany

— zbna B je totozna s hranicou EFP 2

— vymera zony B: 74,09 ha
Zona C: s navrhovanym 3. stupfiom izemnej ochrany

— hranica zoény C je totozna s hranicou EFP 3

vymera zony C: 4,46 ha

Zo6na D: s navrhovanym 2. stupfiom izemnej ochrany
— hranica zony D je totoZna s hranicou EFP 4
— vymera zony D: 119,02 ha

Zoznam parciel, ktoré sa nachadzaju v jednotlivych zonach:

Zona | Parcela | Vymera (ha) Vlastnici

A 60 - Cast’ 7,2|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

B 39 - Cast’ 0,96/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
5345 - Cast’ 49,29 LV nezalozeny

60 - Cast’ 3,59/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

61 - Cast’ 11,82|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

72 - Cast’ 10,57/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

C 60 - Cast’ 3,32|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

61 - Cast’ 1,15/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

D 39 - Cast’ 33,16/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
5345 - Cast’ 12,72|LV nezalozeny

60 - Cast’ 27,67|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

61 - Cast’ 29,37|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

72 - Cast’ 16,34/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
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Zoznam JPRL, ktoré sa nachadzaju v jednotlivych zénach:

Zéna | JPRL|Cast’ v ramci CHU| Vymera (ha) Vlastnici
A | T2a Cast’ 0,52|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72b 0,07 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72¢ cast’ 0,37 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72e 0,13/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72f 0,89|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72g 0,26/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72h 0,01|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72i 0,01|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
B |255b 5,41 LV nezalozeny
257¢c 3,55LV nezalozeny
258 cast’ 11,58|LV nezalozeny
261 13,48/LV nezalozeny
262 cast’ 13,01/LV nezalozeny
264 2,27|LV nezalozeny
70b Cast’ 0,6/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
70c 0,33/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71c 0,14|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71d Cast’ 1,5/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
7le Cast’ 6,43|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71f 1 Cast’ 0,65/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71f2 Cast’ 0,97/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
T1g cast’ 1,32|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71h cast’ 0,77 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
711 0,03|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72a 0,02|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72b cast’ 1,47/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72¢ cast’ 0,36/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72d 0,1 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72e Cast’ 1,22|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72f Cast’ 0,12|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72g 0,05/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73a 0,01|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73c cast’ 3,58/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73d Cast’ 0,58/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73e Cast’ 3,91 |SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73f cast’ 0,84/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73g cast’ 1,27/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
C | 71d 1,15/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72¢ Cast’ 2,35/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72d cast’ 0,86/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72e Cast’ 0,05/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
D | 258 0,1|LV nezaloZeny
259a 7,09 LV nezalozeny
259b 2,73 LV nezaloZeny
262 0,07LV nezalozeny
263b 2,92|LV nezalozeny
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70a Cast’ 10,19/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
70b cast’ 15,29/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
70c¢ Cast’ 7,22|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71a Cast’ 6,77 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71b 3,14|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71c Cast’ 4,1 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71d Cast’ 2,13|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
Tle cast’ 0,12/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71h cast’ 0,19/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
711 Cast’ 4,69|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
71j cast’ 7,7 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72a cast’ 14,27/ SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72b 0,16/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72f 0,01 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72g Cast’ 2,15/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72h Cast’ 0,41/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72i Cast’ 3,7|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
72j cast’ 6,47 SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73a cast’ 4,99|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73b Cast’ 4,19|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73c¢ Cast’ 5,45|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73d cast’ 0,2|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73e cast’ 0,16/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73f 0,02|SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava
73g Cast’ 0,5/SR-Ministerstvo obrany SR Bratislava

4, Ciele a opatrenia

‘4.1. Strategické ciele na dosiahnutie priaznivého stavu

1. Chranit’ a zachovat), resp. zlepsit’ stav biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu
2. Chranit’, zachovat’ a obnovit’ biodiverzitu vzacnych a ohrozenych druhov navrhovanej PR
Orlovské visky

4.2. Operativne ciele na dosiahnutie priaznivého stavu

EFP-1 Mociarne spolocenstva

Operativne ciele:

1. Zachovat’ upraveny vodny rezim a stabilizovat’ tak stanovistné podmienky na lokalite

2. Ponechat ekosystémy ich prirodzenému vyvoju - zachovanie alebo obnova
samoregulacnych funkcii ekosystému a vylucenie Tl'udskych zasahov do prirodného
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3.

prostredia.
Usmernit’ rybarstvo, tak aby nedochadzalo k negativnemu ovplyviiovaniu stavu vodnych
biotopov a na ne viazanych druhov

EFP -2 Periodicky podmacané spolo¢enstva
Operativne ciele:

1.
2.

Zachovat’ upraveny vodny rezim a stabilizovat’ tak stanovi$tné podmienky na lokalite
Ponechat’ ekosystémy v priaznivom stave ich prirodzenému vyvoju - zachovanie alebo
obnova samoregula¢nych funkcii ekosystému a vylucenie l'udskych zasahov do prirodného
prostredia.

Pri lesnych biotopoch s nepriaznivym stavom upravit’ drevinovu skladbu lesnych porastov v
prospech stanovistne vhodnych autochtonnych druhov drevin a vylepsit’ Struktiru lesnych
porastov

Zachovat,, resp. zlepsit’ existencné podmienky pre populacie chranenych druhov zivo¢ichov
narodného a eurdpskeho vyznamu, pre ktoré je taito PR navrhovana.

EFP - 3: Lesné spolo¢enstva na dunovom reliéfe obkolesené mokrad’ami
EFP - 4 Suché borovicové lesy na dunovom reliéfe
Operativne ciele:

1.
2.

Zachovat biotopy s priaznivym stavom

Pri biotopoch s nepriaznivym stavom upravit® drevinovli skladbu lesnych porastov v
prospech stanovistne vhodnych autochtonnych druhov drevin a vylepsit’ Struktiru lesnych
porastov

Zachovat resp. zlepsit’ existencné podmienky pre populacie chranenych druhov zivo¢ichov
narodného a eurdpskeho vyznamu, pre ktoré je taito PR navrhovana.

4.3. Navrhované opatrenia a regulativy

Navrhované opatrenia spolo¢né pre EFP-1 a EFP-2:

1.

Vykonavat’ priebezny monitoring vodného stavu na osadenych vodocetnych latach

Navrhované opatrenia pre jednotlivé EFP:

EFP -1 Mociarne spolocenstva

1.

2.

Biotop zachovat’ bez zasahu, jeho stav by sa mal zlepsit’ désledkom obnoveného vodného
rezimu na lokalite

Priebezny monitoring hlavnych indikacnych druhov biotopu, ktory by mal zhodnotit’ vyvoj
biotopov po obnoveni vodného rezimu

Po vyhlaseni PR Orlovské visky osadit’ informa¢nt tabulu o obmedzeniach vyplyvajicich z
ochrany tychto vodnych biotopov pre vykon rybarstva na tejto lokalite.

EFP -2 Periodicky podmacané spolocenstva
EFP - 3: Lesné spolo¢enstva na dunovom reliéfe obkolesené mokrad’ami
EFP - 4 Suché borovicové lesy na dunovom reliéfe

1.

Vitdlne lesné porasty zlozené¢ z autochtonnych druhov drevin a so zachovalou
charakteristickou Strukturou zachovat’ na obdobie platnosti Programu starostlivosti (10 r.)
bez zéasahu.
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2. Vychovné zisahy zamerané na odstranovanie nepdvodnych druhov drevin a podporu
stanoviStne vhodnych autochtonnych druhov.

3. Vychovné zasahy zamerané na zvySenie stability porastov a zlepSenie vnutornej priestorove;j
Struktary lesnych biotopov (porasty intenzivne vychovavat' aby nevznikali prehustlé a
prestihlené mladiny a Ztdkoviny ndchylné na mnohé abiotické Cinitele — vietor, sneh a pod.)

4. V ramci prejednavania nového LHP by mali byt navrhy hospodarskych opatreni v
jednotlivych JPRL zostladené s modelmi optimalnej starostlivosti o biotopy pre toto
uzemie. V procese vyhlasovania tejto PR treba tieto zasahy podl'a nového LHP skontrolovat’
a detailne dohodntt’ sposob ich realizacie s lesnou prevadzkou.

5. Sposob vyhodnocovania programu starostlivosti

Logicka matica vyhodnocovania programu starostlivosti:

Struktiira programu Objektivne overiteny Spésob overenia Obdobie
starostlivosti indikator uspesnosti vyhodnotenia
Strategicke ciele:
1. Chranit av;achovat’, Stav biotopov Vyhodnotené vysledky 10- ro¢ne
resp. zlepsit’ stav legislativnych a
biotopov eurdpskeho a manazmentovych opatreni
narodného vyznamu a priebezného monitoringu
hlavnych indika¢nych
druhov biotopu.
Porovnanie aktualneho
stavu biotopov s
poslednym mapovanym
stavom biotopov.
2. Chranit, zachovat’ a Stav vzacnych a Vysledky priebezného 10 - rocné
obnovit’ biodiverzitu ohrozenych druhov monitoringu vzacnych a
vzacnych a ohrozenych ohrozenych druhov
druhov navrhovanej PR
Orlovské visky
Operativne ciele:
EFP-1:
1. Zachovat upraveny Sledovanie stavu vodne;j Vysledky priebezného Priebezne
vodny rezim a stabilizovat’ | hladiny na vodocetnych monitoringu vodného
stanovistné podmienky latach stavu
2. Ponechat’ ekosystémy Stav biotopov Obhliadka lokality, 5 - ro¢ne
ich prirodzenému vyvoju kontrola stanovisk a
vyjadreni k tomuto izemiu
3.Usmernit’ rybarstvo Stav vodnych druhov a Vysledky monitoringu 5 - ro¢né
biotopov druhov
EFP-2:
1. Zachovat upraveny Sledovanie stavu vodne;j Vysledky priebezného Priebezne
vodny rezim hladiny na vodocetnych monitoringu vodného
latach stavu
2. Ponechat’ ekosystémy Stav biotopov Obhliadka lokality, 5 - ro¢ne
ich prirodzenému vyvoju kontrola stanovisk a
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biotopov

Struktiira programu Objektivne overitel'ny Sposob overenia Obdobie
starostlivosti indikator uspesnosti vyhodnotenia
vyjadreni k tomuto izemiu
3.Upravit’ drevinovua Stav lesnych biotopov Plnenie predpisov LHP 10 - rocné
skladbu a $truktiru
porastov
4. Zachovat’ a zlepsit’ Stav vzacnych a Vysledky priebezného 10 - rocné
existencné podmienky pre | ohrozenych druhov monitoringu vzacnych a
vzéacne a ohrozené druhy ohrozenych druhov
EFP-3 a EFP-4:
1. Zachovat biotopy s Stav biotopov Obhliadka lokality, 5 - ro¢ne
priaznivym stavom kontrola stanovisk a
vyjadreni k tomuto izemiu
2.Upravit’ drevinovi Stav lesnych biotopov Plnenie predpisov LHP 10 - ro¢né
skladbu a Struktaru
porastov
3. Zachovat a zlepsit Stav vzacnych a Vysledky priebezného 10 - rocné
existencné podmienky pre | ohrozenych druhov monitoringu vzacnych a
vzéacne a ohrozené druhy ohrozenych druhov
Navrhované opatrenia a
regulativy:
EFP-1:
1. Zachovat bez zdsahu Stav biotopov Obhliadka lokality 5 -roéné
2. priebezny monitoring osadené vodocetné laty, kontrola zapisnika z 5 - ro¢né
vodného stavu vyplneny zapisnik z monitoringu
monitoringu
3. Monitorovanie hlavnych | Stav indika¢nych druhov Vysledky monitoringu 5-rocné
indikaénych druhov biotopov druhov

4. Osadit’ informa¢na
tabul’u

Stav vodnych druhov a
biotopov

Kontrola informaénej
tabule

jednorazovo, po
schvaleni projektu

preberaci protokol o
vykonanych pracach

ochrany PR Orlovské
visky

EFP-2, EFP-3 a EFP-4 Stav biotopov Obhliadka lokality 5-rocné

1. Zachovat bez zasahu na

10 1. vitalne lesné aj

nelesné biotopy

2. Vychovné zasahy Stav biotopov Obhliadka lokality, priebezne, vzdy po

fotodokumentécia, vykonani zasahu

3. zasypat’ odnovniovacie
kanale a stabilizovat’
vodny rezim

kanale zasypané, osadené
prehradzky

Obhliadka lokality

Jednorazovo po
vykonanych pracach

4. Zosuladenie LHP s
programom starostlivosti

Predpis LHP

Zapis z prejednania
navrhovanych zasahov

jednorazovo, po
vyhlaseni PR, resp.
vzdy pri schvalovani
nového LHP

6. Zaverefné udaje

‘6.1. Pouzité podklady a zdroje informacii
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7.2.Prehl'ad foriem vlastnictva podl'a druhov pozemkov
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70



7.Zoznam priloh

7.7.Mapa negativnych socio-ekonomickych faktorov
7.8.Zoznamy ekosozologicky vyznamnych druhov flory a fauny
7.8.1.Flora
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7.Zoznam priloh

PRILOHY:

‘7 .1. Supis parciel ‘

Nachadza sa v tabul’kovych prilohach.

‘7 .2. Prehlad foriem vlastnictva podl’a druhov pozemkov ‘

Nachadza sa v tabul’kovych prilohach.

‘7 .3. Mapa biotopov ‘

Nachadza sa v mapovych prilohach.

‘7 4. Mapa ekologicko-funkénych priestorov a zén ‘

Nachadza sa v mapovych prilohach

‘7.5. Prehl’ad lesnych pozemkov podl’a LHP a kategorie lesov ‘

Nachadza sa v tabul’kovych prilohach.

‘7.6. Mapa chraneného uzemia ‘

Nachadza sa v mapovych prilohach.

‘7.7. Mapa negativnych socio-ekonomickych faktorov ‘

Nachédza sa v mapovych prilohach.

‘7 8. Zoznamy ekosozologicky vyznamnych druhov flory a fauny ‘

7.8.1. Flora

7.8.1.A. MACHY

Zoznam doteraz zistenych druhov machov na izemi navrhovanej PR Orlovské visky.

Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok
meno meno dohovory

Amblystegiu Kubinska, Misikova | 2006
m riparium

Aulacomniu Kubinska, Misikova | 2006
m
androgynum
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bankovec Brachytheci Kubinska, Misikova 2006
obyc¢ajny um
rutabulum
rohozub Ceratodon Kubinska, Misikova | 2006
purpurovy | purpureus
dvojhrotka | Dicranella Kubinska, Misikova | 2006
roznotvard | heteromalla
Dicranum Kubinska, Misikova | 2006
montanum
dvojhrot Dicranum Kubinska, Misikova | 2006
vinkaty polysetum
dvojhrot Dicranum Kubinska, Misikova | 2006
chvostovity |scoparium
kosacik Drepanocla Kubinska, Misikova | 2006
zakriveny dus aduncus
dukatovka |Frullania Kubinska, Misikova |2006
roz§irena dilatata
Herzogiella Kubinska, Misikova | 2006
seligeri
rakyt Hypnum Kubinska, Misikova | 2006
cyprusovity | cupressifor
me
bielomach |Leucobryum Kubinska, Misikova | 2006
sivy glaucum
hrebetiovec | Lophocolea Kubinska, Misikova | 2006
roznolisty | heterophylla
merik hrotity | Plagiomniu Kubinska, Misikova | 2006
m
cuspidatum
Plagiomniu Kubinska, Misikova | 2006
m rostratum
lesklec Plagiotheciu Kubinska, Misikova | 2006
krivolisty m
curvifolium
Platygyrium Kubinska, Misikova | 2006
repens
porastnik Pleurozium Kubinska, Misikova | 2006
Schreberov | schreberi
plonik Polytrichum Kubinska, Misikova | 2006
stenceny formosum
plonik Polytrichum Kubinska, Misikova | 2006
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chipkaty piliferum
uhladenec Pseudoscler Kubinska, Misikova | 2006
Cisty opodium
purum
7.8.1.B. HUBY

Zoznam doteraz zistenych druhov hub na izemi navrhovanej PR Orlovské visky.

Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok
meno meno dohovory
muchotravka | Amanita Kautmanova 2006
cervena muscaria
muchotravka | Amanita Kautmanova 2006
posvata vaginata
muchotravka | Amanita Kautmanova 2006
plavohneda |fulva
muchotravka | Amanita Kautmanova 2006
citronovozlt |citrina
4
muchotravka | Amanita Kautmanova 2006
Cervenkasta |rubescens
lopatovka Auriscalpiu Kautmanova 2006
obycajna m vulgare
hrib Boletus Kautmanova 2006
smrekovy | edulis
hrib Boletus Kautmanova 2006
zrnitohlubik |erythropus
ovy
Clitocybe Kautmanova 2006
inversa
Clitocybe Kautmanova 2006
cerrusata
pavucinovec | Cortinarius Kautmanova 2006
pruzny flexipes
Collybia Kautmanova 2006
dryophila
Collybia Kautmanova 2006
butyracea
Crepidotus Kautmanova 2006
molis

74



7.Zoznam priloh

sliziak Gomphidius |LR:nt Kautmanova 2006
ruzovy roseus
hribovnik Gyrodon VU Kautmanova 2006
jelSovy lividus
liska Hygrophoro Kautmanova 2006
oranzova psis
aurantiaca
med’ovec Chalciporus Kautmanova 2006
korenisty piperatus
Laccaria Kautmanova 2006
amethystea
lakovka Laccaria Kautmanova 2006
obyc¢ajna laccata
rydzik Lactarius Kautmanova 2006
machovy omphaliform
is
rydzik Lactarius Kautmanova 2006
fialovomlie¢ |uvidus
ny
rydzik Lactarius Kautmanova 2006
rySavy rufus
rydzik Lactarius Kautmanova 2006
chlpkaty pubescens
kozéak Leccinum Kautmanova 2006
brezovy scabrum
kozak Cierny | Leccinum Kautmanova 2006
melaneum
kozéak Leccinum Kautmanova 2006
rozliénofare |variicolor
bny
kozék biely |Leccinum Kautmanova 2006
niveum
prasnica Lycoperdon Kautmanova 2006
bradavickata | perlatum
prasnica Lycoperdon Kautmanova 2006
hunata umbrinum
bedl'a Macrolepiot Kautmanova 2006
vysoka a procera
Marasmius Kautmanova 2006
androsaceus
tanecnica Marasmius Kautmanova 2006
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polna oreades
prilbicka Mycena Kautmanova 2006
krvavomlie¢ | haematopus
na
¢echracka Paxillus Kautmanova 2006
jelsova filamentosus
koretiovec | Rhizopogon Kautmanova 2006
zltkasty luteolus
machovéek | Rickenella Kautmanova 2006
oranzovy fibula
machovcéek |Rickenella Kautmanova 2006
Schwartzov |schwartzii
Russula Kautmanova 2006
emetica var.
betularum
plavka Russula Kautmanova 2006
jahodovocer |paludosa
vena
Russula Kautmanova 2006
sardonia
masliak Suillus Kautmanova 2006
kravsky bovinus
masliak Suillus Kautmanova 2006
obycajny luteus
rosolovka Tremella Kautmanova 2006
zlatozlta mesenterica
plesiiovka Thelephora Kautmanova 2006
zemna terrestris
podhrib Tylopilus Kautmanova 2006
zl¢ovy felleus
suchohrib Xerocomus |LR:nt Kautmanova 2006
marhul’ovozl | armeniacus
ty
suchohrib Xerocomus Kautmanova 2006
karminovy | rubellus
Xerocoumus Kautmanova 2006
porosporus
suchohrib Xerocomus Kautmanova 2006
zltomdsovy | chrysenteron

7.8.1.C. LISAJNIKY
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7.Zoznam priloh

Zoznam doteraz zistenych druhov liSajnikov na zemi navrhovanej PR Orlovské visky.

Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok
meno meno dohovory
dutohlavka |Cladonia Pisut, Guttova 2006
koncista coniocraea
dutohlavka |Cladonia Pisut, Guttova 2006
riasnata fimbriata
dutohlavka |Cladonia Pisut, Guttova 2006
vidlicovita | furcata
Cladonia Pisut, Guttova 2006
macilenta
subsp.
macilenta
Cladonia Pisat, Guttova 2006
pleurota
dutohlavka |Cladonia Pisat, Guttova 2006
sobia rangiferina
Cladonia Pisat, Guttova 2006
subulata
Flavoparmel | EN Pisat, Guttova 2006
ia caperata
Salocka Hypocenom Pisat, Guttova 2006
Supinkatd | yce scalaris
diskovka Hypogymnia Pisut, Guttova 2006
bublinata physodes
Lecanora Pisut, Guttova 2006
coniazaeoid
es
Lepraria sp. Pisat, Guttova 2006
Melanelia Pisat, Guttova 2006
fuliginosa
diskovka Parmelia Pisat, Guttova 2006
ryhovana sulcata
Parmelina Pisat, Guttova 2006
tiliacea
rozsypavka | Phlyctis Pisat, Guttova 2006
striebristd | argena
fyscia brvitad | Physcia Pisat, Guttova 2006
adscendens
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fyscia Physcia Pisut, Guttova 2006
povabna tenella
fyskonia Physconia Pisut, Guttova 2006
siva grisea
Punctelia EN Pisut, Guttova 2006
subrudecta
Punctelia Pisat, Guttova 2006
ullophyla
stuzkovec Ramalina EN Pisat, Guttova 2006
pomuceny | farinacea
Ropalospora Pisat, Guttova 2006
viridis
korovnik Scoliciospor Pisut, Guttova 2006
zrnkovity um
chlorococcu
m

7.8.1.D. VYSSIE RASTLINY

Zoznam doteraz zistenych ohrozenych a chranenych vyssich rastlin na izemi navrhovanej PR
Orlovské visky.

Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok

meno meno dohovory

travnicka Armeria VU Hrbaty, J. 2008
obycajna vulgaris

hviezdos Callitriche |LR:nt Hrbaty, J. 2008
mociarny palustris

ostrica Carex vu Hrbaty, J. 2008
Fritschova | fritschii

natrznica Comarum  |VU Hrbaty, J. 2008
mociarna palustre

konvalinka | Convallaria |LR:nt Hrbaty, J. 2008
vonava majalis

klin¢ek Dianthus EN Bernl, E Hrbaty, J. 2008
neskory serotinus

kostrava Festuca VU Hrbaty, J. 2008
Dominova | dominii

perutnik Hottonia vu Hegediisova, K., 2005
mociarny | palustris Skodova 1.
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pupkovnik | Hydrocotyle |CR Hrbaty, J. 2008
obyc¢ajny vulgaris
sitina Juncus EN Hegediisova, K., 2005
cibulkatd | bulbosus Skodova L.
bezkolenec | Molinia VU Hrbaty, J. 2008
belasy caerulea
smldnik Peucedanum | LR:nt Hrbaty, J. 2008
mociarny palustre
cervenavec | Potamogeto |LR:nt Hrbaty, J. 2008
uzlaty n nodosus
cervenavec | Potamogeto |LR:nt Valachovic¢, M. 1999
prerastenolis | n perfoliatus
ty
hadomor Scorzonera |VU Hrbaty, J. 2008
purpurovy | purpurea
kolenec Spergula EN Hrbaty, J. 2008
jarny morisonii
papradnik | Thelypteris |VU Hrbaty, J. 2008
mociarny palustris
bublinatka | Utricularia |VU Hrbaty, J. 2008
obycajna vulgaris
veronika Veronica LR:nt Valachovié¢, M. 1999
Stitovita scutellata
fialka Viola LR:nt Hegediisova, K., 2005
mociarna palustris Skodova 1.
7.8.2. Fauna
7.8.2.A. BEZSTAVOVCE
Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov bezstavovcov na uzemi
navrhovanej PR Orlovské visky.
Taxonom. skupina / druh Ohrozenie Medzindrodné Mapovatel’ Rok
dohovory

Annelida - obruckavce
\Hirudo medicinalis vu Bern3, HD5 Olsovsky, T., 2006

Odonata - vizky
Lestes viridis LR:nt Sibl, J., 2006
Brachytron pratense \48) Sibl, J., 2006
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Taxonom. skupina / druh Ohrozenie Medzindrodné Mapovatel’ Rok
dohovory
Libellula quadrimaculata Sibl, J., 2006
Ophiogomphus cecilia EN Bern 2, HD2, HD4 Sibl, J., 2006
Somatochlora flavomaculata VU Sibl, J., 2006
Leucorrhinia pectoralis EN Bern 2, HD2, HD4 Sibl, J., 2006
Lepidoptera - motyle
Heteropterus morpheus VU Olsovsky, T., 2006
Hipparchia alcyone EN Olsovsky, T., 2006
Hipparchia semele EN Olsovsky, T., 2006
Hyles euphorbiae VU Olsovsky, T., 2006
Iphiclides podalirius LR:nt Olsovsky, T., 2006
Maculinea arion VU [Bern 2, HD4 Olsovsky, T., 2006
Marumba quercus LR:nt Olsovsky, T., 2006
Coleoptera - chrobaky
Calosoma sycophanta (LinnaEUS, 1758) Olsovsky, T., 2006
Carabus cancellatus liger,1798 Olsovsky, T., 2006
Omophron limbatum (Fasricius, 1776) vu Olsovsky, T., 2006
\Rhysodes sulcatus VU Olsovsky, T., 2006
Hydrophilus aterrimus Erscholtz, 1822 \48 Olsovsky, T., 2006
Graphoderus austriacus (Sturm, 1834) \48) Olsovsky, T., 2006
Scaphium immaculatum (Olivier, 1790) VU Olsovsky, T., 2006
Velleius dilattatus (Fasricius, 1787) \48 Olsovsky, T., 2006
Aesalus scarabaeoides (Panzer, 1794) vu Olsovsky, T., 2006
Lucanus cervus (LINNAEUS, 1758) LR:lc Bern III, HD I Olsovsky, T., 2006
Cetonischema aeruginosa (Drury, 1770) \48 Olsovsky, T., 2006
Eupotosia affinis (ANDErscH, 1797) vu Olsovsky, T., 2006
Oryctes nasicornis holdhausi Minck, 1914 vuU Olsovsky, T., 2006
\Polyphylla fullo (LinNaEus, 1758) \48 Olsovsky, T., 2006
\Potosia cuprea metallica (HerssT, 1782) LR:nt Olsovsky, T., 2006
\Potosia cuprea obscura (ANperscH, 1797) VU Olsovsky, T., 2006
Buprestis novemmaculata LINNAEUS, 1767 VU Olsovsky, T., 2006
Coraebus undatus (Fasricius, 1787) \48) Olsovsky, T., 2006
Dicerca alni (Fischer von Waldheim, 1824) VU Olsovsky, T., 2006
Chalcophora mariana mariana (LINNAEUS, 1758) \48 Olsovsky, T., 2006
Melanophila formaneki formaneki Jacosson, 1912 vu Olsovsky, T., 2006
Ampedus elongatulus (Fasricius, 1787) LR:nt Olsovsky, T., 2006
Stenagostus rhombeus (OLIVIER, 1790) LR:nt Olsovsky, T., 2006
Stenagostus rufus (De Geer, 1774) vu Olsovsky, T., 2006
Hedobia pubescens (OLIvIER, 1790) vu Olsovsky, T., 2006
Cucujus cinnaberinus (ScoroLi, 1763) LR:nt Bern II, HD II, HD Olsovsky, T., 2006
v
\Bothrideres conctractus (Fasricius, 1792) LR:nt Olsovsky, T., 2006
\Pycnomerus terebrans (OLIvIER, 1790) vu Olsovsky, T., 2006
\Hymenophorus doublieri MuLsanT, 1851 VU Olsovsky, T., 2006
Corticeus fraxini (KuceLan, 1794) 48] Olsovsky, T., 2006
Corticeus longulus (GyLLENHAL, 1827) VU Olsovsky, T, 2006
Cerambyx cerdo cerdo Linnatus, 1758 LR:nt Bern II, HD II, HD Olsovsky, T., 2006
v

[Ergates faber faber (LixnaEUS, 1767) EN Olsovsky, T., 2006
\Pedostrangalia revestica (Linnaeus, 1767) VU Olsovsky, T., 2006
\Prionus coriarius (LinNaEus, 1758) \48) Olsovsky, T, 2006
\Dryocoetes villosus villosus (FaBricius, 1792) VU Olsovsky, T, 2006
Orthotomicus longicollis (GYLLENHAL, 1827) VU Olsovsky, T., 2006

Druhy europskeho vyznamu su v tabul’ke zvyraznené tuénym pismom.
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7.8.2.B. STAVOVCE

7.8.2.B.1.

RYBY

Zoznam doteraz zistenych druhov ryb na uzemi navrhovanej PR Orlovské visky.

Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok
meno meno dohovory
karas Carassius Tomecek, Pekarik 2006
striebristy | auratus
slne¢nica Lepomis Sibl 2008
pestra gibbosus
¢ik Misgurnus |CR Bern3, HD2, E Tomecek, Pekarik |2006
europsky | fossilis
Ostriez Perca Kautman 2006
zelenkasty | fluviatilis
Stuka Esox lucius | LR:lc Tomecek, Pekarik 2006
severna

7.8.2.B.2.  OBOJZIVELNIKY

Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov obojZzivelnikov na Gizemi
navrhovanej PR Orlovské visky.

Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok
meno meno dohovory

mlok Triturus yu Bern3 Kautman 2006
bodkovany | vulgaris

ropucha Bufo bufo | LR:cd Bern3 Kautman 2006
bradavicnata

hrabavka | Pelobates LR:cd Bern2, HD4 Kautman 2006
Skvrnita fuscus

rosnicka Hyla LR:nt Bern2, HD4 Kautman 2006
Zelena arborea

skokan Rana VU Bern2, HD4 Kautman 2006
ostropysky | arvalis

skokan Rana LR:lc Bern2, HD4 Kautman 2006
Stihly dalmatina

skokan Rana kl. LR:nt Bern3, HD5 Kautman 2006
zeleny esculenta

druhy europskeho vyznamu su v tabulke zvyraznené tuénym pismom
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7.8.2.B.3. PLAZY
Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov plazov na izemi navrhovanej PR
Orlovské visky.
Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok
meno meno dohovory
uzovka Natrix LR:lc Bern2 Kautman 2006
obojkova natrix
slepuch Anguis LR:nt Bern3 Kautman 2006
lamavy fragilis
jaSterica Lacerta Bern2, HD4 CHKO Zahorie 2007
bystra agilis
jasterica Lacerta VU Bern2, HD4 CHKO Zahorie 2007
zelena viridis
uzovka Coronella VU Bern3, HD2, E CHKO Zahorie 2007
hladka austriaca
7.8.2.B.4.  VIAKY
Zoznam doteraz zistenych druhov vtadkov na izemi navrhovanej PR Orlovské visky.
Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok
meno meno dohovory
jastrab lesny | Accipiter LR:lc Bern2, Bonn2 Jurecek, R. 2006
gentilis
jastrab Accipiter LR:lc Bern2, Bonn?2 Jurecek 2006
krahulec nisus
trsteniarik | Acrocephalu | LR:nt Bern2, Bonn2 Jurecek 2006
Skriekavy s
arundinaceu
s
trsteniarik | Acrocephalu Jurecek 2006
bahenny s scirpaceus
mlynarka Aegithalos Jurecek, R. 2006
dlhochvosta |caudatus
rybarik Alcedo LR:nt Bern2, BD1, E Jureéek 2006
rieCny atthis
kacica Anas crecca | VU Bern3, Bonn2, CHKO Zahorie 2007
chrapkava AEWA, BD2/1, 3/2
kacica diva | Anas Jurecek 2006
platyrhynch
os
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kacica Anas CHKO Zahorie 2007
chraplava | querquedula
hus diva Anser anser |EN Bern3, Bonn2, Jureéek 2006
AEWA, BD2/1, 3/2
l'abtuska Anthus Jurecek, R. 2006
lesna trivialis
dazd'ovnik | Apus apus Jurecek 2006
tmavy
volavka Ardea LR:nt Bern3 Jurecek 2006
popolava cinerea
chochlacka | Aythya NE Bern3, Bonn2, Jurecek 2006
siva ferina BD2/1, 3/2
chochlacka |Aythya NE Bern3, Bonn2, Jurecek 2006
vrkocaté fuligula BD2/1, 3/2
mysiak lesny | Buteo buteo |LR:lc Bern2, Bonn2 Jurecek 2006
mysSiak Buteo
seversky lagopus
stehlik Carduelis Jurecek 2006
konopiar cannabina
stehlik Carduelis Jurecek 2006
pestry carduelis
stehlik Carduelis Jurecek 2006
Cizavy spinus
korovnik Certhia Jurecek, R. 2006
kratkoprsty | brachydacty
la
bocian Ciconia LR:nt Bern2, Bonn2, gibl, J. 2008
dierny nigra AEWA, BD1, E
kana Circus LR:lc Bern2, Bonn2, Jurecek, R., 2003
modiarna | aeruginosus BDI, E Kiirthy, A.
glezg Coccothraus Jurecek, R. 2006
hrubozoby | fes
coccothraust
es
holub Columba CHKO Zahorie 2007
hrivnak palumbus
vrana talava | Corvus CHKO Zahorie 2007
corone
havran Corvus CHKO Zahorie 2007
cierny frugilegus
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kukucka Cuculus Jurecek, R. 2006

jaraba canorus

beloritka Delichon Jurecek 2006

domova urbica

datel’ vel’ky |Dendrocopo Jurecek, R. 2006
s major

d’atel’ maly | Dendrocopo Jurecek 2006
s minor

Datel’ Dendrocopo CHKO Zahorie 2007

prostredny |os medius

d’atel Dryocopus Jurecek 2006

cierny martius

strnadka ZIta | Emberiza Kiirthy, A., 1999
citrinella Kiirthyova, M.

strnadka Emberiza Jurecek 2006

trstova schoeniclus

slavik Erithacus Jurecek, R. 2006

¢ervienka rubecula

sokol raroh | Falco CR Bern2, Bonn2, CHKO Zahorie 2007
cherrug BDI, E

mucharik | Ficedula Jurecek 2006

bielokrky | albicollis

pinka lesna | Fringilla Jurecek, R. 2006
coelebs

pinka Fringilla Jurecek 2006

severska montifringill
a

lyska ¢ierna | Fulica atra Jurecek 2006

sliepocka Gallinula Jurecek, R., Kiirthy, 2003

zelenonohd | chloropus A.

sojka Garrulus Jurecek, R. 2006

Skriekava glandarius

lastovicka | Hirundo Jurecek 2006

domova rustica

stehlik Chloris Jurecek 2006

zeleny chloris

krutihlav Jynx Jurecek, R., Kiirthy, 2003

hnedy torquilla A.

svréiak Locustella CHKO Zahorie 2008

rieCny fluviatilis
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krivonos Loxia Jurecek 2006
smrekovy | curvirostra
slavik Luscinia CHKO Zdhorie 2008
krovinovy |megarhynch
0s
trasochvost | Motacilla Jurecek, R. 2006
biely alba
muchar sivy | Muscicapa Jurecek, R. 2006
Striata
vlha hdjova | Oriolus Jurecek, R. 2006
oriolus
sykorka Parus ater Jurecek, R. 2006
uhliarka
sykorka Parus Jurecek 2006
belasa caeruleus
sykorka Parus Jurecek, R. 2006
chochlata cristatus
sykorka Parus major Jurecek, R. 2006
bielolica
sykorka Parus Jurecek 2006
lesklohlava | palustris
vrabec Passer CHKO Zahorie 2007
polny montanus
véelar lesny | Pernis LR:lc Bern2, Bonn2, CHKO Zahorie 2007
apivorus BDI, E
zltochvost | Phoenicurus | LR:nt Bern2, Bonn2 Jurecek, R. 2006
lesny phoenicurus
kolibkarik | Phylloscopu Jurecek, R. 2006
Cipavy s collybita
kolibkarik | Phylloscopu Jurecek, R. 2006
sykavy s sibilatrix
kolibkarik | Phylloscopu Jurecek 2006
spevavy s trochilus
zlna zelend | Picus viridis Jurecek, R. 2005
hy!’ lesny Pyrrhula Kiirthy, A., 1999
pyrrhula Kiirthyova, M.
kralicek Regulus Kiirthy, A., 2001
zlatohlavy | regulus Kiirthyova, M.,
Jurecek, R.
prhlaviar Saxicola Jurecek 2006
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¢iernohlavy | forquata

kanarik Serinus CHKO Zahorie 2007

zahradny serinus

brhlik lesny |Sitta Jurecek 2006
europaea

hrdlicka Streptopelia Jurecek, R. 2006

pol'na turtur

sovalesna |Strix aluco Jurecek 2006

Skorec leskly | Sturnus CHKO Zahorie 2007
vulgaris

penica Sylvia Jurecek, R. 2006

¢iernohlava |atricapilla

potapka Tachybaptus Jurecek, R., Kiirthy, {2003

hneda ruficollis A.

orieSok Troglodytes Jurecek 2006

hnedy troglodytes

drozd ¢ierny | Turdus Jurecek, R. 2006
merula

drozd plavy | Turdus Jurecek, R. 2006
philomelos

drozd Turdus Jurecek 2006

¢vikotavy | pilaris

drozd Turdus Jurecek 2006

trskotavy viscivorus

dudok Upupa 149 Bern2 CHKO Zahorie 2007

chochlaty epops

druhy eurépskeho vyznamu su v tabul’ke zvyraznené tucnym pismom

7.8.2.B.5. CICAVCE

Zoznam doteraz zistenych druhov cicavcov na tzemi navrhovanej PR Orlovské visky.

Slovenské | Vedecké Ohrozenie | Medzinarodné Mapovatel Rok

meno meno dohovory

rySavka Apodemus Noga 2006

zltohrdla flavicollis

smec horny | Capreolus Jurecek, R. 2006
capreolus

bobor Castor fiber |LR:nt Bern3, HD2, HD4, | Valachovi¢, D. 2004

vodny E

Jelen karpatsky | Cervus Jurecek, R. 2006
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elaphus
hrdziak lesny | Clethrionom Noga 2006
vs glareolus
daniel Dama dama Jurecek, R. 2005
Skvrnity
netopier Eptesicus | DD Bern2, Bonn2, Petrasova 2007
pozdny serotinus HD4
zajacpolny | Lepus LR:lc Bern3 Kiirthy, A., 2001
europaeus Kiirthyova, M.,
Jurecek, R.
myska Micromys  |LR:lc Noga 2006
drobna minutus
netopier Myotis LR:lc Bern2, Bonn2, Petrasova 2007
vodny daubentoni HD4
netopier Mpyotis LR:cd Bern2, Bonn2, Petrasova 2007
obycajny myotis HD2, HD4, E
netopier Myotis VU Bern2, Bonn2, HD4 Petrasova 2007
fuzaty/Bran | mystacinus/
dtov brandti
netopier Nyctalus LR:lc Bern2, Bonn2, Petrasova 2007
hrdzavy noctula HD4
muflon lesny | Ovis Jurecek, R. 2006
musimon
netopier Pipistrellus |DD Bern2, Bonn2, Petrasova 2007
parkovy nathusii HD4,
netopier Pipistrellus |LR:lc Bern3, Bern2, Petrasova 2007
hvizdavy | pipistrellus HD4
netopier Pipistrellus | DD Petrasova 2007
piskavy pygmaeus
veverica Sciurus LR:lc Bern3 Jurecek, R. 2005
stromova vulgaris
piskor lesny | Sorex Noga 2006
araneus
piskor maly | Sorex Noga 2006
minutus
svina diva | Sus scrofa Jurecek, R. 2006
liska Vulpes Kiirthy, A., 2001
obycajna vulpes Kiirthyova, M.,
Jurecek, R.

druhy europskeho vyznamu su v tabulke zvyraznené tuénym pismom
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‘7.9. Mapy vyskytu vybranych Zivo€ichov eurépskeho vyznamu

Nachadza sa v mapovych prilohach.

‘7.10. Mapa meneZmentovych opatreni

Nachadza sa v mapovych prilohach.

|7.11. Vypis z LHP pre jednotlivé JPRL

Nachadza sa v tabul’kovych prilohach.
i pre jednotlivé JPRL sa nachadza v tabul’kovych prilohach

7.12. Pouzité skratky

Status ohrozenosti druhu (pouzité st narodné kategérie ohrozenosti podl'a IUCN):

EX - Excint - vyhynuty

EW - Excint in the Wild - vyhynuty v prirode

RE - Regional Excint - regionalne vymiznuty

CR - Critically Endangered - kriticky ohrozeny

EN - Endangered - ohrozeny

VU - Vulnerable - zranitel'ny

LR - Lower Risk - menej ohrozeny

s podkategdriami ed - Conservation Dependent - zavisly na ochrane
nt - Near Threatened - takmer ohrozeny
Ic - Least Concern - najmenej ohrozeny

DD - Data Deficient - idajovo nedostato¢ny

NE - Not Evaluated — nehodnoteny

Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy:

4b - priloha 4B vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢.543/2002 Z. z. o

ochrane prirody a krajiny (OPaK)

4c - priloha 4C vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢.543/2002 Z. z. o

OPaK

5 - priloha 5 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢.543/2002 Z. z. o

OPaK

6a - priloha 6A vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &.543/2002 Z. z. o

OPaK

6b - priloha 6B vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢.543/2002 Z. z. o

OPaK

32 - priloha 32 vyhlasky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zékon &.543/2002 Z. z. o

OPaK

HD?2 - priloha 2 Habitats Directive - Smernice Rady 92/43/EHS o chrane biotopov, volne zijucich

zivoc¢ichov a vol'ne rastucich rastlin
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HD4 - priloha 4 Habitats Directive - Smernice Rady 92/43/EHS o chrane biotopov, vol'ne zijiicich
zivocichov a volne rastucich rastlin

HDS - priloha 5 Habitats Directive - Smernice Rady 92/43/EHS o chrane biotopov, vol'ne zijiicich
zivocichov a volne rastucich rastlin

BD1 - priloha 1 Birds Directive - Smernice Rady 79/409/EHS o ochrane vol'ne Zijucich vtakov

BD2 - priloha 2 Birds Directive - Smernice Rady 79/409/EHS o ochrane vol'ne Zijucich vtakov

Be2, Bern2 - priloha 2 Dohovoru o ochrane eurdpsky vol'ne Zijicich organizmov a prirodnych
biotopov

Be3, Bern3 - priloha 3 Dohovoru o ochrane eurdpsky vol'ne Zijicich organizmov a prirodnych
biotopov

Bol, Bonnl - priloha 1 Dohovoru o ochrane st'ahovavych druhov vol'ne Zijucich Zivo¢ichov

Bo2, Bonn2 - priloha 2 Dohovoru o ochrane stahovavych druhov volne zijacich zivo¢ichov

AEWA - priloha II Dohody o ochrane africko-euroézijskych migrujucich vodnych vtakov

W1, W2 - Dohovor o0 medzinarodnom obchode s ohrozenymi druhmi vol'ne Zijacich zivo¢ichov a
rastlin - Washingtonsky dohovor

E - Program rady Europy pre ochranu druhov a biotopov Bernskej konvencie

CITES - Dohovor o medzindrodnom obchode s ohrozenymi druhmi vol'ne Zijicich zivocichov a

rastlin

EV - druh eurépskeho vyznamu

ENY - kategorizacia druhu medzi eurdpsky alebo narodne vyznamné druhy

INT - zaradenie druhu v medzindrodnych dohovoroch

RL - kategoria v Cervenom zozname (2001)

§ - druh chraneny vyhlaskou MZP 24/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov

§E - druh zaradeny medzi eurépsky vyznamné podl'a vyhlasky MZP 24/2003 Z.z. v zneni

neskorSich predpisov

‘7.13. Prehl’ad meneZmentovych opatreni

Prehl'ad menezmentévych opatreni pre jednotlivé JPRL sa nachadza v tabul’kovych prilohach.
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