Odporucania ¢asti odbornikov z Lesnickej fakulty Technickej univerzity vo Zvolene ku
vzniknutej kalamitnej situscii v lesnych porastoch okolia Cierneho Balogu

1. Opis vzniknutej situacie

V okoli obce Cierny Balog prevazuju hospodarske rovnoveké lesy s neprirodzene vysokym
zastupenim smreka (Casto ide o smrekové monokultury). Smrek tu bol vysadzany v 5.
vegetacnom stupni, kde prirodzene prevazovala jedl'a s bukom a smrek tvoril len primes
(okolo 10 %) spolu s cennymi listnd¢mi, najmé javorom horskym (prikladom prirodzeného
drevinového zlozenia je Dobrocsky prales).

Kultirne smrec€iny zakladané v prvej polovici 20. storo¢ia hyni z déovodu rychleho
oteplenia klimy po roku 1990 a s tym spojenych klimatickych extrémov akymi bolo napr.
sucho v roku 2022. Such4 a tepla klima oslabuje smrek a naopak predlZzuje obdobie a zlepSuje
podmienky pre rozmnozovanie lykozrata smrekového, ktory sa premnozuje a napada celé
porasty. Rozsiahle lesné komplexy v oblasti navyse z hl'adiska vekovej Struktiry dosiahli
hranicu, kedy su pre tento druh lykozruata atraktivne.

Odchylky priemernych ro¢nych tepldt v ostatnych rokoch uz prekrocili 2 °C v porovnani s
obdobim 1961-1990 podl'a najblizsej klimatologickej stanice SHMU v Telgarte (900 m n.
m.). To znamen4 posun o takmer 2 vegetacné stupne. Priemerné ro¢na teplota v tejto
dekade je teda pre smrek absolutne nevhodna, a preto je rozvrat smrecin zékonitou odozvou
na klimatick zmenu. Clovek viak moZe vhodnymi opatreniami zmiernit' negativne dopady.
Aj z toho dévodu navrhujeme aplikovat’ nasledovné opatrenia:

2. Kratkodobé odporucania

A) vytazit' len to, co ma ekonomicky zmysel, teda ponechat’ odumreté stromy, ktoré uz
nepredstavuju riziko pre rozmnozovanie podkorneho hmyzu (tzv. vyletené chrobaciare) a
ktorych technicka kvalita a ekonomicka hodnota je znacne zniZend. Pre v€asnt identifikaciu
aktivnych chrobaciarov uvolnit’ kapacity na tzv. podkornikovych pozorovatelov.

B) kvdli riziku povodni, net'azit’ tam, kde su strmé svahy a hrozi aj er6zia pody. V prospech
znizovania povrchového odtoku a zvySenia retencnej schopnosti (vsakovania zrazok)
odporuc¢ame odumreté stromy (alebo ich Cast’) spilit’ a ponechat’ lezat’ na zemi v smere po
vrstevnici. Minimalizovat’ pdsobenie lesnej techniky a technologickych postupov na podny
povrch tak, aby sa predislo masivnemu zhutneniu pddy, destrukcii pokryvkového humusu,
zniZeniu vodozadrznej kapacity pody, vzniku podmienok pre povrchovy odtok a preferované
prudenie, a tym vysychaniu pody a riziku povodni.

C) pri vyuziti viacoperacnych strojov vyuzit’ tazbovy odpad, ktory nepredstavuje riziko
vzhl'adom na Sirenie podkérneho hmyzu, na protieréznu stabilizaciu docasnych
priblizovacich liniek a ciest s vysokym sklonom. Pri taZbe dreva vyuZzivat technologie a
postupy, ktoré st prirode SetrnejSie, najmé pri nasadeni strojov na kolesovych podvozkoch
(UKT, LKT, harvestery, forwardery). V pripade potreby zabezpecit’ priebeznu sandciu liniek.



D) kvoli eliminécii rizika vel’koplo$Snych poZiarov, maximalizovat’ nespojitost’ ploch s
ponechanymi porastovymi zvyskami a maximalizovat’ ich dostupnost’ poziarnou technikou.
Spalovanie haluziny nahradit’ spracovanim atraktivnych tazbovych zvyskov (najmi
vrcholcov) formou Stiepkovania. V predstihu zabezpecit’ tvorbu protipoziarnych pasov a
priesekov. Pri budovani pristupu pre poziarnu techniku a pohybe zariadeni na Stiepkovanie,
ako aj tazobnych zariadeni, dbat’ na zamedzenie poskodzovania podneho krytu.

E) pri tazbe minimalizovat’ poSkodenie existujiceho prirodzeného zmladenia drevin
inych ako smrek. Smrekové porasty v danej oblasti su ¢asto hojne podrastené bukom, pri¢om
tieto mlad¢ jedince tvoria zaklad buducich lesnych porastov a t'azba ich méze poskodit. V
maximalnej miere vyuzit’ existujuce prirodzené zmladenie, vzhl'adom na velkost
obnovovanych ploch nie je realistické zabezpecit’ dostatok vhodného lesného reprodukéného
materialu pre umell obnovu. V pripade jeho dostatocného mnozstva, uprednostnit’ iné dreviny
ako smrek.

F) revizia a budovanie technickych zariadeni vo vodnych tokoch na spomalenie narazového
odtoku, zahradzanie bystrin formou malych drevenych do¢asnych prehradzok a zabezpecit
ich priebeznu kontrolu a Cistenie.

G) na podporu tychto opatreni pozadovat’ finanént podporu a kompenzécie zo strany vlady
SR, pripadne EU z fondov uréenych pre vynimoéné situécie, ako opatrenie PRV & 8 —
Investicie do rozvoja lesnych oblasti a zlepSenia Zivotaschopnosti lesov, podopatrenie: 8.4 —
Podpora na obnovu lesov poskodenych lesnymi poziarmi a prirodnymi katastrofami a
katastrofickymi udalostami.

3. Odporucania v dlhodobejSom ¢asovom horizonte

A) pestovanie smrecin je pri pokracujucej klimatickej zmene neudrzatel'né, uvedené
doterajsie oteplenie o viac ako 2°C sa moze do konca storocia zdvojnasobit’ aj pri strednych
klimatickych scenaroch. Je potrebné prejst’ na pestovanie zmieSanych porastov drevin
prisposobenych teplejsej klime.

B) v ramci umelej obnovy vysadzanie inych drevin ako smrek, hlavne buk, jedl'a, jasen, javor

C) zésadné zniZenie stavov zveri v prospech zniZovania §k6d na obnove a budovanie
maloplo$nych oplotkov aby sa rozlozilo riziko pri ich poSkodeni

D) tolerovat’ a vyuzit’ prirodzenu obnovu pionierskych druhov drevin (najméi breza, jarabina,
osika, rakyta) ktoré aspon z Casti zlepsia retenc¢nu schopnost’ povodi do nastupu porastov
zlozenych z klimaxovych drevin. Na miestach kde je to Gi¢elné vyuzit inititat predizenia
lehoty na zalesnenie a aplikovat’ podsadby pod pionierske druhy.

E) pri rdmci vychovy porastov podporovat’ iné domace dreviny na ukor smreka

F) podporovat strukturalnu a priestorovi rozmanitost’ porastov aj neskorsimi vychovnymi
zasahmi



Q) v starSich porastoch, v ktorych je v budicnosti riziko napadnutia podkérnym hmyzom,
modifikovat’ Strukturu v prospech podpory existujuceho prirodzeného zmladenia

Tento dokument nie oficialnym stanoviskom Lesnickej fakulty Technickej univerzity vo
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