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STANOVISKO KOMISIE

podPa ¢lanku 6.4 ods. 2 smernice Rady 92/43/EHS z 21. maja 1992 o ochrane
prirodzenych biotopov a vol’nej zZijucich Zivocichov a rastlin k ,,Ziadosti Spanielskeho
kralovstva, ktora sa tyka projektu vystavby nového pristavu (Tenerife)*

1. PRAVNY RAMEC

V ¢lanku 6 ods. 3 smernice 92/43/EHS sa ustanovuje, Ze kazdy plan alebo projekt, ktory nie je
priamo spojeny so spravovanim lokality Natura 2000 alebo nie je pre fiu potrebny, ale ktory
pravdepodobne bude mat’ na fiu vyznamny vplyv, ¢i uz jednotlivo, alebo v kombinacii s inymi
planmi alebo projektmi, je predmetom hodnotenia jeho suvislosti s touto lokalitou z hl'adiska
cielov jej ochrany. Vzhladom na zivery hodnotenia a jeho suvislosti s miestom
a s prihliadnutim na ustanovenia odseku 4 moézu prislusné vnutroStitne organy suhlasit
s planom alebo projektom, len ak sa ubezpeia, Ze negativne neovplyvni celistvost’
prislusného miesta, pripadne po ziskani stanoviska verejnosti.

Podl'a ¢lanku 6 ods. 4 smernice 92/43/EHS sa mdze plan alebo projekt realizovat’ napriek
negativnemu hodnoteniu stvislosti s lokalitou Natura 2000, ak nie st k dispozicii alternativne
rieSenia a ak to opodstatnia nevyhnutné dovody vysSieho verejného zdujmu vratane déovodov
socialnej alebo hospodarskej povahy. V tomto pripade prijma ¢lenské Staty kompenzaéné
opatrenia potrebné na zabezpecenie ochrany celkovej integrity Natura 2000 a informuju
Komisiu o prijatych kompenzacnych opatreniach. Ak je v prislusnej lokalite typ prirodzeného
biotopu a/alebo prioritny druh a ak Uvahy suvisiace s l'udskym zdravim, bezpecnost'ou
verejnosti alebo priaznivé désledky na Zivotné prostredie, ktoré maji primarny vyznam, nie je
mozné uplatnit, projekt méze byt opodstatneny podl'a stanoviska Komisie' na zakladne inych
nevyhnutnych dévodov vo vy$Som verejnom zaujme.

I1. POZIADAVKA SPANIELSKA

Dna 7. novembra 2005 dostala Komisia poziadavku od S$panielskych organov, aby vydala
stanovisko podla ¢lanku 6 ods. 4 smernice 92/43/EHS o biotopoch, ktora sa tykala
skutocnosti, Ze alternativne rieSenia nie su, a odvolavala sa na nevyhnuté dévody vo vysSom
verejnom zaujme.

Dna 17. novembra 2005 zaslala regiondlna vlada Kanarskych ostrovov (regionalna sprava,
ktora zodpovedd za ochranu prirody) vysvetlenie v suavislosti s navrhovanou lokalitou
»Sebadales de Giiigiii“ s vyznamom pre Spoloc¢enstvo.

Roézne jazykové verzie ¢lanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch pouzivaju rozne terminy pre ,,stanovisko®:
v holandskom texte je to ,advies”, vo francuzskom ,avis“, v nemeckom ,Stellungnahme®, v
$panielskom ,,consulta“ a v talianskom ,parere“. V celom tomto dokumente sa pouziva termin
,,stanovisko®.
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IT1. PROJEKT

Stanovisko poZadované od Komisie sa tyka navrhu vystavby nového pristavu v lokalite
Granadilla, Tenerife, Kanarske ostrovy. Zdovodiuje sa tym, ze sicasnd kapacita pristavu v
Santa Cruz nie je dostacujica a Ze by sa mali vybudovat’ nové zariadenia s vicSou kapacitou,
ktorymi by sa reagovalo na o¢akavant zvysenu intenzitu namornej dopravy.

Konec¢ny projekt Granadilla predpoklada vystavbu 650 m dlhého kontajnerového terminalu na
ploche 26 ha a 200 m dlhého doku pre tovar vo vSeobecnosti s pripojenou plochou 5,7 ha a
19,5 ha obchodnej pristavnej plochy na prevoz surovin.

Pristavné prace pozostavaji z hlavného 2 557 m dlhého vinolamu, ktory siaha do hibky 55 m,
a zemnych prac, pri ktorych sa vyplni 786 000 m” pouzitim 12 miliénov m® kamena.

Novy pristav bude mat’ k dispozicii susedni pozemnu plochu 12,4 ha na logisticka ¢innost’ a
15 ha plochu na vystavbu zdvodu na zemny plyn.

IV. SIET NATURA 2000

Prislusné lokality siete Natura 2000 st ,,Sebadales del Sur de Tenerife* (ES7020116) a
,Montafia Roja“ (ES7020049). Spanielske organy vyhlasili tieto lokality za lokality
s vyznamom pre Spolocenstvo (LVS) a zahrnuli ich do rozhodnutia Komisie z 28. decembra
2001, ktorym sa ustanovuju lokality s vyznamom pre Spolofenstvo v makronézskom
biogeografickom regione podl'a smernice Rady 92/43/EHS.

»Sebadales del Sur de Tenerife” je jednou z lokalit na Kanarskych ostrovoch, kde existuje
biotop typu ,,1110 Piesocnaté brehy, ktoré su po cely cas mierne pod morskou vodou*
(uvedeny v prilohe I smernice Rady 92/43/EHS) a biotop potrebny na zachovanie prioritného
druhu *Caretta caretta (morské korymacky) °. Lokalita ,Montafia Roja“ je jednou z lokalit,
kde existuje prioritny biotop typu ,,2130 *Pevné pobrezné duny s bylinnou vegetaciou (sivé
duny) “.

Projekt by sa okrem toho dotkol aj druhu Atractylis preauxiana (rastlinny druh, ktory je
endemitom na Kandarskych ostrovoch) a prioritného druhu Caretta caretta zaradeného do
priloh II a IV smernice o biotopoch.

V. OPIS A HODNOTENIE UCINKOV VYSTAVBY PRISTAVU V LOKALITE NATURA 2000

Ocakavané ucinky vystavby nového pristavu Granadilla si opisané v hodnoteni
environmentalneho dosahu, ktoré vypracovali Spanielske organy, a v inych doplnkovych
Stidiach zaslanych Komisii v obdobi od roku 2003 do roku 2005.

Prvy projekt a jeho Stadia environmentdlneho dosahu boli predmetom postupu verejnej
informovanosti  (tradny vestnik Spanielska z 19. janudra 2000). Vyhlasenie o
environmentadlnom dosahu bolo uverejnené 26. februara 2003. Pévodny projekt sa zrevidoval
(zredukoval), aby sa zapracovali niektoré nazory a pripomienky, a definoval sa konecny
projekt.

Caretta caretta: EN: loggerhead turtle; FR: tortue de carouane; ES: tortuga boba; DE: Unechte
Karettschildkrote.
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Najvyznamnej$im dosahom na zivotné prostredie, ktory vyplyva z vystavby nového pristavu,
je naruSenie prirodného rezimu ukladania a odnosu piesku. V stcasnych prirodzenych
podmienkach sa podmorsky piesok, ktory pokryva morské dno pri pobrezi, postupne presuva
pod vplyvom prudu vody zo severovychodu na juhovychod. Planovany pristav narusi tento
prirodzeny pohyb piesku a to bude mat’ za nasledok er6ziu morského dna smerom k pobreziu.
Podla odhadu $panielskych organov bude uginok erézie od 0 do 50 000 m’/ro¢ne. Erozia
znamena aj sprievodné ¢iasto¢né znicenie biotopov v uvedenych lokalitdch s vyznamom pre
spolocenstvo — ,Sebadales del Sur de Tenerife“ (ES7020116) a ,Montaia Roja“
(ES7020049), ktoré st umiestnené nizsie.

V snahe zmiernit ocakdvané uCinky naruSenia pohybu piesku v pobreznych vodach
Spanielske organy navrhli ,,Severojuzny pieso¢ny obchvat v pristave Granadilla®. Tento navrh
pocita s ¢erpadlovym mechanizmom a prislusSnym potrubim, ktory by premiestnil vSetok
piesok uloZeny na severnej strane nového pristavu na juznu stranu pristavu. Veterné mlyny
vybudované na ploche projektu by vyrdbali energiu potrebnii na pohon tohto systému.
Komisia povazuje zavidzok Spanielskych organov suvisiaci s primerane dimenzovanym
severojuznym obchvatom piesku za zdsadnu sucast’ projektu pristavu.

Spanielske organy v usili reagovat’ na vyznamné obavy spojené s i¢inkami lodnych kotiev na
citlivé biotopy vydali ministersky prikaz & 3777/2005 z 18. novembra 2005°, ktorym sa
zakazuje kotvenie plavidiel v lokalite s vyznamom pre Spoloc¢enstvo ,,Sebadales del Sur de
Tenerife” (LVS ES7020116). Cielom tohto opatrenia je predist’ negativnym u¢inkom, ktoré
modze pohyb kotiev a ich retazi spdsobit’ piesoénému biotopu toho typu, ktory sa nachddza na
tejto lokalite s vyznamom pre SpoloCenstvo. Takéto pohyby by mohli sposobit’ erdziu
morského dna a zniCit’ biotopy, ktoré tu existuju. Ak by sa pristav uviedol do prevadzky,
znamenalo by to v buducnosti vyznamné narusenie.

VI. ALTERNATIVNE RIESENIA

Na zéklade §tadii environmentdlneho dosahu je mozné dospiet’ k zaveru bez ohladu na
zmieriiujuce opatrenia planované orgdnmi, ze tento projekt bude mat’ i tak vyznamny tc¢inok
na dolezité lokality a prioritné druhy opisané v oddiele IV, a za tychto okolnosti sa od
organov ziada, aby zhodnotili potencidlne alternativy vratane moznosti d’alej nerozSirovat
kapacitu pristavu (,,nulovd moznost*), ako aj dalSie rozSirovanie a rozvoj existujiceho
pristavu v Santa Cruz.

Utvary Komisie hodnotili vsetky informacie, ktoré boli k dispozicii o alternativnych
rieSeniach. Patria sem aj informécie predlozené v kontexte staznosti, ktoré Komisia dostala. V
stvislosti s nulovou moznostou je zaver utvarov Komisie taky, ze sifasné pristavné
zariadenia nebudl schopné saturovat’ ocakdvant zvySenu intenzitu ndmornej dopravy a ze pre
hospodarsky rozvoj st potrebné d’alSie zariadenia a zvySena kapacita pristavu.

— Pokial’ ide o alternativy, ktoré by znamenali rozSirenie suc¢asnej kapacity pristavu v Santa
Cruz, utvary Komisie zastdvaju nazor, Ze Spanielske organy dostato¢ne opodstatnili
odmietnutie tychto moznosti konkrétne preto, lebo:

3 U. v. EU 289, 3.12.2005.
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— rozsirenie sucasnych pristavnych zariadeni by malo negativny G¢inok na obyvatel'ov Santa
Cruz de Tenerife, ¢i uz pocas vystavby, alebo neskor, ak sa zvdcSeny pristav uvedie do
prevadzky;

— v okoli neexistuje kametiolom, ¢o by vytvaralo problémy pocas vystavby;

— na rozvoj prilahlych priemyselnych a logistickych podpornych zariadeni v blizkosti
pristavu nie je dostatok pozemkov;

— prehlbila by sa nerovnovaha v doprave zo severu na juh v ostrovnom dopravnom systéme;

— plén vybudovat' termindl na skladovanie zemného plynu na ostrove, ktory by mal
diverzifikovat’ energeticky mix miestneho hospodarstva, by bol ohrozeny. Pre blizkost
pristavu k mestu Santa Cruz by nebola priprava takého zariadenia na existujicom mieste
mozna.

Pokial’ ide o mozné alternativy ku Granadilli ako miesta nového pristavu, Komisia zvaZzila
nazor organov, ze Granadilla je jediné vhodné miesto pre novy pristav na Tenerife. Tento
nazor sa zaklada na r6znych technickych dévodoch, ktoré sa musia zohl'adnit’ pri vytyceni
miesta na vystavbu nového pristavu. Medzi nimi su faktory, ako hibka morského dna pri
brehu, existencia alebo neexistencia kamenolomu v dostatocnej blizkosti staveniska, ¢i je k
dispozicii dost’ volnych pozemkov na manipulacné a logistické operacie, vhodnost
dopravnych spojeni so zazemim a dostupnost’ pristavu pre uzivatel'ov.

Zaverom Komisia uznava, Ze je potrebné zlepsit pristavné zariadenia a zvysit pristavnu
kapacitu na ostrove. Komisia uznava, ze Spanielske organy zhodnotili potencialne alternativy
podla poziadaviek clanku 6 ods. 4 smernice o biotopoch a po vyhodnoteni informacii, ktoré
boli dostupné utvarom Komisie, prijima zavery z tohto hodnotenia.

VII. NEVYHNUTNE DOVODY VYSSIEHO VEREJNEHO ZAUJMU

Bez ohl'adu na informdcie a argumenty predlozené v predchédzajicich Castiach plati, ze
projekt pristavu Granadilla bude mat’ vyznamné negativne dosledky na prioritny druh a jeho
biotop a prioritny biotop podl'a smernice o biotopoch. Ked’ze hlavnym tcelom projektu nie je
zlepSenie zdravia I'udi alebo bezpe€nosti verejnosti a neocakava sa, ze bude mat priaznivé
dosledky primarneho vyznamu na Zivotné prostredie, opodstatnenie projektov by sa malo
zakladat’ na ,,inych nevyhnutnych dévodoch vyssieho verejného zdujmu* a Komisia by mala
dodat’ stanovisko k takymto uvaham (¢lanok 6 ods. 4 smernice o biotopoch).

Utvary Komisie analyzovali vsetky dostupné informécie. Zohladnili aj poradenstvo
nezavislych externych orgénov v stvislosti s nevyhnutnymi dévodmi vysSieho verejného
zaujmu, ktoré predlozili Spanielske organy.

Komisia suhlasi, ze ako ostrov Tenerife zna¢ne zavisi od namornej dopravy a efektivneho
pristavného systému. Ale hlavny pristav, ktory sa teraz nachadza v hlavnom meste Santa
Cruz, trpi narastajicimi zapchami najméd v doprave kontajnerov, ktord, ako sa predpoveda,
bude narastat. Navrhovany pristav Granadilla by zvysil kapacitu a zabezpecil by oakavany
narast kontajnerovej a vo vSeobecnosti nakladnej dopravy na ostrove, a tym by sa vyriesili aj
zapchy v pristave Santa Cruz. Planuje sa, Ze novy pristav by mal dobrii ekonomicku
navratnost’ a poskytol by ostrovu aj moznost’ prildkat medzinarodnu lodni kontajnerova
dopravu.
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Vzhladom na zavery uvedené v oddiele VI a pri zohladneni uvedenych uvah Komisia uznava,
Ze potreba zvysit a rozvinut kapacitu pristavu s cielom podporit' hospodarsky a socialny
rozvoj ostrova Tenerife a okolitého regionu sa dokdzala. Komisia preto prijima argumenty
predlozené Spanielskymi organmi, Ze existuju nevyhnutné dovody vyssieho verejného zaujmu,
ktoré opodstatnuju realizaciu tohto projektu pod podmienkou, Ze sa podniknu primerané
kompenzacné opatrenia.

VIII. NAVRHOVANE KOMPENZACNE OPATRENIA

V snahe kompenzovat' ocakavané ucinky projektu na prioritny druh s vyznamom pre
Spolocenstvo Caretta caretta, prioritny prirodny biotop ,,Pevné pobrezné duny s bylinnou
vegetaciou (sivé duny)“ a lokality Natura 2000 ,,Sebadales del Sur de Tenerife* a ,,Montafia
Roja“ sa navrhla séria potrebnych kompenzaénych opatreni:

A. VSeobecné uvahy

S cielom zabezpecit, aby sa pristav Granadilla postavil spésobom citlivym k Zzivotnému
prostrediu, sa pred zagiatkom stavebnych prac zriadi nezavisla a trvala nadacia. Ulohou tejto
nadécie bude monitorovat’ stav a trendy miestnej biodiverzity a zabezpecovat', aby sa spravne
uplatiovali zmiernovacie a kompenza¢né opatrenia. Organy predloZzili navrh Statatu nadacie
na schvalenie. Komisia berie na vedomie vysvetlenia, ktoré Spanielske organy poskytli vo
svojom liste z 8. maja 2006. Naznacuje sa v nich, ze Statit nadéacie sa upravil s cielom
zabezpecit jeho inStitucionalnu nezavislost. Budlice mozné upravy Statitu neobmedzia jej
nezavislost’ ani jej staly charakter. VSetky Upravy Statlitu sa priamo oznamia Komisii.

B. Konkrétne tivahy suvisiace s u¢inkami na druhy a integritu lokalit

1. Utinky na populacie druhu Atractilys preauxiana uvedeného v prilohe II a IV
smernice Rady 92/43/EHS z 21. maja 1992 o ochrane prirodnych biotopov a
volne zijucich zvierat a rastlin.

—  Vyhlasenie novej lokality s vyznamom pre Spolocenstvo na ochranu
populdcii zistenych v oblasti priemyselného parku Granadilla. Celkova
plocha tejto novej LVS bude 0,93 hektarov. Okrem toho sa navrhuje, aby
toto tzemie sluzilo ako darca pre revitalizaciu juznych oblasti, kde tieto
subpopulacie vymizli (reintrodukcia v LVS , Montafia Roja®).

ii.  Utinky na prirodny biotop s vyznamom pre Spolodenstvo 1110 ,,Piesoénaté
brehy, ktoré st po cely ¢as mierne pod morskou vodou* v LVS , Sebadales del

(13

Sur.

— Vyhlasenie dvoch novych lokalit s vyznamom pre Spolocenstvo, kde sa
nachadzaju piesocnaté brehy po cely ¢as pod morskou vodou (biotop
typu 1110): Antequera (ostrov Tenerife) s celkovou rozlohou 272,61 ha;
a Giii Gl (ostrov Gran Canaria), celkova rozloha 7 219,74 ha.

iii.  Utinky na druh Caretta caretta
— Akékol'vek tuc¢inky na prioritny druh Caretta caretta, vyplyvajuce z

dosahu na biotop, ktory sa musi chranit’, sa kompenzuju prostrednictvom
uvedenych opatreni.
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—  Okrem uvedenych kompenza¢nych opatreni nadicia zriadi a bude
monitorovat’ hodnotenie stavu ochrany populdcie tohto druhu na
Kanarskych ostrovoch v zmysle ¢lanku 11 smernice 92/43 o biotopoch.
Pri zriad'ovani uvedeného monitorovacieho programu nadicia zvazi
metddy a zavery, ktoré navrhuje projekt LIFE B4-3200/97/247.

iv.  Utinky na LVS ES7020049 , Montafia Roja“

—  Realizdcia projektu revitalizdcie LVS ,Montaiia Roja*“ na obnovu
priaznivého stavu ochrany. Toto opatrenie znamend zlepSenie stavu
ochrany a umozni vyznamné rozsirenie plochy obsadenej biotopom typu
»Pevné pobrezné duny s bylinnou vegetaciou (sivé duny)* v lokalite.

Komisia zastava nazor, Ze pri ocakavanych ucinkoch vystavby nového pristavu Granadilla na
prioritny druh Caretta caretta a prioritny prirodny biotop ,,Pevné pobrezné duny s bylinnou
vegetdciou (sivé duny)“ a ocakavané vysledky planovanych kompenzacnych opatreni, ktoré
obsahuje program kompenzacnych opatreni vypracovany prislusnym organom, je mozné
dospiet k zaveru, Ze dlhodobo sa celkova integrita siete Natura 2000 vyznamne nenarusi.

Komisia zastava ndzor, Ze navrhované kompenzacné opatrenia opisané v projekte su
primerané, ak sa uplatnia nacas. S tymto cielom povazuje za potrebné, aby sa kompenzacné
opatrenia uvedené v bodoch A, Bi a Bii ukoncili pred zaciatkom prac’. Okrem toho sa
realizacia opatreni v bodoch B.iii a B.iv musi zacat’ pred zacatim stavebnych prac a postupne
sa ukoncovat podla harmonogramu odsuhlaseného naddciou uvedenou v bode A.

Komisia berie na vedomie zavizok Spanielskych orgdanov zabezpecit primerané financné
zdroje na riadne monitorovanie, realizaciu a poddvanie sprav o uvedenych kompenzacnych a
zmiernovacich opatreniach.

Komisia Ziada viddu Spanielskeho kralovstva, aby kaZdorocne predkladala spravu o
realizacii projektu a o vysledkoch realizacie uvedenych kompenzacnych opatreni. Prvu spravu
zasle koncom roka, v ktorom sa zacnu prdace na pristave, adalSie budu nasledovat
kazdorocne.

IX. STANOVISKO KOMISIE

Na zdklade uvedenych argumentov je Komisia toho ndzoru, Ze projekt nového pristavu
Granadilla, ako sa opisuje v dokumentoch predlozenych Spanielskymi organmi Komisii, sa
moze realizovat z dovodov vyssich verejnych zaujmov pod podmienkou, Ze sa nacas podniknu
vsetky potrebné kompenzacné opatrenia s cielom zabezpecit celkovii ochranu integrity siete
Natura 2000, ako sa ustanovuje v bode VIII.

V suvislosti so stanoviskom vyjadrenym v tomto dokumente Komisia berie na vedomie, ze:

Spanielske orgdny zashi Komisii svoj ndvrh troch novych lokalit s vyznamom pre Spolocenstvo
uvedenych v bodoch Bi a Bii podla ustanoveni smernice 92/43/EHS o biotopoch a rozhodnutia Komisie
97/266/ES z 18. decembra 1996, ktoré sa tyka formdatu informacii o lokalite pre navrhnuté lokality siete
Natura 2000.
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— toto stanovisko plati pre tento konkrétny projekt, ako sa opisuje v dokumentoch
predlozenych $panielskymi organmi’ Komisii a nevztahuje sa na iny podobny
druh rozvoja v lokalite Natura 2000;

— toto stanovisko predpoklada, Ze sa vysledky sprievodného monitorovacieho
programu v suvislosti so sietou Natura 2000 zohladnia vtom, ze moézu
v pripade potreby viest k vhodnym tUpravam projektu alebo k pridavnym
kompenzacnym a zmieriiovacim opatreniam.

V liste A24-15941 zo 4. novembra 2005, ktory zaslalo Stale zastapenie Spanielskeho kralovstva
Komisii, sa uvadza 31 dokumentov (23+8). Tieto dokumenty obsahuju opis konecného projektu, ktory
zahfha zmiernovacie opatrenia.
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