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Instrukcie pre autorov

o Prispevky posielajte elektronickou postou ale-
bo na CD v textovom editore MS Word.

e Maximalny rozsah prispevku je 11 000 znakov
vratane medzier.

e Ak st stucastou prispevku tabulky, primerane
znizte pocCet znakov textu.

e K ¢lanku prilozte kvalitné fotografie, resp.

naskenované fotografie v minimdlnom
rozliseni 300 dpi.

¢ Kazdud naskenovand fotografiu ulozte do samo-
statného suboru (jpg, tif, bmp...).

e K fotografiam, resp. obrazovym priloham
uvedte komentar a meno autora.

e Maximélny formét mapiek a nacrtov je A4,
pouzivajte kilometrovi mierku, nie ¢iselnt
(velkost obrazkov sa nezachovéava). Mapy
vytvorené v ArcView vyexportujte do for-
matov tif, jpg,... v minimalnom rozliseni
300 dpi.

e Tabulky tvorte vylu¢ne pomocou tabuldtorov
(pripadne aj s funkciou tabulka) v textovom
editore MS Word alebo v programe Excel.
Polia bez hodnoty nenechévajte prazdne,
ale prazdne polia nahradte pomlckou.

¢ Latinské mend taxonov piste kurzivou.
e Mend autorov piste kapitalkami.

o Literattru v texte citujte podla vzoru: "...boli
zistené aj v kostole v Turanoch (OBUCH,
KADLECIK 1997, VAVROVA 1998)...".

e Literatiiru vzozname literatiry uvadzajte podla
vzoru: OBUCH, J., KADLECIK, J., 1997: Letny
vyskyt netopierov v podkrovnych priesto-
roch v oblasti NP Mal4 Fatra. Vespertilio,
3:s.131-134.

o Nadpisy nepiste velkymi pismenami, nepod-
c¢iarkujte ich, nepouzivajte v nadpisoch
medzery medzi pismenami.

¢ Na konci prispevku uvedte meno a priezvisko
autora, titul a pracovisko.
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Starostlivost o chrdanené ¢asti prirody —

Naucny chodnik v Hradockom arboréte

—— STRANA 2 - CHUS 79/2009

Hradocké arborétum je nielen vhodnym vy-
skumnym a ucebnym objektom Strednej lesnic-
kej $koly v Liptovskom Hrddku, ale aj okrasou
tohto mesta a miestom odpocinku pre jeho oby-
vatelov. Z povodnej rozlohy 27,17 ha sa do sti¢as-
nosti zachovalo len 7,24 ha, av§ak napriek tomu
sa povazuje za jedine¢né svojho druhu nielen na
Slovensku, ale aj v Eurépe. Sved¢i o tom fakt, ze
je najvyssie polozenym arborétom v strednej Eu-
répe a obsahuje $tvrté najrozsiahlejsie dendrolo-
gické zbierky na Slovensku. Nachéddza sa tu vyse
700 taxénov drevin vratane jedine¢nych, Casto aj
ohrozenych druhov nasej i svetovej dendrofléry,
ktoré st v rdmci Eur6py na severnom okraji are-
alu svojho prirodzeného rozsirenia. Poc¢as 120
roc¢nej histérie tohto arboréta sa vyskytli nielen
obdobia rozkvetu, ale aj ipadku. Arborétum sa
postupne dotvéara podla dlhodobého projektu re-
konstrukcie, vypracovaného kolektivom autorov
2 VSZ v Brne v rokoch 1983 - 1985, ktory respek-
tuje historicki podstatu a pévodnt kompoziciu
objektu. Napriek tomu, Ze Hrddocké arborétum
je chrdnenym arealom a sucasne aj narodnou
kultdrnou pamiatkou, vrasky na cele spravcu
arboréta spodsobuju okrem obcasnych s$kod
sposobenych prirodnymi c¢initelmi (kalamity)
najmé snahy o dal$i zaber ploch na zastavbu
a pretrvavajice vandalské ¢iny, akymi st napri-
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Sldvnostné otvorenie nducného chodnika a Vyznamného

lesnickeho miesta

klad odcudzovanie vysadieb, ni¢enie oznacenia
drevin, znecistovanie priestoru a pod.

Na zvyraznenie informacnej a didaktickej
funkcie arboréta zriadil v nom v tomto roku
spravca arboréta ndu¢ny chodnik. Tento vznikol
aj vdaka financ¢nej podpore z nada¢ného fondu
T Mobile Slovensko, a. s., v Nad4cii Pontis, ako
aj s finanénym prispevkom Eur6pskej komisie
v ramci projektu zameranémho na propagaciu
Eurépskeho roku medzikultirneho dialégu 2008,
ktory realizuje Nérodné osvetové centrum aj
v spolupraci s Narodnym Trustom, n. o. Nau¢ny
chodnik vedie po jestvujiacich chodnikoch a po-
zostava zo 6 informacnych panelov upevnenych
na vkusne rieSenych nosnych konstrukciach.
Prvy panel nazvany Arborétum ako zelené srd-
ce Liptovského Hrddku je umiestneny nedaleko
vchodu a obsahuje zdkladné informécie o tomto
objekte vratane jeho historie, ako aj informac¢nu
mapku s ¢lenenim arboréta na zény. Druhy pa-
nel, umiestneny pri teraz uz
nefunk¢nom jazierku, je ve-
novany vodnému systému
a tamoj$ej zbierke rododen-
dronov. Daldie 4 panely st
rozmiestnené v prislusnych
zoénach arboréta (Severna
Amerika, Azia, Juzna Eurépa
a Slovensko) s fytogeogra-
fickou charakteristikou jed-
notlivych oblasti a informa-
ciami o najzaujimavej$ich
drevinéch z tychto oblasti, ktoré sa
zasttipené v arboréte. Udaje st uve-
dené nielen v slovenskom, ale aj
v anglickom jazyku.

Sldvnostné otvorenie nduc¢ného
chodnika sa uskuto¢nilo v ponde-
lok dna 12. oktébra 2009 za Gcasti
zéstupcov Zilinského samosprav-
neho kraja, obvodného i mestské-
ho dradu, Generalneho riaditelstva
$tatneho podniku Lesy SR, Statnej
ochrany prirody SR, Nédrodného
Trustuy, n. 0., Strednej lesnickej $ko-
ly v Liptovskom Hradku vrétane jej




—— Starostlivost o chranené ¢asti prirody

Ukdzka informacného panelu

$tudentov a dalsich vyznamnych hosti. Zaciatok
sldvnosti ohlésil zvuk lesnic, po ktorom nasledo-
vali prihovory organizdtorov a prominentnych
hosti, ako aj folklérny program. Hraddocké ar-
borétum bolo sti¢asne vyhldsené za Vyznamné
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lesnicke miesto. Potom nasledovala
prehliadka nau¢ného chodnika s odbor-
nym vykladom, pricom vybrani zéstup-
covia prominentnych hosti postupne
odhalili jednotlivé informacné panely.
Fyzicky néro¢nej$ou cCastou programu
pre vybranych hosti bolo vlastnoru¢né
zasadenie odrastkov stromcekov, ktoré
sa takto stali zdkladom Aleje profeso-
ra Grandtnera. Ucastnici slavnostného
podujatia dostali do rik aj velmi pekne
rieSent skladacku Hradocké arboré-
tum. Ani dazdivé pocasie neubralo na
povabe a srdecnosti tejto akcie. Na zé-
ver treba zdo6raznit pocas slavnosti ne-
raz vyslovené Zelanie z Ust organizéto-
rov i hosti, aby nduc¢ny chodnik mohol
dlha dobu slazit svojmu tcelu a aby sa
vandalizmus arborétu zdaleka vyhybal.

Text a foto: Ing. Julius Burkovsky

Zmeny v pravnej ochrane
osobitne chranenych casti prirody a krajiny

april - august 2009

VYHLASENE CHRANENE UZEMIA

CHA Konopiska

Chraneny aredl bol vyhlaseny vyhlaskou KUZP
v Trnave €. 2/2009 zo dnia 24. aprila 2009. Loka-
lita sa nachadza v okrese Dunajské Streda v k. a.
Amadeho Kra¢any (obec Kostolné Kracany) a vk.
4. Nekyje na Ostrove (obec Vrakiin), ma rozlohu
7,5153 ha, ochranné pasmo chraneného tizemia
sa nevyhlasuje a neplati ani ochranné pasmo
zo zékona. V CHA plati Stvrty stupen ochrany.

Utelomvyhldsenia CHA jezabezpecenie ochra-
ny biotopov eurépskeho vyznamu - Prirodzené
eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou
plavajucich a/alebo ponorenych cievnatych rast-

lin typu Magnopotamion alebo Hydrocharition
(3150), Oligotrofné az mezotrofné vody s bentic-
kou vegetdciou chér (3140) a druhov eur6pskeho
vyznamu - ¢ik eurépsky (Misgurnus fossilis), lo-
patka dahova (Rhodeus sericeus amarus) a blat-
niak tmavy (Umbra krameri).

Chranené tizemie lezi vo volnej krajine v tizem-
nej pdsobnosti Spravy CHKO Dunajské luhy a je
sucastou sustavy NATURA 2000 (SKUEVO0156).
Vyhlaska o vyhlaseni CHA bola zverejnenéd vo
Vestniku vlddy SR ¢. 6/2009 a nadobudla u¢in-
nost 1. jina 2009.

CHUS 79/2009 - STRANA3 ——
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Stitna sprava ochrany prirody a krajiny —

VYHLASENE OCHRANNE PASMA JASKYN

PP Ponicka jaskyina

Ochranné pasmo prirodnej pamiatky Po-
nicka jaskytia bolo vyhldsené vyhldskou KUZP
v B. Bystrici ¢. 4/2009 zo dna 7. aprila 2009. Na-
chadza sa vo volnej krajine v okrese B. Bystrica
vk. 4. Poniky a ma vymeru 224,2991 ha. Vochran-
nom pasme PP st predmetom ochrany citlivé
jaskynné geosystémy.

Vyhlaska o vyhldseni ochranného pasma PP
bola zverejnena vo Vestniku vlady SR ¢. 5/2009
anadobudla tG¢innost 1. maja 2009.

PP Chvalovska jaskyna

Ochranné pasmo prirodnej pamiatky Chva-
lovské jaskytia bolo vyhldsené vyhlagkou KUZP
v B. Bystrici ¢. 5/2009 zo dna 16. aprila 2009. Na-
chédza sa vo volnej krajine v okrese Reviica v k. 4.
Chvalova a ma vymeru 10,8553 ha. V ochrannom
pésme PP st predmetom ochrany citlivé jaskyn-
né geosystémy.

Vyhlaska o vyhldseni ochranného pasma PP
bola zverejnena vo Vestniku vlady SR ¢. 5/2009
anadobudla tG¢innost 1. maja 2009.

Kostrovd sieni v PP Chvalovskd jaskyna
Foto: L. Gadl

NPP Ochtinska aragonitova jaskyia

Ochranné pasmo narodnej prirodnej pamiat-
ky Ochtinskd aragonitova jaskyna bolo vyhladsené
vyhlagkou KUZP v Kogiciach ¢&. 2/2009 zo dia
5. maja 2009. Nachadza sa vo volnej krajine
v okrese Roznava v k. 4. Ochtind a ma vymeru
65,4455 ha. V ochrannom pasme NPP st pred-

Znacenie ochranného pdsma PP Ponickd jaskyra
Foto: L. Gadl

metom ochrany citlivé jaskynné geosystémy.

Vyhlédska o vyhldseni ochranného pdsma NPP
bola zverejnend vo Vestniku vlady SR ¢. 6/2009
anadobudla tG¢innost 1. jana 2009.

Jaskyna je chrdnena uz od roku 1972, dote-
raz bez ochranného pdsma. Vyhlaskou MZP SR
¢€.293/1996 Z. z. bola prirodna pamiatka Ochtin-
skd aragonitova jaskyna ustanovend za nadrodnt
prirodnu pamiatku.

NPP Harmanecka jaskyna

Ochranné pasmo narodnej prirodnej pamiatky
Harmaneckd jaskyna bolo vyhldsené vyhlédskou
KUZP v B. Bystrici ¢. 6/2009 zo dfia 22. jina 2009.
Nachddza sa vo volnej krajine v okrese B. Bystrica
v k. i. Dolny Harmanec a ma vymeru 115,9186
ha. V ochrannom pdsme NPP st predmetom
ochrany citlivé jaskynné geosystémy.

Vyhlédska o vyhldseni ochranného padsma NPP
bola zverejnend vo Vestniku vlady SR ¢. 7/2009
anadobudla t¢innost 1. jala 2009.

Jaskyna je chrdanena uz od roku 1968, dote-
raz bez ochranného pdsma. Vyhlaskou MZP SR
€.293/1996 Z. z. bola prirodnd pamiatka Harma-
neckd jaskyna ustanovend za narodnu prirodnu
pamiatku.




—— Stétna spréava ochrany prirody a krajiny

NPP Deminovské jaskyne

Ochranné pasmo nérodnej pri-
rodnej pamiatky Demanovské jasky-
ne bolo vyhlasené vyhlaskou KUZP
v Ziline €. 2/2009 zo diia 25. augusta
2009. Nachddza sa na tuzemi Né&-
rodného parku Nizke Tatry v okrese
L. Mikuld§ v k. 4. Deminovska
dolina a mé4 vymeru 592,3152 ha.
V ochrannom pésme NPP st pred-
metom ochrany citlivé jaskynné ge-
osystémy.

Vyhlédska o vyhlaseni ochranného
pésma NPP bola zverejnend vo Vest-
niku vlady SR ¢. 8/2009 a nadobudla
ucinnost 1. septembra 2009.

Jaskyne st chrdnené uz od
roku 1972, doteraz bez ochran-
ného pasma. Vyhlaskou MZP SR
€. 293/1996 Z. z. bola prirodné pamiatka Dema-
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Demcdinovskd jaskyria mieru - sti¢ast NPP Demdnovské jaskyne
Foto: P. Stanik

novské jaskyne ustanovena za narodnt prirodnt
pamiatku.

ZRUSENE CHRANENE UZEMIA

CHA Adamovskokochanovsky park

Chrdnené uzemie bolo zru$ené vyhldskou
KUZP v Trenéine ¢. 3/2009 zo dna 22. aprila
2009. Lokalita sa nachddza v okrese Tren¢in v k.
1. Adamovské Kochanovce, mala rozlohu 4,5484
ha a platil v nej $tvrty stupen ochrany.

Dévodom zru$enia CHA je absencia prirod-
nych hodnot, ktoré mali byt predmetom ochra-
ny.

Chréanené uzemie sa nachddzalo vo volnej kra-
jine v izemnej posobnosti Spravy CHKO Biele
Karpaty a bolo vyhldsené v roku 1985. Vyhlaska
o zru$eni CHA bola zverejnend vo Vestniku vlady
SR €. 7/2009 a nadobudla tG¢innost 1. jila 2009.

CHA Koc¢ovsky park

Chrdnené uzemie bolo zru$ené vyhldskou
KUZP v Trencine ¢. 3/2009 zo diia 22. aprila 2009.
Lokalita sa nachédza v okrese Nové Mesto nad
Vidhom v k. . Kocovce, mala rozlohu 3,8440 ha
a platil v nej $tvrty stupen ochrany.

Doévodom zru$enia CHA je absencia prirod-
nych hodnot, ktoré mali byt predmetom ochra-
ny.

Chréanené uzemie sa nachddzalo vo volnej kra-

jine v izemnej posobnosti Spravy CHKO Biele
Karpaty a bolo vyhldsené v roku 1985. Vyhlaska
o zru$eni CHA bola zverejnend vo Vestniku vlady
SR €. 7/2009 a nadobudla u¢innost 1. jila 2009.

CHA Lipovy sad

Chranené tzemie bolo zrusené vyhldskou
KUZP v Trenéine ¢. 3/2009 zo dita 22. aprila 2009.
Lokalita sa nachédza v okrese Nové Mesto nad
Vahom v k. U. Beckov, mala rozlohu 0,9952 ha
a platil v nej $tvrty stupen ochrany.

Do6vodom zruSenia CHA je absencia prirod-
nych hodnét, ktoré mali byt predmetom ochra-
ny.

Chranené izemie sa nachadzalo vo volnej kra-
jine v izemnej posobnosti Spravy CHKO Biele
Karpaty a bolo vyhldsené v roku 1983. Vyhlaska
o zru$eni CHA bola zverejnend vo Vestniku vlady
SR €. 7/2009 a nadobudla u¢innost 1. jila 2009.

CHA Zablatsky park

Chranené tuzemie bolo zrusené vyhldskou
KUZP v Trenéine ¢. 3/2009 zo dita 22. aprila 2009.
Lokalita sa nachddza v okrese Trencin v k. . Za-
blatie (mesto Trenc¢in), mala rozlohu 2,7031 ha

CHUS 79/2009 - STRANA5 ——
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a platil v nej Stvrty stupen ochrany.

Doévodom zrusenia CHA je absencia prirod-
nych hodnot, ktoré mali byt predmetom ochra-
ny.

Chrénené izemie sa nachddzalo vo volnej kra-
jine v izemnej posobnosti Spravy CHKO Biele
Karpaty a bolo vyhldsené v roku 1985. Vyhlaska
o zruseni CHA bola zverejnend vo Vestniku vlady
SR ¢.7/2009 a nadobudla t¢innost 1. jila 2009.

CHA Zemianskopodhradsky park

Chrdnené uzemie bolo zruSené vyhlaskou
KUZP v Trenéine ¢. 3/2009 zo dia 22. aprila 2009.
Lokalita sa nachddza v okrese Nové Mesto nad
Vidhom v k. 4. Zemianske Podhradie, mala rozlo-
hu 2,7031 ha a platil v nej $tvrty stupen ochrany.

Doévodom zrusenia CHA je absencia prirod-
nych hodnot, ktoré mali byt predmetom ochra-
ny.

Chrénené izemie sa nachddzalo vo volnej kra-
jine v izemnej posobnosti Spravy CHKO Biele
Karpaty a bolo vyhldsené v roku 1985. Vyhlaska
o zruseni CHA bola zverejnend vo Vestniku vlady
SR ¢.7/2009 a nadobudla G¢innost 1. jula 2009.

PP Havrankovsky potok
Chrdnené uzemie bolo zruSené vyhlaskou

Stitna sprava ochrany prirody a krajiny —

KUZP v Trenéine &. 3/2009 zo dita 22. aprila 2009.
Lokalita sa nachadza v okrese Trenc¢in vk. . Om-
$enie, mala rozlohu 4,7672 ha a platil v nej Stvrty
stupen ochrany.

Doévodom zru$enia CHA je absencia prirod-
nych hodnoét, ktoré mali byt predmetom ochra-
ny.

Chrénené izemie sa nachadzalo vo volnej kra-
jine v izemnej posobnosti Spravy CHKO Biele
Karpaty a bolo vyhldsené v roku 1984. Vyhlaska
o zru$eni CHA bola zverejnend vo Vestniku vlady
SR ¢. 7/2009 a nadobudla ucinnost 1. jila 2009.

PP Na visku

Chrénené uzemie bolo zrusené vyhldskou
KUZP v Trenéine &. 3/2009 zo dita 22. aprila 2009.
Lokalita sa nachadza v okrese Trencin v k. . Kos-
tolné - Zariecie, mala rozlohu 3,3161 ha a platil
v nej $tvrty stupeni ochrany.

Doévodom zrusenia CHA je absencia prirod-
nych hodnot, ktoré mali byt predmetom ochra-
ny.

Chrénené izemie sa nachadzalo vo volnej kra-
jine v izemnej posobnosti Spravy CHKO Biele
Karpaty a bolo vyhldsené v roku 1997. Vyhlaska
o zruseni CHA bola zverejnend vo Vestniku vlady
SR ¢. 7/2009 a nadobudla u¢innost 1. jila 2009.

ZRUSENE CHRANENE STROMY

Lipy v OISavici

Chranené stromy boli zru$ené vyhlagkou KUZP
v Presove ¢. 1/2009 zo dna 22. jina 2009 z dovodu
zaniku predmetu ich ochrany. Za chrédnené boli
vyhlasené od roku 1975. Réstli v okrese Levoca
v zastavanom uzemi obce OlSavica pri kostole
v Uzemnej posobnosti Spravy NP Slovensky raj.
Vyhlaska o zruseni CHS bola zverejnend vo Vest-
niku vlady SR ¢. 7/2009 a nadobudla tc¢innost
1. jula 2009.

Lipy v Levoci

Chranené stromy boli zrusené vyhlagkou KUZP
v Presove ¢. 2/2009 zo dna 23. jiina 2009 z dovodu
zaniku predmetu ich ochrany. Za chrédnené boli
vyhlasené od roku 1975. Réstli v okrese Levoca
v zastavanom izemi obce Levoca v priestore me-

dzi kostolom a radnicou v tizemnej posobnosti
Spravy NP Slovensky raj. Vyhlaska o zruseni CHS
bola zverejnena vo Vestniku vlady SR ¢. 7/2009
anadobudla G¢innost 1. jula 2009.

Ing. Branislav Fasko
Ing. Milan Kristof
Riaditelstvo SOP SR




—— Druhovié ochrana zZivoéichov

Vyskum a ochrana cicavcov

Opédt po dvoch rokoch sa
v dnoch 16. - 17. oktébra 2009
stretli priaznivci a podporovate-
lia teriol6gie uz na 9. celo$tatne;j
vedeckej konferencii s medzi-
nérodnou ucastou s nazvom
Vyskum a ochrana cicavcov
na Slovensku.

Konferenciu  zorganizovala
Stdétna ochrana prirody SR
v spolupréci s Katedrou bioldgie
a ekolégie Fakulty prirodnych

vied UMB v Banskej Bystrici
a Ustavom ekoldgie lesa SAV
vo Zvolene, v ktorého priesto-
roch sa podujatie aj uskutocnilo. Pocas tychto
dvoch dnf si 80 tastnikov zo Slovenska, Ciech,
Nemecka a Franctzska vypoculo 28 odbornych
referdtov a 1 slide show. Zaroven bolo odprezen-
tovanych 6 posterov a Gcastnici sa mohli priamo
aktivne zapojit svojimi pripomienkami a navrh-
mi do 2 workshopov na aktudlne témy. V Gvode
konferencie organizatori venovali spomien-
ku viacerym vyznamnym zoolégom, ktori nas
v ostatnom obdobi opustili (Vachold, Hell, Var-
ga, Caputa, Lisicky, Devan), pri¢om nepozabudli
ani na tych najstarsich (Petian, Herman, Bancik,
Chudik, Bar¢édk, Okdli). Ich teraj$im pokracova-

Ucastnici konferencie

Otvorenie konferenice

telom pri prilezitosti viacerych Zivotnych jubilei
(Kacerovd, Sedlakovd, Remenik, Topercer, Am-
bros, Kusik, Méjsky, Slobodnik, Valach, Kovacik,
Péola, Kar¢, Novacky) zablahoZelali a popriali
Gspesné posobenie do dalsich rokov.

Prvy odborny blok bol zamerany na vyskum a
ochranu netopierov, pricom pozornost sa veno-
vala velkostiam lovnych teritérii (Hohti a kol.),
¢asovym zmenam v aktivite (Falkova a Rehak),
ektoparazitom netopierov (Rtizickovd a Barto-
nicka), vplyvu teploty na priestorovi distribd-
ciu (Backor a Handkova), vyskumu a praktickej
ochrane v urbanizovanom prostredi (Kavac), ale
aj v jaskyniach (Le-
hotskd a Lehotsky).
Druhy blok reprezen-
tovali préce z oblasti
genetiky, ktoré ski-
mali genetickd diver-
zitu a diferencidciu u
kamzikov (Zemanova
a kol.,, Krajmerova a
Paule), svistov (Paule
a Krajmerova), syslov
(Hulova a Bryja) a di-
viakov (Bakan a kol.).
Po kratkej prestavke
sa Gcastnici mohli do-
zvediet dalSie infor-
mécie a podrobnosti
z oblasti monitoringu,
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restitdcie a etoldgie svistov (Ballo a Ballovd, Ka-
cerova a Sedlakova), syslov (Schnitzerova a kol.,
Lindtner a Kubov¢ik), pricom sa neobisli ani
nase velké Selmy - medved, rys a vlk v oblasti
Stiavnickych vrchov (Petrikovic).

Podvecerné referaty sa venovali monitorin-
gu, roz$ireniu, mikrohabitatom a priestorovej
aktivite drobnych zemnych cicavcov (Le$ova a
kol., Leso a kol., Juréovicova a kol.). Pozornost
sa venovala aj hrabosovi severskému pandnske-
mu (Ambros) a hrabo$ovi moc¢iarnemu (Tulis).
Na zéklade tajného hlasovania ti¢astnikov konfe-
rencie bol v tejto ¢asti vyhodnoteny a oceneny aj
najlepsi poster s ndzvom Euroasian otter (Lutra
lutra) in the Slovak Republic (Urban a kol.). Za-
ver prvého konferen¢ného dna patril workshopu
o aktualnych otdzkach ochrany netopierov, a to
najmi z pohladu ich ohrozenia zo strany budo-
vania veternych parkov a pri rekonstrukcidch
a zatepleniach ludskych stavieb. Po jeho skonce-
ni sa Ucastnici mohli na chvilu rozptylit a poko-
chat putavymi fotografiami vo forme slide show
z aridnych biotopov stredného a SV Mexika
(Kristin).

Sobotnajsi blok bol venovany aplikovanému
vyskumu a praktickej ochrane druhov. Odzneli

prispevky o identifikdcii migracnych koridorov
(Findo a kol.), legislativnych zmenéch v zéko-
noch (Hlasnik) a pozornost sa venovala aj kom-
penzécii $kod spdsobenych chranenymi druh-
mi, ako je napriklad vydra rie¢na (Kadlec¢ikova).
Zaroven si ucastnici mohli vypocut zaujimavé
referaty o medvedovi (Rakyta), rysovi (Kubala) ¢i
vl¢ich svorkéch (Skuban).

Poslednou konferen¢nou aktivitou bol
workshop o vyskumnych a ochrandrskych pro-
jektoch na tizemi Slovenska, priCom ucastnici
hodnotili doterajsie ispechy, problémy a nacrtli
dal$ie smerovanie, ktoré by sa malo zamerat na
zvy$enie vzdjomnej informovanosti, zefektivne-
nie vyskumu migrac¢nych tras cicavcov s cielom
znizit fragmentdciu habitatov a celej krajiny.
Pred samotnym ukoncenim konferencie sa na-
vrhli spolo¢né zavery z konferencie, na zaklade
ktorych by sa mal vyskum a ochrana cicavcov na
Slovensku v budtdcnosti uberat.

Clanok vznikol aj vdaka podpore APVV (LPP-
0444-09)

Ing. Marek Velky, PhD.
Ustav ekolégie lesa SAV

Metody individualnej identifikacie s vyuzitim genetickych
markerov — medved’ hnedy ako modelovy Zivocich

—— STRANA 8 - CHUS 79/2009

Stadium skryto Zijticich ¢i chranenych Zivo-
¢ichov byva vyrazne komplikované faktom, zZe
odchyt jedincov nie je jednoduchy a do velkej
miery zékonne obmedzeny. V pripade velkych
zivo¢ichov navy$e dochddza k nebezpeciu pora-
nenia ¢i uz zucastnenych pracovnikov, alebo sa-
motného zivocicha. V pripade $tidii zameranych
na pocetnost, pomer pohlavi ¢i geneticka Struk-
taru populédcie je najspolahlivejsie rozlisovat
jedincov na zéklade informacie obsiahnutej
vmolekule DNA. Struktira DNA je jedine¢nd pre
kazdého jedinca (s vynimkou jednovaje¢nych
dvojciat) a identifikdcia kazdého jedinca je zaru-
¢enad s istotou bliziacou sa ku 100 %. Vdaka roz-

voju molekuldrno-biologickych metéd v posled-
nych desatroc¢iach mozno identifikovat jedinca aj
zo vzoriek, ktoré obsahuji velmi malé mnozstvo
DNA a ktoré st v prirode pomerne jednoducho
dostupné. Jedna sa najméd o vzorky trusu, srsti,
peria ¢i dokonca mocu, siborne nazyvané ne-
invazivne vzorky. Potreba odchytu Zivocicha sa
v tomto pripade stéva irelevantnou.

Laboratérne metédy

Prvym krokom v laboratérnom spracovani
vzoriek je izoldcia DNA. V sti¢asnosti sa pre tento
ucel vyuzivaju komerc¢ne dostupné sady na izo-
laciu. Ich vyhodou je pomerne dobré vytaznost
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Obr. 1: Identifikované vzorky trusu. Linie spdjaju vzorky trusu pochddzajtice od toho istého jedinca.

DNA aj z takého druhu vzoriek, ako je napriklad
trus. Izolovand DNA je Cista bez pritomnosti
inhibitorov. Pre odli$enie jedincov sa sleduju
$pecifické tseky DNA, ktoré su syntetizované
v polymerazovej retazovej reakcii - PCR (MULLIS
& FALLONA 1987). Jedince sa navzdjom odlisujii
dizkou takto syntetizovanych fragmentov DNA,
a preto sa tato metdda nazyva fragmentové ana-
Iyza. Dizka jednotlivych fragmentov DNA sa zis-
tuje pomocou elektroforézy. Je to metdda, ktora
vyuziva vlastnosti mobility fragmentov DNA
v elektrickom poli - ¢im dlhsi je fragment DNA,
tym pomalsie sa elektrickym polom pohybuje.
Pri sledovani dostato¢ného poctu tisekov DNA
(genetickych markerov) sa spolahlivost identifi-
kécie jedinca bliZi k 100 %.

Nevyhodou neinvazivnych vzoriek je samotny
fakt, Zze obsahujui pomerne mélo DNA. U vzoriek
trusu navy$e dochddza ku komplikacii v podo-
be rychlej degradécie vzorky posobenim mik-
roorganizmov a vplyvov prostredia. Z ddévodu
nizkeho obsahu DNA v neinvazivnych vzorkdch
moze dojst ku genotypovej chybe, to znamena
k nespravnej identifikdcii jedinca. Najbeznejsou
metddou, ako tomuto negativnemu javu predist,
je opakovanie analyzy vzorky vo viacerych sku-

mavkach - multiple tube approach (TABERLET
ET AL. 1996). Vdaka tejto metdde sa znizuje riziko
genotypovych chyb na minimum, av$ak podstat-
ne sa zvy$uju ndklady na identifikdciu jedinca.
U srsti vek nezohrava az takd déleziti dlohu ako
u vzoriek trusu, avSak je potrebné, aby vzorka
obsahovala chlpovy korienok, ktory obsahuje
bunky s DNA. Na ziskavanie vzoriek sa vyuziva-
ju takzvané hair traps, ¢o st vlastne jednoduché
pasce (oplotky) zostrojené z ostnatého drotu
s navnadou uprostred. Inym typom hair traps st
oterové pasce napr. na stromoch, na ktorych si
jedince znacia teritorid, kde sa chlpy zachytavaju
bud na ostnaty drot, alebo suchy zips. VSeobecne
mozno povedat, Ze Gspes$nost analyz vzoriek srs-
ti je vy$$ia ako u vzoriek trusu, ich ziskavanie je
vSak narocnejsie.

Vysledky genetickych analyz s pouzi-
tim neinvazivnych vzoriek v Eurépe -
medved hnedy ako modelovy Zivocich
Medved hnedy ako chraneny zivocich Zzijici
skrytym spdsobom zivota predstavuje vhodny
druh pre uskuto¢nenie pilotnej $tudie s vyuzi-
tim neinvazivnych vzoriek. NavySe, vzorky tru-
su medveda mozno v prirode pomerne lahko
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vyhladat. Ide o druh, ktorého spolunazivanie
s Clovekom a s jeho hospodédrskymi zdujmami
sa ukazuje ako dost problematické. Pri realiza-
cii manazmentu populacii medveda hnedého je
dolezité poznanie vekovej a pohlavnej Struktiry
populdcie. Z tohto dovodu sa uskuto¢nuju rézne
formy mapovania, ako sd jesenné mapovanie na
snehu, pripadne mapovanie na stacionaroch ale-
bo ndvnadach. Najpresnej$ou alternativou pre od-
had pocetnosti sa ukazuje metdda identifikacie je-
dincov na zédklade informdcie obsiahnutej v DNA.

Prvé eurépske $tidie medveda hnedého s vy-
uzitim neinvazivnych vzoriek sa zamerali na fy-
logeografiu populacii medveda na eurépskom
kontinente. Zistilo sa, Ze medvede v Eurépe pat-
ria do dvoch odlisnych fylogeografickych linif
- zapadoeurdpskej a vychodoeurdpskej. Vyskyt
tychto linil ma geograficky striktne vymedzeny
charakter (TABERLET & BOUVET 1994, KOHN ET
AL. 1995). Karpatskd populédcia z tzemia Slo-
venska bola na zdklade tychto $tadii priradena
k vychodoeurdpskej linii. Vzorky trusu a srsti sa
uspesne vyuzili aj pri $tidiu ohrozenej popu-
lacie medveda v Pyrenejich (TABERLET ET AL.
1997). Na zaklade tejto $tidie sa stanovila mini-
malna pocetnost populécie v Pyrenejich a zvolil

& P o

Medved hnedy, foto: R. Siklienka

sa program na reintrodukciu jedincov medveda
zo Slovinska s ohladom na pomer pohlavi jedin-
covv Pyrenejach. Najlep$ie preskimanou populé-
ciou medveda hnedého v Eurdpe je $kandindvska
populdcia. S pomocou vzoriek trusu zozbieranych
za Ucasti polovnikov sa uskutocnila $tiidia v cen-
tralnej oblasti Svédska. Celkovo bolo v tejto oblasti
zozbieranych takmer 2000 vzoriek trusu, pricom
v roku 2001 sa podarilo identifikovat 311 a v roku
2002 239 jedincov (BELLEMAIN ET AL. 2005).

Pilotna stidia zamerana na pocetnost

medveda hnedého v oblasti Polany

a Veporskych vrchov

Na zdklade skisenosti zo zahrani¢ia sme sa
rozhodli uskuto¢nit $tidiu s vyuzitim vzoriek
trusu zamerant na pocetnost populdcie med-
veda hnedého v oblasti Polany a Veporskych
vrchov. Tato $tidia bola vykonand na Lesnic-
kej fakulte Technickej Univerzity vo Zvolene za
Gcasti zamestnancov spolo¢nosti Lesy SR, S. p.,
Nérodného lesnickeho centra, Statnej ochrany
prirody SR, Technickej univerzity vo Zvolene
a dobrovolnikov.

Oblast Polany a Veporskych vrchov sa uka-
zovala ako velmi vhodna pre tento typ $tidie
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Graf 1: Zdvislost tispesnosti ziskania genotypu od Cerstvosti vzorky
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Pocet dni

z hladiska relativnej geografickej izolovanosti
a vhodnych topografickych pomerov. Zber vzo-
riek trusu prebiehal v mesiacoch april a maj
v roku 2008. Zvolilo sa relativne kratke obdobie
zberu z dovodu obmedzenia zmien v pocetnosti
v dosledku emigracie, imigracie, natality a morta-
lity. Celkom sa na sledovanom tzemi distribuo-
valo priblizne 500 kusov skiimaviek s cielom rov-
nomerného zberu vzoriek z celého sledovaného
Uzemia. Podarilo sa ziskat celkom 102 vzoriek
trusu. Z uvedenych vzoriek bolo 49 vhodnych
na geneticku analyzu. Z tychto 49 vzoriek sa po-
darilo identifikovat 32 r6znych jedincov medve-
da, ¢o znamena, Ze niektoré jedince boli zazna-
menané viackrat (obr. 1).

Prave opidtovné ,odchyty“ jedincov sa vyuzi-
vaju pri Statistickom vyhodnocovani odhadu po-
Cetnosti. Na zdklade tejto pilotnej stadie, v ktorej
boli pouzité vzorky trusu, mozno potvrdit, ze
neinvazivne vzorky predstavuji do budtcnosti
velky prislub pri vyskume vzacnych, ohrozenych
a skryto zijucich zivocichov. V pomerne kratkom
obdobf a oproti inym metédam ovela presnejsie
mozno sledovat také parametre populdcie, ako
st napriklad pocetnost ¢i pohlavna $truktdra.
Treba vsak splnit niektoré zakladné poziadavky.
Pre spracovanie neinvazivnych vzoriek je ne-
vyhnutné mat vhodné laboratérne zariadenie
kvoli minimalizdcii rizika kontaminacie vzoriek
a obmedzenia genotypovych chyb. Na zdklade
nasich doterajsich skiisenosti ma u vzoriek trusu
zasadny vplyv na dspesnost laboratérnej analy-
zy, a tym aj na vyskyt genotypovych chyb, najmé
Cerstvost vzorky (graf 1).

So zvy$ujicim sa vekom vzorky tispe$nost ana-
lyzy rapidne klesa, preto odporticame zbierat
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Utlm nastdva v plnom
lete. ZvySena aktivita
(aj ked je nizsia ako jar-
né) je opit v jesennom
obdobi, kedy si medved potrebuje doplnit tukové
zasoby. Medved velmi rad vyuziva svoje chod-
nicky a lokality, ktoré sa sezénne mozu menit.
Toto vSetko treba zohladnovat pri vyhladavani
a odbere vzoriek trusu. Do istej miery je disku-
tabilné, ¢i sa da Iahsie najst jarny trus alebo je-
senny. Z hladiska analyzy vzoriek je lepsi jesenny
odber, pretoze niz$ia teplota zabezpecuje pomal-
$iu degradaciu vzoriek. Najdolezitejsim faktorom
pri planovani $tidie s cielom odhadu pocetnosti
je prave napldnovanie a koordindcia zberu vzo-
riek. Vzorky by sa mali zbierat rovnhomerne z ce-
1ého izemia a ¢asové obdobie zberu by malo byt
dostatocne kréatke z dovodu kolisania pocetnosti.
Z dovodu obmedzenia vplyvu natality, morta-
lity, imigrdcie a emigracie treba pldnovat obdo-
bie zberu tak, aby doslo k minimalizécii vplyvu
tychto faktorov na kolisanie pocetnosti. Vdanom
obdobi by bolo potrebné aspon na niektoré dni
zabezpecit hromadny vyjazd na jednotlivé trasy,
napr. 1 den v tyzdni v priebehu 2 mesiacov by
bol hromadny vyjazd v zdujmovom tzemi. Tym
sa docieli, Ze aspon v tych dnoch su stopercent-
ne pokryté vSetky trasy v a zachyti sa ¢o najvacsi
pocet jedincov. Vhodne napldnovanym $tiidiom
mozno zdsadnym sposobom prispiet k poznat-
kom o populédciach volne zijucich zivocichov,
ktoré by nebolo mozné ziskat inym sposobom,
nez analyzou trusu, srsti ¢i iného typu vzoriek.
Manazment chranenych zivoc¢ichov by mal preto
v budiicnosti vychédzat najmé z poznatkov tohto
typu. V kombinécii s mapovanim na snehu, tele-
metriou ¢i inymi doplnujticimi metédami by sa
mohli ziskat komplexnejsie poznatky o jednotli-
vych cielovych populéciach zivocichov.
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Zachranny transfer vstavacovca bazového
(Dactylorhiza sambucina (L.) So0)

—— STRANA 12 - CHUS 79/2009

Clanok mé za ciel podat pociatoénti informa-
ciu o priebehu akcie na zdchranu vstavacovca
bazového z priestorov gastanice na Kolibe (Bra-
tislava) od jeho transferu (4. 6. 2008) po jan 2009
a jej stru¢né zhodnotenie. Treba pri tom brat na
zretel zndmu skutoc¢nost, Ze o Gspesnosti trans-
ferov orchidei mozno hovorit az po dlhsom ca-
sovom obdobi.

Vstavacovec bazovy - chrdneny, zranitelny
druh - je najskér kvitnuci vstavacovec (kvitne
v aprili az juni) s kvetmi prevazne Zltej alebo
menej Casto aj Cervenej farby. Jeho biotopom
su luky, pasienky, kroviny, okraje lesov a svet-
1é lesy od nizin (vzacne) az do subalpinskeho

stupna (zriedkavo) s taziskom vyskytu v podhori.
Na Slovensku je hojnejsi iba v jeho severnej ¢as-
ti. V Malych Karpatoch bolo zndmych niekolko
lokalit opisanych prevazne v minulom storoci
a davnejsie. Najviac idajov pochddza z Bratislavy
a okolia, severnejsie bol zaznamenany v 50. ro-
koch minulého storocia v lesoch Havranice a na
zapadnom upditi Drin v $irSom okoli Smolenic.
V Cachtickych Karpatoch (najsevernej$ia cast
Malych Karpdt) bola opisana v polovici 19. sto-
rocia lokalita Nedze, v sticasnosti je uvadzany
vstavacovec bazovy iba od Cachtic (KOLNIK,
2004). O starych bratislavskych lokalitdch refe-
ruje podrobnej$ie PTACOVSKY (1956) v Pozndm-
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Kvitniica Dactylorhiza sambucina po presadeni
do BZUK
Foto: T. Krdlik

kach ke kvétene bratislavského okoli. Vstavacovec
bazovy rastol na Kamziku, pri ceste na Kamzik
(Kindsgraben), na Kolibe, nad Medenymi Hé-
mrami, nad Patrénkou, pri Cervenom moste, pri
Karlovej Vsi a na Starych Gruntoch. Udaj z Koli-
by bez blizsej $pecifikicie pochadza z polovice
19. storocia (RICHTER, 1863). Lokalita v gastanici
na Kolibe, kde ho nasiel V. Valenta (VALENTA in
ONDRASEK, 1998) je zrejme v priamej stvislosti
s Richterovym nélezom alebo dokonca s Lumnit-
zerovou lokalitou (LUMNITZER, 1791) Kindsgra-
ben (pri Ceste na Kamzik), ktord je od gastanice
vzdialend asi 500 m, pretoze rastliny mohli byt
z tychto lokalit prenesené do niektorej zo zahrad
na Kolibe a rozsirit sa v nich. Z fytogeografického
okresu Devinska Kobyla bola potvrdend v roku
1998 jediné lokalita na Krdlovom vrchu pri sidlis-
ku DIhé Diely (ONDRASEK & VALENTA, 1999).

O biolégii vstavacovca bazového nie je vela
udajov. Podla vysledkov dlhodobého monito-
ringu populdcie D. sambucina vo Svédsku, ktory
uskutoc¢nil TAMM (1948) ide o rastlinu dlhovekd,
ale obnova populdcie zo semien bola v sledova-
nom obdobi minimélna. Mykorizna infekcia pri
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tomto druhu bola zistené okrem korenov niekedy
aj v koncoch vybezkov hltz. Vicsia je v chudob-
nych pbédach s nedostatkom dusika (BEau, 1913;
FUCHS & ZIEGESPECK, 1927; MITCHELL, 1989).).

Transfer

Populacia tohto druhu v minulosti poévodne
rastla v niekolkych sikromnych zdhradach na
bratislavskej Kolibe. Zachovala sa z nej iba cast
v gastanici v dnes uz byvalom CHA Koliba. Po-
rast starych gastanov jedlych, ktory bol d6vodom
existencie CHA, padol za obet rakovine kory
a CHA stratil svoju opodstatnenost. Zmena sta-
novistnych podmienok po odstraneni gastanov
a planovana vystavba znamenala bezprostredné
ohrozenie pozostatkov populacie. Z tohto do-
vodu sa pracovisko SOP SR - RCOP v Bratislave
rozhodlo zrealizovat zachranny transfer v spolu-
praci s Botanickou zahradou Univerzity Komen-
ského (dalej len BZ UK) v Bratislave.

Zachrannui akciu, ktorid sme realizovali
v zmysle § 40 ods. 1 zdkona NR SR ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor-
$ich predpisov, sme vykonali v najblizSom moz-
nom Case koncom vegetacného cyklu vstavacov-
ca bazového - 4. 6. 2008. Zo zahrady s byvalou
gastanicou sme odobrali spolu s korenovymi
balmi zodpovedajucej velkosti 74 jedincov. Do
priestorov BZ UK sme na vopred pripravenu
plochu ohranicent po okraj do pody zapuste-
nou 20 cm féliou (ndzov vyrobku - ,,okraj travni-
ka“) s obvodom asi 8 m preniesli 34 jedincov (27
odkvitnutych a 7 iba s listami). 40 jedincov sme
so suhlasom Spravy CHKO Malé Karpaty vysa-
dili v svetlomilnej dubrave Devinskych Karpat
nedaleko sidliska DIhé Diely na uz zmienenej
lokalite Kralov vrch. (Pozn.: Pri presadzani treba
zabezpecit, aby korenové baly dokonale ,zréstli“
s okolitou pddou.) Riedka dubina, pozostavaji-
ca z dubov (Quercus petraea agg.), s obvodom
kmena prevazne okolo 100 cm tu v stcasnos-
ti uz vytvara znacné mnozstvo opadanky, kto-
rd spolu s miestami pomerne hustou bylinnou
a krovinnou etdZou moze negativne ovplyviiovat
obnovu populdcie vstavacovca bazového genera-
tivnym sposobom. Stanoviste bude preto vyza-
dovat manazmentové zasahy, upravujice pod-
mienky pre vznik novej generdcie. Pri viacerych
névstevach lokality sa ndm nepodarilo najst ani
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jednu rastlinu z pévodne uvadzanej
populacie vstavacovca bazového, ¢o
taktiez moze signalizovat nevhodné
podmienky na generativnu obnovu
populacie.

Pozorovania prenesenych

rastlin

V BZ UK boli spozorované prvé
nadzemné Ccasti rastlin na prelome
marca a aprila 2009. Uz 9. 4. zacala
jedna rastlina kvitnut a postupne roz-
kvitlo 16 rastlin, stkvetie 17. rastliny
pred rozvinutim zlikvidovali slimaky.
V ploche vyrastlo este dalsich 11 je-
dincov, ktoré vsak vytvorili iba listy.
Z prenesenych 34 rastlin teda zostalo
28. Strata 17,6 % bola sposobena ak-
tivitou krta, ktory sa koncom septem-
bra 2008 napriek zapustenej folii do-
stal do plochy. Hoci bol okamzite po
spozorovani odplaseny, stihol svojou
¢innostou niektoré hluzy vstavacovca
bazového bud poskodit, alebo premiestnit ta-
kym spdsobom, Ze sa im na jar 2009 nepodarilo
vyrast nad povrch pody. Koncom aprila rastliny
dokvitali, v kvetoch uz neboli pozorované ziadne
polinid. V prvej dekdde méja bolo mozné odlisit
tobolky vzniknuté po opeleni od neopelenych se-
mennikov. V juni rastliny dokoncovali vegetac¢ny
cyklus, celkom sa na vSetkych rastlindch vytvorilo
36 toboliek, ktoré dozreli a po ich puknuti prebie-
hala diseminadcia.

Na lokalite pri Dlhych Dieloch, kde bol vsta-
vacovec bazovy vysadeny na dve plochy, vzdia-
lené od seba niekolko desiatok metrov, sme
20. 4. 2009 zistili nasledovny stav. Na hornej plo-
che s vysadenymi 19 jedincami sme nasli 14 rast-
lin, z toho 8 kvitntcich a 7 nekvitnucich. Jedna
rastlina z kvitniicich mala degenerované kvety.
Na dolnej ploche s 21 vysadenymi jedincami sme
zaznamenali 18 rastlin, z toho 13 kvitntcich a 5
nekvitnuicich. Tri jedince mali kvety degenerova-
né. Sumdrne sme zistili zo 40 presadenych rastlin
33, t. j. strata bola 17,5 % z pric¢in, ktoré sa ndm
nepodarilo zistit. Rastliny kvitli do konca aprila,
29. 4. boli uz zvac¢sa odkvitnuté, niektoré este do-
kvitali. Polindrid chybali vo vSetkych kvetoch, ¢o

Druhovia ochrana rastlin —

Kvitniica Dactylorhiza sambucina po presadeni na lokalitu
Krdlov vrch pri sidlisku DIhé Diely
Autor: T. Krdlik

sved¢i o dostatku vhodnych opelovacov na loka-
lite. Na niekolkych semennikoch bolo uz bada-
telné ich zvicSenie. 19. 5. sme na hornej ploche
nasli na 6 rastlinach celkovo 13 dobre vyvinutych
toboliek. (1 rastlina mala degenerované kvety
a po 1 z kvitnucich rastlin nezostali zZiadne sto-
py, najskor bola odtrhnuté ¢lovekom.) Pri dvoch
rastlindch, ktoré nekvitli, sme identifikovali lis-
ty, vyrastajtce v tesnej blizkosti listov povodnej
rastliny, Co moze byt predpoklad na vegetativne
rozmnozenie tychto rastlin. (Nebol v8ak samo-
zrejme skdmany stav podzemnych organov.)
Na dolnej ploche sme v ten isty denl napocitali
na 10 rastlindch (3 rastliny mali kvety degenero-
vané - teda vlastne nevykvitli) celkovo 14 dobre
vyvinutych toboliek. Z toho vs$ak 5 bolo na rast-
line, ktora bola aj s hluzou nedévno vytiahnuta
zo zeme (plocha je v bezprostrednej blizkosti
chodnika). Hluzu sme zasadili naspét. Aj dalsia
rastlina bola poskodend, odtrhnuta tesne nad ze-
mou a pohodena vedla, nemala vSak ziadnu vy-
vinutd tobolku. Kedze rastlina bola uz v posled-
nej faze svojho vegetacného cyklu, nemalo by to
mat pre niu negativny dopad. Nedostatok zrazok
v aprili sposobil, Ze rastliny na oboch plochach
uz zacali zltnat.




—— Druhova ochrana rastlin

Priporovnani oboch transferov su straty takmer
identické (BZ UK 17,6%; DIlhé Diely 17,5%).
V BZ UK bola pricina zistend, na prirodnej loka-
lite sme priciny strat nezistili. Mozné su vSak ata-
ky ¢loveka, lebo je pomerne ¢asto nav§tevovana.
V pocte vytvorenych toboliek je na tom lepsie plo-
chavBZUK (36: 27; resp. v priemernom pocte to-
boliek na tspesne odkvitnuti rastlinu je to: 2,25
: 1,7). Zrejme vdaka tomu, Ze rastliny boli vysa-
dené v tesnych skupinkach na malej ploche, kym
na prirodnej lokalite boli vysddzané jednotlivo
na vic¢$om priestore. Pri malych vzdialenostiach
medzi rastlinami je totiz vdcsia pravdepodob-
nost, ze opelovac neodleti aj s poliniami do ne-
névratna, ale prenesie ich na najblizsiu rastlinu.

S prenosmi orchidei sa dalo Castejsie stretntit
v minulosti, ked eSte prevaznd vicsina z nich

Lokalita transferu na Krdlovom vrchu
Foto: T. Krdlik

nebola chranend. Mnohi ludia, aby si priblizili
ich krasu, si ich prendsali do zahrad a prenosy
niektorych druhov boli Casto ispe$né. Vari naj-
znamejsia praca o orchideach v zdhrade je kni-
ha O. SADOVSKEHO (1968) s popisom vysledkov
do znacnej miery nereprodukovatelnych. Od-
vtedy bolo publikovanych vela prac o kultivacii
terrestrickych orchidei, aj roznych druhov rodu
Dactylorhiza. Na zakoncenie azda iba vystizné
zhrnutie z pera O. MOLLERA (2000): Aby bolo
mozné trvale pestovat orchidey (mysli sa eur6p-
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ske, pozn. autorov), treba prihliadat na mnozstvo
faktorov. Stojime iba na zaciatku skiimania ich
suvislosti.
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Hoci Bioldgia ochrany pri-
rody (Conservation Biology),
oznacovana tiez slovenskym
terminom ochrandrska biol6-
gia, vznikla ,len“ v roku 1978,
kedy sa v kalifornskom San
Diegu, konala medzindrodna
konferencia na tito tému (hoci
sa jej niektoré aspekty rozvijali
uz podstatne skor), prekonala
velmi rychly a tispesny rozvoj.
Tento samostatny multidis-
ciplindrny vedny odbor, vyuzi-
vajuci zékonitosti biologickych
a inych prirodnych, spoloc¢en-
skych i hospodarskych vied,
sa aktivne podiela na ochrane
vsetkych foriem biodiverzity.

V USA vznikla tiez Spolo¢-
nost pre biolégiu ochrany pri-
rody (Society for Conservation
Biology, SCB, www.conbio.org), zamerand na ve-
decky vyskum cinitelov, ktoré ovplyviiuju ubtida-
nie, zachovanieiobnovu biologickej rozmanitosti
a podporuji ochranu prirody zaloZent na doka-
zoch - informdcidch a faktoch, ktoré tvoria ve-
decky zéklad pre environmentélne rozhodovanie

Prehliadka posterov

Jedno z pocetnych sympozii kongresu

politikov. Spolo¢nost, ktord v sti¢asnosti zdruzu-
je vySe 13 000 c¢lenov zo 140 Statov piatich kon-
tinentov, vydava prestizny vedecky ¢asopis Con-
servation Biology, ako aj casopisy Conservation a
Conservation Letter. V rdmci spolo¢nosti posobi
7 regiondlnych sekcif (pre Afriku, Aziu, Austréliu
a prilahlu azijska cast, Australiu a neotropicki
Amerike, Eurépu, Ocedniu, severnu
Ameriku), ktoré iniciuju podujatia
pre dany regiéon (kontinent, resp.
ocedn).

Eur6pska sekcia (The European
Section of Society for Conservation
Biology, SBC-ES, www.conbio.org/
Section/Europe) vznikla v roku 2002.
Riadi ju dvandstclenny vybor a v roku
2008 mala 530 ¢lenov z 25 krajin.

Prave eurdpska sekcia Spo-
lo¢nosti  pre  biolégiu  ochra-
ny prirody zorganizovala

v Prahe v diioch 1. - 5. septembra
2009 spolo¢ne s Ceskou polnohos-
poddrskou univerzitou a jej Fakul-
tou zivotného prostredia 2. eurépsky
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kongres bioldgie ochrany prirody (2nd European
Congress of Conservation Biology, 2nd ECCB).
Toto podujatie nadviazalo na prvy uspesny kon-
gres, ktory sa v roku 2006 za ti¢asti vySe 1 000 od-
bornikov konal v severomadarskom meste Jager
(Eger).

Organizédtori prazskej konferencie venovali
velkii pozornost uz propagacii tohto podujatia.
Jeho sympatické logo s charitativnym a vlajko-
vym druhom rybarikom rie¢nym (Alcedo atthis)
sa uz od zaciatku roku 2008 objavovalo nielen
na pocetnych internetovych strankach vratane
samostatnej stranky konferencie (www.eccb2009.
org), ale aj na mnohych konferencidch. Hlavny-
mi organizatormi kongresu boli Andrew Pullin
(8éf vedeckého vyboru), Martin Dieterich ($éf
riadiaceho vyboru) a Petr Zasadil ($éf prazského
organiza¢ného vyboru). Zastitu nad kongresom
prevzali Stavros Dimas, eurdpsky komisar pre
zivotné prostredie, Ladislav Miko, minister zivot-

Vystava Ochrana prirody a krajiny v Ceskej
republike

ného prostredia Ceskej republiky a Luigi Boitani,
prezident Spolo¢nosti pre biolégiu ochrany pri-
rody.

Kongres sa konal v areali Ceskej polnohospo-
darskej univerzity v Prahe-Suchdole. Napriek
tomu, Ze sa ho ztcastnilo vy$e 1 200 odbornikov
zo 64 krajin z celého sveta, prezentdcia (ktord
spravidla na podobnych masovych podujatiach
byva pomerne pomald) prebiehala mimoriadne
rychlo a pohodovo. Kongresové materialy, ktoré
pri nej dostali, tvorili okrem iného aj objemny
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zoznam Ucastnikov s kontaktmi a rovnako ob-
jemny zbornik abstraktov, ktory na 248 stranich
obsahuje 914 abstraktov prednédsok a vystave-
nych posterov. Elektronickd verzia zbornika
vratane ,errata“ sa nachadza na vy$sie uvedene;j
stranke konferencie.

Hlavnéd téma kongresu Conservation biology
and beyond: from science to practice odrézala
skuto¢nost, Ze pokial ma byt ochrana prirody
efektivna a uspe$nd, musi sa na nej podielat $i-
roké spektrum odbornikov a musi byt skuto¢ne
zalozena na overenych vedeckych poznatkoch a
komunikécii s politikmi, ekonémami a Sirokou
verejnostou, napriklad s vlastnikmi alebo uzi-
vatelmi pody. Mimoriadne vyznamn4 je spétna
vézba, ktord poskytuje vede prax ochrany priro-
dy.

Nosnej téme zodpovedal nabity vedecky
program, ktory sa venoval Sirokému spektru rie-
$enych tém, od vSeobecnej bioldgie a genetiky,
cez druhovd ochranu, starostlivost o chranené
Gzemia, manazment ekosystémov, dopady kli-
matickych zmien a biologickych invézii az po
ekonomické, socidlne i politické stvislosti.

Na kongrese odznelo spolu 948 prezentacii,
z toho 306 prednésok, 97 kratkych prednasok,
182 vyziadanych referatov v rdmci 19 sympézii
a vystavenych bolo 359 posterov. Okrem toho sa
konalo niekolko zaujimavych tréningovych kur-
zov a workshopov i mnozstvo formélnych i ne-
formalnych diskusii.

Kazdy den otvorila jedna plendrna prednéska.
Minister Zivotného prostredia CR Ladislav Miko
prezentoval sticasny stav a perspektivy ochrany
prirody v Eurépe z pohladu ceskej prespektivy.
Joan Martinez-Alier sa venovala problematike
ekonomiky biolégie ochrany prirody. William
Sutherland sa zameral na vedecki a politicka
agendu pre efektivnu globdlnu ochranu a Petr Py-
$ek na rastlinné invazie v chrdnenych tizemiach.

Organizatori pripravili Gcastnikom aj bohaty
spolocensky program vratane prehliadok Prahy.
Po barokovom Jégri to boli najmé gotické pamiat-
ky stovezatej metropoly nad Vltavou, ale tiez ex-
kurzie do viacerych ¢eskych chranenych tizemi.

Vystupom z prazského kongresu je deklara-
cia jeho acastnikov, nazvana Posolstvo z Prahy
(Message from Prague). Dal$im vystupom bol
otvoreny list ¢eskému premiérovi Janovi Fishero-
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vi, tykajuci sa aktudlneho manazmentu horskych
lesov v Narodnom parku Sumava, v ktorom sa zt-
¢astnen{ vedci vyjadrili k problematike (ne)zasa-
hovania proti podkoérnemu hmyzu v uvedenom
narodnom parku.

Na kongrese vyrazne rezonovala skuto¢nost, Ze
vymieranie druhov a ibytok prirodného prostre-
dia je jednym z najvaznejsich globdlnych problé-
mov, ktorym Iudstvo v sticasnej dobe celi. Prob-
lematika ochrany biologickej diverzity je preto
velmi tzko prepojend s ostatnymi problémami
sucCasného sveta, ku ktorym patria klimatické
zmeny, znecistenie prostredia, preludnenie, ur-
banizécia, ale tiezZ ekonomické a socidlne problé-
my. Cely problém ubytku biodiverzity umocnuje

Na kongrese vystavovali popredné vydavatelstvd
i firmy, zaoberajtice sa vyrobou a distribticiou

telemetrickych zariadeni

Vychova a vzdeldvanie v ochrane prirody a krajiny ——

skuto¢nost, Ze sa nachadzame uprostred prebie-
hajtcich klimatickych zmien.

Zhodou okolnosti sa prave v termine kona-
nia kongresu v prazskom Paldci knihy Luxor
na Véclavskom ndmesti uskutocnila aj prezen-
tacia a autogramiada dal$ej kontroverznej knihy
ceského prezidenta Vaclava Klausa Modra pla-
neta v ohroZen{ (sbornik novych textti o global-
nim oteplovani). Jej vydanie v roku 2009 nebolo
néhodné, pretoze prave v tomto roku prebiehaju
viaceré aktivity zamerané na to, akym smerom sa
bude po roku 2012, kedy vyprsi platnost zndme-
ho Kjétskeho protokolu Rdmcového dohovoru
OSN o klimatickych zmendch (UNFCCC), uberat
globélna ochrana klimy. S tym celkom tizko stvi-
sia tiez priority ochrany biodiverzity a trvalo udr-
zateIného vyuzivania ich zloziek. Do konca 21.
storoCia sa totiz zmeny podnebia stanti najdole-
zitej$im faktorom pdsobiacim na biodiverzitu.

Treti eurépsky kongres bioldgie ochrany priro-
dy sa uskuto¢ni v roku 2012. Miesto jeho konania
zatial nie je zndme, pretoze sa o nom este rozho-
duje.

Vzhladom na nevelku vzdialenost i velmi dob-
rui komunikacnu pristupnost Prahy je urcite vel-
kou $kodou, Ze moznost zucastnit sa na tomto vy-
darenom, prestiznom, zaujimavom, potrebnom,
programovo a organizac¢ne vynikajico zvladnu-
tom podujati nevyuzilo viac odbornikov zo Slo-
venska. Tych, ktori sme sa na kongrese zt¢astnili,
bolo totiz mozné spocitat na prstoch oboch ruk
a to som uz zaratal aj kolegyne, pochéddzajice
sice zo Slovenska, ale reprezentujtice iné Staty
(napr. Ceskii republiku ¢i Macedénsko). Naj-
mé uplnd absencia zastupcov slovenskych or-
ganov a organizdcii ochrany prirody a krajiny,
ktori denno-denne realizuji zévazné environ-
mentélne rozhodovanie, resp. sa podielaju na
vykone ochrany prirody ako dolezitej a verejne
prospesnej inzinierskej ¢innosti, je pri dneSnom
mnozstve problémov i aktivit pomerne smutna.
Na druhej strane je vSak realnym obrazom toho,
kde sa nachddza a ako vyzerd nasa sucasna
ochrana prirody.

Text a foto: Peter Urban
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Studijny program
Manaiment chranenych uzemi

V eurdpskych, ale aj svetovych podmienkach
jedine¢ny $tudijny program Manazment chra-
nenych uzemi, ktory prebieha na univerzite v
rakdskom Klagenfurte (www.mpa.uni-klu.ac.at),
sa zameriava na eurdpske a medzindrodné kate-
gorie chrdnenych tzemi, stratégie ochrany priro-
dy v strednej a vychodnej Eurdpe, integréciu so-
cidlno-kultirnych, ekonomickych a ekolo-
gickych aspektov, participativny pristup v
manazmente chranenych uUzemi, nové tech-
nolégie a metédy. Program je organizovany
pocas dvoch rokov v $tyroch semestroch (teo-
retické a vedecké zaklady manazmentu chra-
nenych dzemi, praktické aspekty manazmen-
tu chrdnenych tzemi - ndstroje a najlepsie
priklady, riadend implementdcia aplikovanych
avedecko-vyskumnych projektov). Celkom devt
tematickych blokov (cca 70 dni) zahftia nielen
Gcast na prednéskach na univerzite v Klagenfur-
te, exkurzie do vyznamnych chranenych tzemi
strednej a vychodnej Eurépy, ale aj intenzivnu
elektronickii podporu (e-learning). Po tivodnych
prednéskach a predstaveni kurzu nasleduju in-
formécie o teoretickych a technickych aspek-
toch manazmentu chranenych tizemi. V dalsich
blokoch su predstavené ndstroje a najlepsie
priklady pri priprave, planovani a manazovani
chrdnenych uzemi. Utastnici v zdvere¢nych blo-

Management
MSC | of Protected Areas

ALPEN-ADRIA
UNIVERSITAT
KLAGENFURT

koch vypracuju a verejne obhéja zaverecnu pra-
cu tykajicu sa manazmentu chranenych tizemi
z konkrétnej krajiny.

V septembri 2009 sa zacal uz treti turnus $td-
dia oficidlnym otvorenim na Univerzite v Kla-
genfurte, zucastnilo sa ho 20 tcastnikov nielen z
Eurdpy, ale aj z Afriky ¢i Juznej Ameriky a $tudij-
nym jazykom bola anglictina. Vznik $tudijného
programu vyvolala skuto¢nost, ze manazérmi
chranenych tizemi su vtom lepsom pripade tizko
$pecializovani odbornici so zizenym pohladom
na fungovanie a poslanie chrdneného tzemia.
Pritom zaber chranenych tizemi je omnoho §irsi,
¢o vidno aj z ndplne programu, a zahina napr.

socio-ekonomic-

Po zdverecnych obhajobdch prdc a udelent titulu Master of Science

7 ké otazky, ktoré st
Casto podcenova-
né. Tiez ochrana
prirody funguje
v poslednych ro-
koch v zmene-
nych politickych
a  spolocensko-
ekonomickych
podmienkach,
zial, s rovnakymi
nastrojmi ako v
minulosti. Mozno
aj preto nardza
na odpor a nepo-
chopenie beznej
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el A il
Terénna exkurzia v rakiiskom ndrodnom parku
Hohe Tauern

verejnosti. Organizdtorom programu sa podarilo
zostavit tim prednasatelov, ktorymi st res$pek-
tovani odbornici z celej Eur6py, napr. z eurép-
skych nérodnych parkov, Eur6pskej komisie, Eu-
roparcu, IUCN a WWFE. Z najzaujimavej$ich tém
mozno uviest kategorizdciu chrdnenych tzemi,
manazment verejnych organizécii, informacné
technoldgie v manazmente chrdnenych tzemi,
ekonomiku, komunikaciu a participéciu, regi-
ondlny rozvoj a pldnovanie v chrdnenych tze-
miach.

Text a foto:
MSc. Ing. Juraj Svajda PhD.

IMPROVING
PROTECTED AREAS

Michael Getzner,
Michael Jungmeier (eds.)

Zdverecné prdce vydané v podobe publikdcie
s ndzvom ZlepSovanie chrdnenych tizemi

Vychova a vzdeldvanie v ochrane prirody a krajiny ——

V sticasnosti kurz navstevuju dalsf traja téast-
nicizo Slovenska - Peter Puchala zo Spravy CHKO
Malé Karpaty, Jan Cernecky a Radoslav Povazan
zo SOP SR v Banskej Bystrici. Je to najméi vdaka
finan¢nej podpore z WWF - Dunajsko-karpat-
ského programu v rdmci karpatského ekoregio-
nu. Na kurz je aktudlne prijatych 20 ti¢astnikov
z rbznych Casti sveta, napr. z Ekvadoru, Etidpie,
prevazna vacsina je z Eurépy, jeden ti¢astnik po-
chadza az z Ugandy. Ucastnici st v drvivej vacsi-
ne Iudia uz pracujuci v oblasti ochrany prirody,
maju cenné praktické skisenosti, ¢o vkoneénom
dosledku dodéva programu velmi vyznamny
medzindrodny status. D4 sa povedat, ze vyme-
na skdsenosti medzi ucastnikmi mé globalny
charakter. Kvalitu kurzu taktiez dodavaju lektori
z krajin Eurdpy, ale napr. aj z Kanady.

Uvodny tematicky blok prebiehajiceho turnu-
su Stadia sa konal 17. - 25. 9. 2009 na Univerzite
v Klagenfurte. Po predstaveni $tudijného progra-
mu a teambuildingovych aktivitich nasledovali
kurzy, ako globélne perspektivy ochrany prirody,
hlavné trendy v ochrane prirody, eurépska su-
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vystavby nového hotela.

Po ukonceni kazdého tema-
tického bloku treba prostred-
nictvom e-learningu odovzdat
zadania na témy z okruhu ab-
solvovanych predndsok podla
presne stanovenych kritérii.
Po prvom module sd to napr.
zadania tykajice sa uzemného
plénovania, principov environ-
mentélnej ekonomiky. Vsetci
Ucastnici ostavaju v kontakte
prostrednictvom tzv. ,alumni
klubu’, ktory zdruzuje $tuden-
tov, ma vlastnid web stranku,
" uverejnuje aktuality o $tudijnom
Ucastnici tretieho turnusu kurzu programe.

stava chranenych tizemi ¢i zaklady manazmen- Nasledujici rok sa planuji
tu chranenych tzemi. PredndSajici priSli zo  dalsie tyri tematické bloky, ktoré sa uskuto¢nia
Svajciarska, Slovinska a Raktska. VSetci patria  okrem Klagenfurtu aj v Slovinsku, Benétkach,
medzi medzindrodne uznavanich odbornikov  vViednia u nds na Slovensku.

v oblasti ochrany prirody. Jeden den bol venova-

ny exkurzii do Narodného parku Nockberge, kde

sme navstivili budovu spravy NP s predstavenim Radoslav Povazan
lzemia a nésledne sme sa v teréne oboznamili Jan Cernecky
s ukdzkami manazmentu (extenzivne pasenie, Riaditelstvo SOP Banska Bystrica

kosenie) a prikladmi environmentalnej vychovy
(informa¢né panely, postery, fotografie, sprie-
vodcovské sluzby a pod.). Zaujimavou je sku-
tocnost, ze narodny park sa vyhlasil z podnetu
vlastnikov a uzivatelov tizemia, ktory narodny
park chapu ako prilezitost pre extenzivny rozvoj
turizmu a lepsi pristup k finanénym dotaciam.
V kategorizacii podla IUCN toto tizemie nespliia
a ani v minulosti nespiiialo kritéri4 ndrodného
parku, avsak Rakisko ho tu napriek tomu vyhlé-
silo. Dnes kvoli vyznamnym obmedzeniam pri
hospodareni a polovnictvu sa snazia o prekate-
gorizovanie na biosférickd rezervaciu.

Jedna c¢ast kurzu bola venovand tizemiam sie-
te Natura 2000 v okoli jazera Worthersee, pricom
nam demonstrovali prakticky priklad zéaniku
chraneného tzemia blizko pri jazere v dosledku

Z exkurzie do NP Nockberge
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Hodnotenie integrovaného manazmentu
Slovenskych narodnych parkov

—— STRANA 22 - CHUS 79/2009

Chrénené tzemia st dolezité pre zachovanie
biologickej rozmanitosti. S zakladnymi staveb-
nymi jednotkami prakticky vSetkych narodnych
a medzindrodnych stratégii pre jej zachovanie,
udrzanie fungovania prirodnych ekosystémov,
ktoré sltizia ako refiigid pre druhy a udrzanie eko-
logickych procesov, ktoré nemozu spravne fun-
govat vo vdcsine intenzivne manazovanej krajiny
(Dudley, 2008). Treba v$ak zdo6raznit, Ze ochrana
biodiverzity v chrdnenych izemiach je i¢inna len
v pripade, Ze systém chranenych tizemi na narod-
nej urovni bude mozné vytvorit a udrziavat eko-
logicky reprezentativne a efektivne riadeny. Na
dosiahnutie tohto ciela je zivotne dolezité hod-
notenie efektivnosti riadenia chranenych tizemi,
ktoré umoznuje posudit stav krizy tzv. papiero-
vych parkov. Tento termin oznacuje chrdnené
Uzemia, ktoré sice existuju na papieri, ale nedo-
sahujui splnenie cielov ochrany (Stoll-Kleemann
& Job, 2008).

Zmena koncepcie ochrany prirody z konzer-
vacného pristupu k aktivnemu zohladnuje nielen
ekologické interakcie, ale aj ekonomické a spolo-
¢ensko-kultirne a prind$a mnozstvo otazok spo-
jenych s integrovanym pldnovanim a riadenim
chréanenych tizemi, ako je integrdcia roznych zauj-
mov, rézne kategdrie, rozne pristupy, nedostatok
zdrojov, regiondlne poziadavky a medzinarodné
zavazky, komunikécia, marketing, rozhodnutie,
financovanie, vytvorenie benefitov. Hlavnym cie-
fom prezentovanej hodnotiacej $tudie (Svajda,
2009) bolo zistit, akéd je situdcia v slovenskych
néarodnych parkoch. Aké su teoretické a vedecké
zaklady manazmentu chranenych tzemi? Aky vy-
sledok mozno ziskat z pouzitia jedného néstroja
pre realizaciu integrovaného manazmentu? A aké
kroky st potrebné na zlepSenie a vacsiu efektiv-
nost riadenia?

Pouzitd bola metodika integrovaného manaz-
mentu chrdnenych tizemi (www.ipam.info), kto-
ra je zaloZena na skutocnosti, Ze kazdé chranené
Uzemie prechddza v procese svojej existencie tro-
mi zdkladnym fazami (pripravna faza, planovacia
faza a implementac¢na faza). Kazdé z tychto faz je
indikovand urcitymi oblastami manazmentu, kto-

rych je celkovo 25 a ktorych tispesné ukoncenie je
predpokladom dobrého manazmentu narodné-
ho parku (Wagner et al, 2005).

Uvedeny clanok je len sumarom zaverecnej
prace, ktora bola vypracovand v rdmci $tiidia ma-
nazmentu chranenych dzemi na univerzite v ra-
kiskom Klagenfurte. Praca analyzuje manazment
slovenskych nérodnych parkov pomocou néstro-
ja IPAM. M6zeme zdoraznit prinos v dvoch trov-
niach. Primérne je to exkluzivita testu systému
v slovenskych podmienkach. Z konkrétnych od-
pordcani usudzujeme, ktoré oblasti manazmen-
tu boli v minulosti zanedbdvané. Zistili sme, Ze
v slovenskych narodnych parkoch, hoci tie maja
pomerne dlht histériu a tradiciu, o niektorych ob-
lastiach manazmentu, ktoré sposobuji problémy
v nasej konkrétnej situdcii, sa vobec neuvazovalo.
Hodnotenie dopadlo velmi nelichotivo, ani jeden
z hodnotenych narodnych parkov nedosiahol as-
pon 50% uroven efektivneho manazmentu. Hoci
slovenské nédrodné parky maji pomerne dlhu
tradiciu a histériu, niektoré oblasti manazmentu
spOsobuju vyrazné problémy v $pecifickych ob-
lastiach.

Vsetky velkoplo$né chrdnené uzemia boli
na Slovensku vyhldsené v predoslom obdobi so-
cializmu (typicky pristup zhora - nadol) bez alebo
len s velmi slabym formélnym procesom diskusie
so vSetkymi relevantnymi subjektmi a vlastnikmi
(Svajda, 2008). To je podla m6jho ndzoru hlavnd
pri¢ina, preco vSeobecnd podpora miestneho
obyvatelstva k ochrane prirody je tak nizka. Preto
urgentne treba zacat s definovanim spolo¢nej vi-
zie o Uzemi, vypracovat §tidie uskuto¢nitelnosti
a zlepsit komunikéciu a participaciu v uz vyhlase-
nych chranenych tizemiach. Velmi kriticky treba
hodnotit metodiku pripravy zénovania narodnych
parkov (transparentnost, kritéria, akceptéaciu)
a najmaé skutocnost, ze doteraz len jeden z 9 na-
rodnych parkov ma schvalenu zondciu.

V oblasti zdkladného planovania slovenskym
nérodnym parkom chyba najma $irsia komuni-
kdcia a participacia verejnosti na planovacich
procesoch (konzultaéné a poradné zbory), ako
aj prezentacia navonok (hovorcovia, noviny na-
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rodného parku). Zo zahrani¢ia m6zeme apliko-
vat vela pozitivnych prikladov efektivnej komu-
nikicie, vzdeldvania a zvySovania povedomia
verejnosti s cielom ochrany biodiverzity a trva-
lo-udrzatelného vyuzivania prirodnych zdrojov
(Hesselink et al, 2007). Slovenské narodné parky
maja tiez zjavné problémy so splnenim pozia-
daviek medzinarodnej kategérie Svetovej unie
ochrany prirody IUCN pre kategériu II. narodny
park. V susednom Rakuasku narodny park, kto-
ry nedostane certifikdit od IUCN, nema narok
na podporu zo $tatneho rozpoctu. Predchédza-
juce hodnotenia ndrodnych parkov na Slovensku
uz kritizovali, Ze proces rozhodovania vritane
kompenzacii nestaitnym vlastnikom je nejasny a

zdihavy (Crofts et al, 2005; WWF, 2004).

Rovnako faza detailného pldnovania identifi-
kovala viacero kritickych oblasti. Programy sta-
rostlivosti nie si zalozené na ekosystémovom
pristupe a ich priprava rovnako ako v pripade
zondcie meskd. Asi najhorsia je situdcia v oblas-
ti regionalnych ekonomickych programov. Chy-
baja exaktné studie, ktoré by vedeli prezentovat
pozitivny ekonomicky dopad narodnych parkov
a ich vnfmanie v ociach verejnosti (Getzner,
2003). Vysledky z Rakiska a Nemecka jasne uka-
zuju, ze turizmus v chranenych tizemiach generu-
je vyznamné benefity pre regionalny rozvoj. Tieto
informécie potom zvy$uju aj akceptovatelnost
nérodného parku v ociach miestnych komunit

Tab. 1: Prehlad hodnotenych oblasti manazmentu chrdneného vizemia podla IPAM (Wagner et al, 2005)

Etapa Oblast manazmentu
Pripravna faza rozvoj myslienky a vizie

kontrola uskutoc¢nitelnosti

komunikdcia a participacia I

zaclenenie do systému chranenych tzemi
Planovacia faza zakladné pldnovanie planovanie prirucky

komunikdcia a participacia II

zakladny vyskum

implementacna faza planovania

ustanovenie a zaloZenie

detailné planovanie

poslanie a zakladnd koncepcia

ekosystémovo zalozeny manazmentovy plan

névrh regiondlnych ekonomickych programov

$pecifické planovanie (doplnkové plany)

Implementac¢na faza

personalny a organizacny rozvoj

hodnotenie efektivnosti manazmentu

financovanie (finan¢ny plan)

odhad vplyvov a ich obmedzenie

Gdaje a informa¢ny manazment

nastavenie vyskumu a monitoringu

komunikdcia a participacia III

rozvoj regiénu chraneného tizemia

plén spoluprace

informdcie, interpretacia, vychova a vzdelavanie

manazment navstevnikov, sluzieb a infrastruktiry

marketing a vztahy s verejnostou

CHUS 79/2009 - STRANA 23 ——



N

Obr. 1: Struktiira systému IPAM
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metody

doporucenia

poznatkova baza, expertny systém,

najlepsie priklady

25 oblasti aktivity

informacie

pripravna faza zakladné planovanie detailné planovanie

implementacia

a politikov. Stidia z nemeckého narodného par-
ku Bavorsky les (Job, 2008) ukézala, Ze ndrodny
park funguje ako vyznamny ekonomicky faktor
(50% néavstevnikov prichddza do regiénu prave
kvoli existencii narodného parku). 95% obyva-
telov akceptuje narodny park a ,mftve” stromy
neodradili ludi od navstevy tohto tizemia, naopak
problémy s podkérnym hmyzom zvysili atraktivi-
tu tizemia vdaka moznosti pozorovat zivotny cyk-
lus divociny v eurépskych podmienkach. Velmi
podobné stidie sa realizovali aj v rakiiskom né-
rodnom parku Hohe Tauern, kde miera poznania,
akceptovatelnosti a dojmu z navstevy narodné-
ho parku dosahuje vysoko pozitivne ¢isla. Hohe
Tauern dosahuje podla udajov z roku 1999 vysku
multiplikatora pre investicie 1,94 (o je viac ako
v pripade dialnic!). Problémom v slovenskych
podmienkach je tiez $pecifické planovanie - vela
rozlicnych dokumentdacii na jednom tizemi, ktoré
su naviac ¢asto v rozpore.

Implementacna faza je najviac komplikovanou
Castou celého hodnotenia. Narodné parky, resp.
Statna ochrana prirody SR, v oblasti persondlneho
a organizacného rozvoja nema spracovanu viziu
organiza¢ného a persondlneho rozvoja, nevyvija
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silie ziskat mladé osobnosti z regiénu a dat im
moznost budtcej kariéry. V rozpore s tym naopak
mozeme pozorovat silni tendenciu budovania
centralizovanej a vertikdlne viacvrstvovej Struk-
tary jednotnej organizécie, ktora okrem toho, ze
je morélne opotrebovand, vedie k nahromadeniu
byrokracie, znizeniu efektivnosti, vi¢siemu mina-
niu penazi a takmer ziadnej rozhodovacej pravo-
moci riaditelov jednotlivych narodnych parkov.
Tento systém je velmi nebezpecny aj pre silny po-
liticky vplyv a lobbing. Narodnym parkom chyba
eticky kédex pre pracovnikov, ktori zasvitili svoj
zivot hodnote, akou ochrana prirody nesporne je.
Hocina Slovensku sme uz mali niekolko hodnote-
ni efektivnosti manazmentu chranenych uzemi v
predoslych rokoch (WWEF, IUCN), vtedajsie aj su-
¢asné ministerstvo zivotného prostredia, priamo
zodpovedné za nérodné parky, s doporuceniami
nespravilo vobec ni¢. Hoci Statna ochrana prirody
SR zmenila uz ddvnejsie svoju organiza¢nd formu
z rozpoctovej na prispevkovy, chyba jej celkova
koncepcia podnikania a nové zdroje financovania
(Emerton etal, 2006). V8etky ndrodné parky st z4-
vislé od chudobného statneho rozpoctu, ktory ide
v takmer plnej vyske len na platy zamestnancov
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a na prevadzkové nédklady jednotlivych sprav.
Stidie hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie
v néarodnych parkoch zjavne nesplinaji pozia-
davku transparentnosti a hodnotenia aj dalsich
aspektov (tzv. SEA). M6zem spomentt aj prob-
lémy v oblasti manazmentu tdajov a informdcif
potrebnych pre kazdodennu pracu (dostupnost
a aktualizacia, ako aj pristup k iidajom) a nedo-
stato¢ny monitoring a vyskum (chyba najma dl-
hodoby a socio-ekonomicky monitoring). Ziadny
z narodnych parkov neprezentuje logo ako ob-
chodnt znacku pre miestne produkty a sluzby.
Rovnako medzinarodné spoluprica aj z dovodu
jazykovej bariéry je stale slabd a je skor zalozena
na personalnych ad-hoc kontaktoch, nez na sys-
tematickej spolupraci. Informacné, interpretac-
né a vzdelavacie aktivity pontikané narodnymi
parkami nepokryvaju vSetky cielové skupiny a st
zalozené vo vicsine pripadov na starych znalos-
tiach a pristupoch bez pouzitia novych
didaktickych metéd. Manazment nav-
$tevnosti je zalozeny na paradigme za-

4

cie v oblasti ochrany biodiverzity a manazmentu
prirodnych zdrojov (Cooney, 2004). Sir${ pristup
k manazmentu chrdnenych tizemi je aj sticastou
novej paradigmy pre chranené tizemia (Thomas
& Middleton, 2003).

VSeobecne plati, Zze chrdnené tizemia budud
v blizkej budicnosti Celit dvom vaznym vyzvam.
Prvou je neistota, od miestnej politiky po klima-
tické zmeny, ekonomické a geo-politické pod-
mienky, a druhou st hodnoty, sprevadzajtice
vztahy so susedmi, navstevnikmi a deciznou sfé-
rou, riesiace dilemu, ktoré hodnoty by mali domi-
novat (Mc Neely, 2008). To je tieZ jeden dolezity
dovod, preco by kompetentné organy mali prijat
rychle a vysokokvalifikované rozhodnutia vedtce
k zlep$eniu manazmentu na zaklade predcha-
dzajtcich odporucani.

Graf ¢. 1: Vysledky hodnotenia manazmentu v expertnom
systéme IPAM (na priklade TANAP-u)

kazov a nie na proaktivnych metédach
(interpretacné programy, sprevadzanie
verejnosti). Chyba entuziazmus profesi-
ondlnych, ale aj dobrovolnych spolupra-
covnikov narodnych parkov a dlhodobé
partnerstvo s médiami.

Priklady zo zahranicia jasne vyvracaju
na Slovensku zauzivany nazor o tom, ze

60%

ochrana prirody je brzdou rozvoja. Na-
priek vyssie spomenutym nedostatkom
mozno zlepsit systém manazmentu slo-
venskych nédrodnych parkov realizdciou

0%

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

W pripravna faza W zakladné planovanie

m detailné planovanie mimplementacna faza

konkrétnych opatreni. Prdca priniesla
aj hodnotenie metodiky systému IPAM.
Mozeme zdoraznit vyhody systému, me-
dzi ktoré patri nezavislost, interaktivita

Graf¢é. 2: Vysledky hodnotenia pripravnej fazy v expertnom
systéme IPAM (na priklade TANAP-u)

a integracia najlepsich prikladov. Na dru-

hej strane niektori ludia mézu namietat
subjektivitu samohodnotenia, ¢o moze
byt eliminované zapojenim $irsieho timu
do procesu hodnotenia (podobne ako pri
metodike RAPPAM).

84%
50%
25%
80%

Vidime velkii moznost vyuzitia tohto
néstroja pre kazdé chranené uzemie
a odporticame pouzivat ho v budiicnosti
pred vyhlasenim akéhokolvek chranené-
ho tizemia v stilade s principom preven-
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m zaclenenie do systému chranenych uzemi
W komunikacia a participacia I.

W kontrola uskutocnitelnosti
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Tab. 2: Odporucania pre pripravnii fazu na priklade TANAP-u

Oblast aktivity Doporuéené kroky ‘ Priorita
1. Rozvoj myslienky a vizie
Zabezpecenie profesiondlnych informacii ‘ Normalna
2. Kontrola uskutoc¢nitelnosti
Analyza prilezitosti a rizik Normélna
Profil uskuto¢nitelnosti Normaélna
Transparentnost procesu Vysoka
Prijatie zonacie Vysokd
3. Komunikdcia a participécia I
Projekt komunikacie Normélna
Nastroje véasnej komunikacie Normalna
Zéklad virtudlnej komunikacie I Normalna
4. Zaclenenie do systému chranenych tizemi
Pavikovy diagram zékladnych funkcif Normalna
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—— Vychova a vzdelavanie v ochrane prirody a krajiny

4

Prispevky uverejnené v tejto rubrike predstavuju subjektivny nézor prispievatelov na dianie v ochra-
ne prirody a krajiny na Slovensku. V zaujme plurality ndzorov uverejiiujeme aj prispevky, ktoré nie st

vzdy zhodné s nazormi redak¢nej rady.

Ked' dvaja robia to isté alebo aj vela legislativy skodi

Ochrana ryb na druhu

O dodlezitosti ochrany vzécnych a ohrozenych
druhov rastlin a zivo¢ichov dnes uz nepochy-
buje takmer nikto, aj ked nazory odbornikov
i niektorych skupin obyvatelov na ten-ktory druh
nemusia byt vzdy zhodné (napr. velké Selmy,
kormoran a pod.). Co sa tyka legislativy zaobera-
jucej sa chranenymi druhmi fléry a fauny v praxi
som zazil vetky pravne predpisy platné na tizemi
Slovenska po 2. sv. vojne az podnes. Kazda legis-
lativna norma bola vzdy urc¢itym obrazom doby,
mala svoje klady i zapory a plati to i v sticasnos-
ti. Platné vyhlaska MZP SR ¢&. 24/2003, ktorou sa
vykonéva zdkon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane pri-
rody a krajiny, taxativne vymentuva okrem iného
aj druhy nérodného vyznamu, ktoré st povazo-
vané za povodné druhy chrdnenych zivocichov.
Z 1yb je tu uvedenych 15 druhov, treba k nim ale
priratat eSte druhy eurépskeho vyznamu, takze
vysledny pocet je o nieco vyssi. Je zaujimavé, Ze
ryby i mihule sti chrdnené aj podla vyhlésky toho
istého ministerstva ¢. 185/2006, ktorou sa vyko-
néva zdkon ¢. 139/2002 Z. z. o rybérstve v zneni
neskorsich predpisov. V § 10, ods. 1
pism. 1) je vymenovanych 19 druhov
1yb, ktoré su celorocne chrdnené.

Co sa skryva za pojmom

Ryby

Na prvy pohlad sa moze zdat, ze
ide o vyborny priklad spoluprace
ochrany prirody, v uz$om slova
zmysle Statnej ochrany prirody SR,
a rybarov, ktorych drvivd vécésinu
»zastreSuje“ obcianske zdruzenie
Slovensky rybérsky zvdz. Myslim
si, Ze takto to vnima nielen Siroka
ochranarska obec a $portovi rybari,
ale aj verejnost. Aj nejeden laik sa
ale urcite zarazi, ked sa dozvie, Ze

podla § 11 tejto vyhlasky rybari celorocne chré-
nia aj iné vodné organizmy, napriklad 5 druhov
makkysov, 9 druhov kérovcov, desiatky druhov
hmyzu, dokonca aj 18 druhov obojzivelnikov.
Na uvedent ochranarsku dvojkolajnost ¢i schi-
zofréniu sa mozeme pozerat z roznych uhlov.
Prvy aspekt by mal byt legislativny. Tato rybarska
faunymilovnost vychddza z vysSie citovaného
zakona o rybarstve, v ktorom nachddzame hned
v § 2 (Vymedzenie zdkladnych pojmov), v ods.
2 pism. a) takyto nezmysel: ,Ryby st vSetky vod-
né stavovce dychajiice ziabrami - kruhoustnice,
drsnokozce, licoplutvovce, vodné mikkyse, ko-
rovce a iné plankténne ¢i bentické bezstavovce
Zijuce vo vodéch” Ze to neobstoji z biologického
hladiska je kazdému jasné, otazne je, ako mohla
takato formuldcia prejst cez ruky legislativcov. Ci
iSlo o zamer dnes asi nemd vyznam skiimat, aj
ked prakticky dopad je (moZe byt) dalekosiahly.
Kedze nie som expert na pravne otazky tykajtice
sa prirody, neviem posudit a ani stravit ten fakt,
ze rovnaké druhy zivocichov st chranené podla
dvoch pravnych predpisov vydanych tym istym

le zdkona o rybdrstve
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ministerstvom. Myslim si, Ze chrdnené by mali
byt len podla jednej vyhlasky, zrejme ¢. 24/2003,
a dalsie vyhlasky, ako vykonavacie predpisy inych
zakonov, by mohli tito skuto¢nost len akcepto-
vat. To neznamenad, Ze by ich nemali taxativne
vymenuvat, resp. ak by tomu tak bolo, formula-
cia by musela byt ind, ako je v sicasnej vyhlaske
¢. 185/2006. Sticasny pravny stav ma zrejme ko-
rene este v ¢asoch, ked rybarska agenda patrila
pod Ministerstvo podohospodarstva SR, ktoré
napriklad vyhlasovalo aj rybarske reviry a urco-
valo, ktoré druhy ryb budi méct rybéri lovit a kto-
ré budd chranit.

f-.“- |

rakov, je podla sticasnej legislativy otdzne

Kto povoluje lov ryb

Dnes sti SOP SR i SRZ riaden{i jednym minis-
terstvom (MZP SR), aj ked roznymi sekciami.
Sekcia vod riadi vykon rybérskeho prava, pod
ktorym sa rozumie opravnenie chranit, chovat
a lovit ryby vo vodéach urcenych ako rybarske re-
viry a ulovené ryby si privlastiovat, ako aj oprav-
nene uzivat na to v nevyhnutnej miere pobrezné
pozemky (§ 4, ods. 1 zdkona ¢. 139/2002). Pod
deklarovanym chrdnenim ryb sa zrejme rozu-
mie aj akceptovanie chranenych druhov, ktorych
zoznam je stcastou vykonavacej vyhlasky. Je za-
ujimavé, Ze v zédkone o rybarstve sa nikde nena-
chadza paragrafové znenie, na zdklade ktorého
by $portovi rybéri mohli lovit aj chranené druhy
ryb. Vynimku z podmienok ochrany chranenych
druhov totiz povoluje organ ochrany prirody
(§ 40 ods. 2 zdkona 543/2002). Je totiz celkom

Ktord sekcia MZP SR by rﬁala vydat povolenie na sku

Férum nazorov —

pochopitelné, Ze rybdrskemu haciku sa chraneny
druh obcas nevyhne a aj ked si takyto druh rybar
nemoze privlastnit, musi s nim manipulovat.

Lov ryb v rybdrskych reviroch na tzemi SR
mozu uskutocnovat len osoby, ktoré su drzitel-
mi platného rybarskeho listka a platného po-
volenia na rybolov. Podla § 39 pism. n) zdkona
¢. 139/2002 vydéva MZP SR - sekcia vod aj oso-
bitné povolenia na rybolov, a to aj na vedecko-
vyskumné tcely, priCom osobitné povolenie
nahradza rybarsky listok i povolenie na rybolov.
Myslim si, Ze tento postup je akceptovatelny pri
$tandardnych ichtyologickych prieskumoch,
v ramci ktorych su lovené na danej
lokalite, ktora je rybarskym revirom,
vSetky druhy ryb. Trochu otdzne
su vsak situacie, ked je monitoring
zamerany vylu¢ne na jeden ¢i via-
cero chranenych druhov ryb. Kedze
ichtyolég pritom obycajne nechtiac
prichddza do kontaktu (omracenie
el. priidom, odchyt do siete) aj s dal-
$imi druhmi ryb, ktoré st objektom
rybarskeho prava, mal by mat aj v ta-
komto pripade vydané osobitné po-
volenie na rybolov a nielen vynimku
z podmienok ochrany chrdnenych
druhov, vybranych druhov rastlin
a vybranych druhov zivocichov
(§ 40 zdkona 543/2002).

Kto povoluje lov inych vodnych orga-
nizmov

Do problematickej situacie sa vsak mozeme
dostat pri vyskume, resp. monitoringu inych
vodnych organizmov, kedze zdkon o rybach po-
vazuje za ryby takmer vsetko, ¢o zije vo vode.
Ako priklad mozno uviest raka, korovca, ktory
bol este v minulom storo¢i rybarmi loveny, no
nakoniec jeho populacie natolko poklesli, ze sa
ocitol medzi ohrozenymi a chrdnenymi druhmi.
Na koho by sa mal teda obrétit zdujemca, ktory sa
rozhodne skimat raky? Myslim si, ze vzhladom
na to, Ze ide o chraneny druh, uréite na MZP SR
- sekciu ochrany prirody a krajiny. Ak by islo len
o jednoduchy monitoring, pri ktorom tento druh
hladdme pod kamenmi, resp. si ho prildkame
k brehu pomocou navnady, malo by byt teore-
ticky vSetko v poriadku, pri stretnuti s rybarskou
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strazou ale mozeme zazit aj dramatické chvile.
A ¢o ak pouzijeme ind metédu - napriklad vac-
Sie pasce Ci vr$e? V tomto pripade je totiz velka
pravdepodobnost, Ze sa do nich chytia na mésiti
névnadu aj ryby. Okrem toho zédkon o rybarstve
v § 13 v ods. 1 pism. b) uvddza medzi zakazany-
mi sposobmi lovu pouzivanie vrs$i, kosov a pod.
Vedychtivy krustaceolég by tak mohol byt ozna-
Ceny za pytliaka a jeho vyskumnu c¢innost by
prokurdtor raz dva zaradil medzi trestné ¢iny bez
ohladu na to, ¢i by bol rak klasifikovany ako ryba
alebo korovec. Do podobnych problémov by sme
sa mohli dostat aj pri vyskume dalsich vodnych
organizmov, napriklad vazok ¢i obojzivelnikov
vo vodéch, ktoré st rybarskymi revirmi.

Rybarska straz a straz prirody

Narazit na prili§ snazivého clena rybérskej
straze totiz nemusi byt zZiaden problém, ved na-
priklad pri odoberani vzorky bentosu mozno
spolu so substratom ziskat nielen zopar krivakov
- takmer ,ryb‘, ale aj skuto¢né ryby, trebars hla-
vace alebo rybie ikry. Kolega uz zazil takéto okri-
kovanie zo strany rybdrov, mne sa zas stalo Cosi
podobné, ked som sa objavil pri vode so sietkou
na lov plankténu. Ked som uz spomenul rybar-
sku straz, rovnako ako aj v pripade straze prirody,

niet jej o zavidiet. Aj z naznacenej problematiky
vyplyva, Ze obidva druhy strazi, resp. i dalsie, by
mali mat niektoré kompetencie spolo¢né. Na-
priklad, tak ako moze rybérska straz kontrolo-
vat nielen rybarov, ale prakticky kohokolvek, kto
uskutocnuje nejaka ,podozrivi“ ¢innost vo vode
vratane vyskumnikov, mala by naopak aj straz
prirody moznost kontrolovat vykon rybarskeho
prava, predovSetkym ¢i rybari nepouzivaju ako
néstrahu chrdnené druhy ryb. V pripade inych
zivoCichov, hlavne bezstavovcov, sa ale takéto
kontroly prakticky nemozné, pretoze ich deter-
mindcia moze robit problém aj odbornikovi.

Ako dalej

Z uvedenych tivah, ktoré si odrazom praktic-
kych skudsenosti, vyplyva, Ze problematika ,,dvo-
jitej ochrany” niektorych skupin chranenych
zivocichov nie je po legislativnej stranke vyriese-
né optimalne. Nebol by som vsak rad, aby kom-
petentni nad uvedenym problémom len mavli
rukou, ale pri tvorbe vykonévajtcich predpisov
k zdkonu o ochrane prirody i k zdkonu o rybar-
stve tieto zosuladili tak, aby nemohlo dochddzat
k nedorozumeniam a r6znemu vykladu zédkona.

Text a foto: RNDr. Jozef Majsky

Jubilejné stretnutie seniorov ochrany prirody

Posledny septembrovy tyzden je uz tradicny
termin, v ktorom sa stretavaju seniori slovenskej
ochrany prirody. Tento rok bolo stretnutie o to slav-
nostnejsie, Ze si seniori spolu s celou slovenskou
ochranou prirody pripominali 90. vyrocie konsti-
tuovania $titnej ochrany prirody na Slovensku.
K tomuto jubileu sa pripojilo aj jubileum seniorov
- XV. ro¢nik stretdvania sa seniorov ochrany prirody.

Za miesto stretnutia sa s ohladom na tieto jubi-
lea zvolil Pieninsky narodny park, ktorého vyhlase-
nie predchadzali historické udalosti. Za neziStnej
spolupréce so spravou narodného parku a najma
jej riaditela Ing. Danka sa stretnutie uskutoc¢nilo
v SmerdZzonke (byv. kiipelna ¢ast Cerveného K14s-
tora). Aj tieto jubiled prispeli k tomu, Ze sa stret-
nutia ztcastnilo rekordnych 60 seniorov z celého

Slovenska.

Stretnutie otvorila riaditelka Slovenského mu-
zea ochrany prirody a jaskyniarstva RNDr. Dana
Subov4, garantka a zastupkytia organiz4torov seni-
orského stretnutia. Riaditel PIENAP-u Ing. Danko
privital ucastnikov na domécej pdde narodného
parku. Moderovania stretnutia sa uz tradi¢ne ujal
Ing. Stockmann.

V prvy den stretnutia bola v programe predo-
vSetkym imatrikuldcia novych clenov, spomienka
nazosnulych seniorov, gratuldcia jubilujiicim seni-
orom a hlavnym bodom programu bola prednédska
k 90. vyrociu Statnej ochrany prirody na Slovensku,
ktortd predniesol Ing. Stockmann. Prednasku spes-
tril digitdlnou prezentdciou historickych doku-
mentov vzniku Vlddneho komisaridtu na ochranu
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Jubilejny XV. rocnik stretnutia seniorov

pamiatok na Slovensku, ktorého sti¢astou bola aj
ochrana prirodnych pamiatok, ako sa ochrane pri-
rody v tom ¢ase hovorilo. Podrobnejsie sa venoval
aj zakladatelovi slovenskej §tatnej ochrany prirody
Dr. Janovi Hofmanovi, vediicemu spominaného
Vladneho komisaridtu.

V suvislosti so spominanym vyro¢im, stretnutia
sa zucastnila aj sti¢asna riaditelka Pamiatkového
dradu v Bratislave RNDr. Katarina Kosovd, ktora
Gcastnikov stretnutia pozdravila v duchu spoloc¢-
nych zaciatkov nielen z prvej Ceskoslovenskej re-
publiky, ale aj z povojnového obdobia spolo¢nej
existencie pod strechou Slovenského tstavu pa-
miatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Brati-
slave.

Riaditel Ing. Danko a zastupca riaditela polské-
ho Pieninského ndrodného parku predniesli od-
borny aspekt prirodnych zaujimavosti narodného
parku spojeny s obrazovou prezentaciou.

Sdcastou programu bol aj krst knihy autora
Ing. Stockmanna Kto je kto v ochrane prirody Slo-
venska, ktory vykonala riaditelka SMOPAJ v Lip-
tovskom Mikul4$i RNDr. Subovd, vetvickou tisu
obycajného. Publikaciu vydalo uvedené mizeum,
jej obsah tvori pracovny portrét 245 pracovnikov
ochrany prirody.

Kazdoro¢nym dolezitym aktom je spolo¢né fo-
tografia zo stretnutia pred budovou, v ktorej sa
stretnutie konalo.

Vecer po slavnostnej veceri sa uskutocnila dalsia
spolocenskd ¢ast programu - osobné stretnutia a
vzajomné posedenia byvalych kolegov.

Program pokracoval na druhy den najprv pre-
hliadkou muzea v objekte kartuzidnskeho kldstora,
ktoré m4 sticasne instalovanu vynikajtiicu expozi-
ciu o histérii klastora i jeho byvalych obyvateloch.
Sucastou bola aj prehliadka okolitych sakrdlnych
objektov, ktoré st po tspesnej rekonstrukcii.

Zlatym klincom programu bol splav na pltiach
dolu prielomom Dunajca, srdca ndrodného par-
ku, ktory zorganizoval Ing. Danko. Po tspe$nej
plavbe a pristati na $tatnej hranici ponize Lesnice,
mali seniori moznost pozriet si Informacné stre-
disko Pieninského narodného parku v Lesnici, ako
aj vystavené drevené artefakty v rekreacnej chate.
Presun ticastnikov plavby z Lesnice naspét do Cer-
veného Klastora cez Velky Lipnik popod Aksamit-
ku opét zorganizoval Ing. Danko autobusom. Za
vSetky jeho aktivity na tomto stretnuti mu aj touto
cestou vyslovujeme srde¢nui vdaku.

Tym sa program seniorského stretnutia vycerpal
a Ucastnici naplneni krdsnymi dojmami z neopa-
kovatelného prirodného prostredia spokojni od-
chédzali domov.

Vsetkym seniorom slovenskej ochrany prirody
tymto Zeldm pevné zdravie do budicoro¢ného
stretnutia, ktoré sa bude konat v Chrénenej krajin-
nej oblasti Kysuce.

Ing. Viliam Stockmann,CSc.
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II. roc¢nik stretnutia ¢esko-slovenskych seniorov
ochrany prirody v Prahe

Origindlne tradicie stretdvania Klubu seniorov
ochrany prirody na Slovensku, ktori sa tohto roku
stretli v Cervenom Kl4store uZ jubilejny 15. krat,
sa zrejme infiltrovali aj do susedného zahrani-
¢ia.

Slovenski seniori ochrany prirody uz druhy rok
po sebe dostali pozvanku na spolo¢né stretnutie
v Prahe. Stretnutie sa konalo na Masarykovom
nébrez{ v znamej re$tauracii Ménes.

Stretnutie usporiadali byvali pracovnici Stat-
niho ustavu pamatkové péce a ochrany ptirody
v Prahe, ktory bol ¢eskym ekvivalentom Sloven-
ského tstavu pamiatkovej starostlivosti a ochra-
ny prirody v Bratislave na Hrade. Od ¢ias vzniku
tychto sesterskych tstavov v Ceskoslovensku
v patdesiatych rokoch minulého storocia, ktoré
fungovali do osemdesiatych rokov minulého sto-
rocia, prechadzala Ceskoslovenskd ochrana pri-
rody zdkladnym systematickym vyvojom od jej
skromného povojnového zaciatku az do jej roz-
vinutej vrcholovej formy. Za tych 30 rokov spo-
lo¢nej odbornej price sa okrem prvého zdkona
o $tatnej ochrane prirody (1955 na Slovensku a
1956 v Cechéch) prijalo mnoZstvo odbornych do-
kumentov, vybudovala sa siet chranenych tizemi,
prvé chranené krajinné oblasti a narodné parky,
ochrana prirody sa persondlne vybudovala, vy-

dévali sa spolo¢né odborné ¢asopisy, najma me-
sa¢nik Ochrana pfirody a zbornik Ceskosloven-
ské ochrana prirody. Odbornici z oboch tstavov
sa zucastnovali vzajomnych vyskumnych préc
v jednotlivych chranenych tizemiach, z ktorych
mozeme spomentt na Slovensku aspor vyskum
v Statnej prirodnej rezervacii Stlovské skaly,
v $tatnej prirodnej rezervacii Rozsutec, ¢iastkové
vyskumy v Chrénenej krajinnej oblasti Slovensky
kras a mnohé dalsie. Tymto sa okrem odbornej
spoluprace rozvijali aj vzajomné priatelské vzta-
hy, z ktorych mnohé pretrvali dodnes.

Stretnutie uviedla privitanim vSetkych zi-
¢astnenych RNDr. Rivolovd, ktord bola sti¢casne
organizatorkou tohto stretnutia. Na stretnutf sa
zislo asi 50 seniorov ¢eskej ochrany prirody. Slo-
venskych seniorov zastupovali ¢lenovia predsed-
nictva Klubu seniorov ochrany prirody Slovenska
- Ing. Mihalik, RNDr. Vigenknecht, Ing.Slavik
a Ing. Stockmann, ktory v kritkom prihovore
pozdravil pritomnych za slovenskych seniorov
a spomenul neddvne ¢asy dobrej vzajomnej spo-
luprace obidvoch ustavov.

Na stretnuti nechybali zvu¢né mend ceskej
ochrany prirody ako Dr. Lozek, Dr. Cefovsky,
Ing. Skiivanek, Dr. Seifertovd, Ing. Povolny,
Ing. Biba, Dr. Trpak, Ing. Zén, Dr. Kulera,

Ing. Moucha, Dr. Kos, Dr. Hromas,

N

V popredi zlava - Klaudisovd, Podhdjska, Cefovsky a Stockmann

Dr. Klaudisov4, Ing. Cechako-
v4, Dr. Podhdjska, Dr. Rothrockl,
Ing. Kibicov4, Dr. Rivola, Dr. Pe-
ttickovd, Dr. Trpékova, Dr. Turo-
nova a mnohf dalsi.

Posedenie v zndmej reStaurd-
cii Ménes na brehu Vltavy, sym-
bolicky do jesenného farebného
Satu zahalenych stromov, bol pre
vetkych zdcastnenych prijem-
nym stretnutim s moznostou vza-
jomnej informovanosti o sucas-
nom stave ochrany prirody, ale aj
o osobnych vztahoch a pretrvava-
jucich priatelstvach.

Ing. Viliam Stockmann,CSc.
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Prof. Jan Bako (1914 - 2009)
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Rok 2009 bol smutny, po-
kial'ide o rozlicku so star§imi
kolegami, ochrandrmi, ktori
navzdy odisli z nasich radov.
V poradi siedmy, ktory nas
opustil v tomto kalenddrnom
roku, bol prof. Jan Bako.

Narodil sa 29. 9. 1914 vo
Velkej Médni, kde ziskal z4-
Idladné vzdelanie. V $tidiach
pokracoval na gymndziu v
Zlatych Moravciach a ukon-
¢il ho na gymnéziu v Novych
Zémkoch. V roku 1934 zacal
$tidium v Prahe na Karlovej
univerzite, ktoré nedokon-
¢il. V $tadiu pokracoval na Pazmény tudomény
Egyetem v Budapesti, kde $tidium ukon¢il v roku
1942. Svoju profesnu kariéru zacinal ako ucitel
vo svojom rodisku, vo Velkej Méni. Po II. sveto-
vej vojne pokracoval v ucitelskej cinnosti ako
stredogkolsky profesor na gymnéaziu v Suranoch,
neskor v Novych Zdmkoch. Sti¢asne p6sobil ako
okresny konzervéitor ochrany prirody pre okres
Nové Zamky. Kratko uciteloval na Jedendstroc-
nej strednej $kole v Petrzalke. Svoju ochrandrsku
¢innost zacal v roku 1960 na Krajskom stredisku
$tatnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany pri-
rody v Bratislave. V roku 1963 prechddza na Slo-
vensky ustav pamiatkovej starostlivosti a ochra-
ny prirody Bratislava ako vedtici iseku ochrany
prirody, kde v roznych funkciach pracoval az do
dochodku.

K jeho pociato¢nym pra-
cam treba spomentit aj sku-
toc¢nost, ze v Budapesti popri
$tadiu zastaval aj funkciu
redaktora mensinového ca-
sopisu Slovdkov v Madar-
sku - Slovenska jednota.
Na ochrane prirody spolu-
pracoval pri budovani siete
chrdnenych tzemi Sloven-
ska i infrastruktiry Statnej
ochrany prirody na Sloven-
sku. Spoluposobil pri vzniku
a rozvoji dobrovolnej ochra-
ny prirody - najprv Zboru
ochrancov prirody, potom
Slovenského zvdzu ochrancov prirody a krajiny.
Je spoluautorom projektu CHKO Slovensky kras.

Publikoval v oblasti vyskumu slovenskych
diatomitov, granodioritov na lokalite Barvinok,
vypoctu zésob viatych pieskov v Lozorne. K jeho
najvyznamnej$im publikaénym pracam patri
spracovanie kapitoly Ochrana prirody vo velkej
encyklopedickej sérii Slovensko - I. diel Priro-
da. Prelozil Vadaszovu Geoldgiu Madarska, dalej
preklad a doplnenie Klti¢a na ur¢ovanie nerastov
amineralov od Dr. Némca.

Dozil sa v pozehnaného veku 95. rokov. Zo-
mrel v Bratislave, rozlicili sme sa s nim v bra-
tislavskom krematériu. Ostane v spomienkach
vSetkych ochranérov, ktori s nim spolupracovali
v 60. az 80. rokoch prostrednictvom Slovenského
ustavu pamiatkovej starostlivosti a ochrany pri-
rody v Bratislave.

Ing. Viliam Stockmann,CSc.
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ZOOLOGICKE DNY 2010
Praha

Vazené kolegyné a kolegové,

chtéli bychom vés po roce opét prizvat k icasti na jiz tradi¢ni setkani zoologti riznych specializaci
- konferenci Zoologické dny, kterd se bude tentokrat konat poprvé v Praze, organizované Ustavem
biologie obratlovcti AV CR, v.v.i,, Fakultou Zivotniho prostiedi Ceské zemédélské univerzity v Praze
a Ceskou zoologickou spole¢nosti.

Konference se bude konat ve dnech 11. a 12. inora 2010 v aredlu Ceské zemédélské univer-
zity v Praze-Suchdole.

Ptihlasovat se jiz miizete na webovych strankdch konference http://zoo.ivb.cz/, kde je mozno
rovnéz zaregistrovat Vase prezentace a vlozit jejich abstrakt. Uzavérka prihlasek i abstraktti bude
31.12.2009.V tento den budou webové stranky uzavieny a dalsi zmény nebudou akceptovany.

Utastnicky poplatek, zahrnujici vylohy na potddéni konference véetné vydani sborniku abstraktt,
je 500 K¢, pro studenty 250 K¢.

S dotazy se elektronicky obracejte na e-mailovou adresu bryja@brno.cas.cz
¢i zoodny@fzp.czu.cz

Sdélte, prosim, informaci o porddéni této akce i zoologlim ve Vasem okoli, ke kterym se tato prvni
informace nedostane. Dalsi detailnéjsi informace se budou objevovat na webovych strankéch kon-
ference a rozesilany e-mailem registrovanym ti¢astnikiim. Na setkani jsou vitdni i kolegové-zoologo-
vé ze Slovenska i vzdalenéj$iho zahranici.

Tésime se na Vasi hojnou ucast.
Jménem Organizac¢niho vyboru konference
Josef Bryja, Petr Zasadil & Jan Zukal

Fakulta zivotniho
prostredi
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