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InsStrukcie pre autorov

e Prispevky posielajte elektronickou postou
alebo na diskete v textovom editore MS
Word.

e Maximalny rozsah prispevku je 11 000 znakov
vratane medzier.

o Ak st sticastou prispevku tabulky, primerane
znizte pocet znakov textu.

e K ¢lanku prilozte kvalitné fotografie, resp.
naskenované fotografie v minimalnom
rozliseni 300 dpi.

¢ Kazdu naskenovant fotografiu ulozte do samo-
statného suboru (jpg, tif, bmp...).

e K fotografiam, resp. obrazovym priloham
uvedte komentéar a meno autora.

o Situa¢né nacrty, ilustracie, mapky dodavajte
narysované tuSsom na bielom papieri, popi-
sy a legendy v mapach nepiste na original,
ale len na képiu.

e Maximalny format mapiek a nacrtov je A4,
pouzivajte kilometrovi mierku, nie ¢iselnd
(velkost obrazkov sa nezachovava). Mapy
vytvorené v ArcView vyexportujte do for-
matov tif, jpg,... v minimalnom rozliseni
300 dpi.

e Tabulky tvorte vylu¢ne pomocou tabulatorov
(pripadne aj s funkciou tabulka) v textovom
editore MS Word alebo v programe Excel.
Polia bez hodnoty nenechévajte prazdne,
ale prazdne polia nahradte pomlckou.

¢ Latinské mena taxénov piste kurzivou.

e Mend autorov piste kapitalkami.

o Literatdru v texte citujte podla vzoru: "...boli
zistené aj v kostole v Turanoch (OBUCH,
KADLECIK 1997, VAVROVA 1998)...".

o Literatiiru v zozname literattiry uvadzajte podla
vzoru: OBUCH, J., KADLECIK, J., 1997: Letny
vyskyt netopierov v podkrovnych priesto-
roch v oblasti NP Mal4 Fatra. Vespertilio,
3:s.131-134.

e Nadpisy nepiste velkymi pismenami, nepod-
¢iarkujte ich, nepouzivajte v nadpisoch
medzery medzi pismenami.

« Na konci prispevku uvedte meno a priezvisko
autora, titul a pracovisko.
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— ﬁ —————————— Budovanie stistavy osobitne chranenych ¢asti prirody, Natura 2000 —

Prehlad osobitne chranenych casti prirody a krajiny
Slovenskej republiky
stav k 31. 12. 2006

Vel'koplosné chranené uzemia

poce |V shednenic | Vmers et
narodné parky (NP) 9 317 890 270 128
chranené krajinné oblasti (CHKO) 14 522 582 -
NP a CHKO spolu 23 840 471 270 128

Spolu

1110 598,9823 ha
(22,65 % rozlohy SR)

Maloplosné chranené nuzemia

puce | Vi sheieni| Vmers ohrannich

chranené krajinné prvky (CHKP) 0 0 0
chranené arealy (CHA) 169 5167 2 420
@ prirodné rezervacie (PR) 382 12 810 244
sukromné PR 2 52 0
narodné prirodné rezervacie (NPR) 219 83 740 2478
prirodné pamiatky (PP) 227 1 606 205
narodné prirodné pamiatky (NPP) 11 59 27
Spolu 1010 103 434 | 5374
Spolu 108 808,4287 ha
(2,22 % rozlohy SR)

Jaskyne a prirodné vodopady a ich ochranné pasma

Kategoria Pocet vyn;;:?e;c?:a:;ym
PP - jaskyne s ochrannym pasmom 2 45,94
NPP - jaskyne bez ochranného pasma 39 0
NPP - jaskyne s ochrannym pasmom 5 1284,56
PP - prirodné vodopady s ochrannym pasmom 0 0
NPP - prirodné vodopady bez ochranného pasma 5 0
NPP - prirodné vodopady s ochrannym pasmom 0 0
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—— Budovanie stistavy osobitne chranenych casti prirody, Natura 2000 ———— ﬁ —
Kategoria Pocet Vyl:;:?e::ld(l:a:;ym
vyhlasené chranené vtacie uzemia S 144 686,89
Chranené krajinné oblasti
aktualizicie

Biele Karpaty 44 568 1979, 1989, 2003

Cerova vrchovina 16 771 1989, 2001

Dunajské luhy 12 284 1998

Horna Orava 58738 1979, 2003

Kysuce 65 462 1984

Latorica 23198 1990, 2004

Malé Karpaty 64 610 1976, 2001

Polana 20 360 1981, 2001

Ponitrie 37 665 1985

Strazovské vrchy 30979 1989

Stiavnické vrchy 77 630 1979

Vihorlat 17 485 1973, 1999 @
Vychodné Karpaty 25 307 1977, 2001

Zahorie 27522 1988

Spolu 14 CHKO: | 522582

Narodné parky

Nézov Vymera | Vymera ochranného Rok vyhlisenia,

(v ha) pasma (v ha) aktualizacie
NP Mala Fatra 22630 23262 | 1967 ako CHKO 1988
NP Muranska planina 20 318 21 698 | 1977 ako CHKO 1997
NP Nizke Tatry 72 842 110 162 1978, 1997
Pieninsky NP 3750 22 444 1967, 1997
NP Poloniny 29 805 10 973 1997
NP Slovensky kras 34 611 11 742 | 1973 ako CHKO 2002
NP Slovensky raj 19 763 13 011 | 1964 ako CHKO 1988
Tatransky NP 73 800 30703 1948, 1987, 2003
NP Velka Fatra 40 371 26 133 | 1974 ako CHKO 2002
Spolu 9 NP: 317 890 270 128

Zdroj: SMOPAJ, Liptovsky Mikulas
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Suéasna organizaéna struktira SOP SR
platna od 1. 2. 2007

Statna ochrana prirody SR sa od 1. 2. 2007 ¢leni na 11 organizaénych jednotiek - regionélnych centier
ochrany prirody.

Organiza¢né élenenie SOP SR
11 organiza¢nych jednotiek

N

A

1:750 000

—— STRANA 4 - CHUS 71/2007
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Uzemna posobnost regionalnych centier ochrany prirody

1. Regionalne centrum ochrany prirody

v Modre pdsobi na izemi

a) Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty,

b) Chréanenej krajinnej oblasti Zahorie,

c) okresov Hlohovec, Pezinok, Piestany, Trna-
va, Malacky, Myjava, Senica a Skalica.

2. Regiondlne centrum ochrany prirody
v Bratislave posobi na tizemi

a) Chréanenej krajinnej oblasti Dunajské luhy,

b) okresov Bratislava I, Bratislava II, Bratislava
111, Bratislava IV, Bratislava V, Senec, Dunaj-
ské Streda, Galanta, Sala, Komarno a Nové
Zamky.

3. Regionalne centrum ochrany prirody

v Nitre pdsobi na tizemi

a) Chréanenej krajinnej oblasti Ponitrie,

b) okresov Levice, Nitra, Zlaté Moravce, Parti-
zénske, Topol¢any, Prievidza a Badnovce nad
Bebravou.

4. Regiondlne centrum ochrany prirody
vo Varine pdsobi na tizemf

a) Nédrodného parku Mala Fatra a jeho ochran-
ného pésma,

b) Chrénenej krajinnej oblasti Strazovské vrchy,

¢) Chrénenej krajinnej oblasti Biele Karpaty,

d) okresov Zilina, Byt¢a, Ilava, Povazské Bystri-
ca, Pachov, Trenc¢in a Nové Mesto nad Va-
hom.

5. Regiondlne centrum ochrany prirody
v Namestove posobi na Gzem{

a) Chrénenej krajinnej oblasti Horna Orava,

b) Chranenej krajinnej oblasti Kysuce,

¢) okresov Dolny Kubin, Ndmestovo, Tvrdosin,
Cadca a Kysucké Nové Mesto.

6. Regiondlne centrum ochrany prirody
v Banskej Bystrici posobi na izemi

a) Narodného parku Nizke Tatry a jeho ochran-
ného pésma,

b) Néarodného parku Velka Fatra a jeho ochran-
ného pdsma,

¢) okresov Martin a Turcianske Teplice.

7. Regiondlne centrum ochrany prirody

vo Zvolene posobi na tizemi

a) Chrdnenej krajinnej oblasti Polana,

b) Chrénenej krajinnej oblasti Stiavnické vrchy,

¢) Chranenej krajinnej oblasti Cerova vrchovina,

d) okresov Banska Bystrica, Brezno okrem ka-
tastra obce Telgért, Detva, Zvolen, Krupina,
Velky Krti$, Zarnovica, Ziar nad Hronom, Lu-
Cenec, Poltdr a Rimavskd Sobota.

8. Regionalne centrum ochrany prirody

v Spisskej Novej Vsi posobi na tizemi

a) Ndrodného parku Slovensky raj a jeho
ochranného pasma,

b) Néarodného parku Muranska planina a jeho
ochranného pasma,

c) Nérodného parku Slovensky kras a jeho
ochranného pasma,

d) okresov Levoca, Spisskd Nova Ves, Gelnica,
Roznava, Brezno v katastri obce Telgart, Re-
viica a v okrese KoSice - okolie v katastroch
obci Bagka, Bukovec, Buzica, Cestice, Cece-
jovce, Debrad, Drienovec, Dvorniky-Vcelare,
Hacava, H4éj, Hodkovce, Hostovce, Hylov,
Chorvaty, Janik, Jasov, Komarovce, Malé Ida,
Medzev, Mokrance, Moldava nad Bodvou,
Nizny Lénec, Nizny Klatov, Novacany, Pa-
novce, Peder, Perin-Chym, Popro¢, Resica,
Rudnik, Semsa, Stés, Turtia nad Bodvou,
Turnianska Nové Ves, Velka Ida, Vy$ny Me-
dzev, Zadiel, Zlata Idka a Zarnov.

9. Regiondlne centrum ochrany prirody
v Tatranskej Strbe posobi na tizemi

a) Tatranského narodného parku ajeho ochran-
ného pdsma,

b) Pieninskéhonarodného parkuajeho ochran-
ného pdsma,

c) okresov Liptovsky Mikulds, Poprad, RuZzom-
berok, Kezmarok a Stard Lubovna.

10. Regionalne centrum ochrany prirody
v Presove posobi na tizemf

okresov Bardejov, Kosice I, KoS$ice II, Ko-
Sice III, KoS$ice IV, Presov, Sabinov, Strop-
kov, Svidnik, Vranov nad Toplou a v okrese
Kosice-okolie v katastroch obci Backovik,
Belza, Beniakovce, Bidovce, Blazice, Bodiar,

3. 5. 2007
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Bohdanovce, Boliarov, Budimir, Bunetice,
Cakanovce, Cana, Cizatice, DruZstevna pri
Hornade, Durdosik, Durkov, Ge¢a, Gymhov,
Haniska, Herlany, Hrasovik, Chrastné, Kal-
$a, Kecerovce, Kecerovsky Lipovec, Kech-
nec, KoksSov-Baksa, Kosickd Bela, KoSicka
Polianka, Kosické Olsany, Kosicky Klecenov,
Kralovce, Kysak, Malé Lodina, Milhost, Mud-
rovce, Niznda Hutka, Nizna Kamenica, Nizna
Mysla, Nizny Caj, Nova Polhora, Novy Salag,
Obisovce, OlSovany, Opatka, Opind, Ploské,
Rékos, Rankovce, Rozhanovce, Ruskov, Sady
nad Torysou, Sena, Skéros, Slancik, Slanec,
Slanska Huta, Slanské Nové Mesto, Sokol,
Sokolany, Svinica, Trebejov, Trstany, Trstené

pri Horndde, Vajkovce, Valaliky, Velka Lodi-
na, Vtackovce, Vy$na Hutka, Vy$na Kame-
nica, Vy§na Mysla, Vy$ny Caj, Vysny Klatov
a Zdana.

11. Regionalne centrum ochrany prirody
v Stakéine posobi na tizemf

a) Narodného parku Poloniny a jeho ochranné-
ho pésma,

b) Chranenej krajinnej oblasti Vychodné Karpa-
ty,

c) Chranenej krajinnej oblasti Vihorlat,

d) Chrénenej krajinnej oblasti Latorica,

e) okresov Snina, Humenné, Medzilaborce,
Sobrance, Michalovce a Trebisov.

Realizacia opatreni proti Sireniu podkorneho hmyzu
v ochrannych pasmach chranenych uzemi
s piatym stupnom ochrany v roku 2006

M

Nadobudnutim tGéinnosti zdkona ¢&. 326/2005
Z.z. 0 lesoch presla na plecia odbornej organizécie
ochrany prirody povinnost zabezpecit v ochran-
nych padsmach chranenych tizemi s piatym stup-
niom ochrany, v ktorych nebola povolend vynimka
orgdnu ochrany prirody na vykonanie ndhodnej
tazby, opatrenia na zabrdnenie $irenia a premno-
zenia $kodcov. Mimo tychto lokalit povinnosti pri
ochrane lesa, vyplyvajtice zo spomenutého zakona,
rutinne zabezpecuji uzivatelia lesov, preto je zau-
jimavé zistit, ako sa s touto tlohou vysporiadala v
roku 2006 SOP SR a jednotlivé Spravy CHKO a NP.

Opatrenia vyplyvajice z urcenej povinnosti sa
v roku 2006 tykali vyhradne lokalit ndrodnych pri-
rodnych rezervacii, prirodnych rezervacif a A zény
CHKO Horné Orava postihnutych veternou smrs-
tou z 19. novembra 2004. Musela byt samozrejme
splnend aj podmienka nevydania vynimky tradom
zivotného prostredia na vykonanie nahodnej taz-
by. Takéto rozhodnutia nadobudli prévoplatnost
v priebehu roka 2005. Na plynulost, efektivnost
a pruznost pri zabezpecovani konkrétnych opat-
reni v roku 2006 malo podstatny vplyv rozhodnu-
tie, Ze finan¢né zabezpecenie prac bude vykonané
formou dotécie z Environmentalneho fondu. Preto

v termine do oktébra 2005 vypracovali jednotlivé
Spravy CHKO a NP svoje Ciastkové ziadosti s kal-
kuldciou predpokladanych nékladov, z ktorych
zosumarizovanim Ustredie SOP SR vypracovalo
za celu organizaciu komplexna ziadost o podporu
formou dotacie z Environmentédlneho fondu. I$lo
o dost hruby odhad, pretoze nebolo mozné pred-
pokladat vyvoj kalamitnej situacie v blizkej budic-
nosti, ani zapracovat pripadné dal$ie rozhodnutia
neumoznujice spracovanie kalamity. Navrhnuté
a nakoniec aj realizované opatrenia na ochranu
lesa sa vztahovali na zmiernenie nasledkov poso-
benia podkérneho hmyzu ohrozujticeho smrekové
porasty - lykozrita smrekového (Ips typographus),
lykozruta severského (Ips duplicatus) a lykoZrita
lesklého (Pityogenes chalcographus). Na jar roku
2006 boli v spolupraci s prislusnymi odbornymi
lesnymi hospoddrmi rozpracované konkrétne
opatrenia v jednotlivych NPR, sltziacich na za-
brénenie a elimindciu $irenia podkérneho hmyzu
z tychto tizemi. Vychadzalo sa z aktudlnej situdcie,
znalosti miestnych pomerov a pravnych predpisov
a noriem na tseku lesného hospodarstva. Stano-
visko k tomuto projektu vydalo aj Narodné lesnicke
centrum, Stredisko Lesnickej ochrandrskej sluzby.
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Praktickd realizdcia opatreni v pdsobnosti
jednotlivych organizaénych zloziek SOP SR:

TANAP

V posobnosti Spravy TANAP-u boli realizované
obranné opatrenia v ochrannych obvodoch Kez-
marské zlaby, Podspéddy a Javorina v izemnej po-
sobnosti SL TANAP-u, Mestskych lesov
Kezmarok a Urbaru Pozemkové spolo-
censtvo Spisskd Teplica.

Celkove sa v ramci asanacnej tazby
spracovalo 1 631 m?® kalamitnej hmoty.
V ramci feroménového boja sa pou-
zilo 960 ks lapacov. U¢innost feromd-
novych lapacov bola v rdmci dzemne;j
posobnosti Spravy TANAP-u rdzna.
V oblastiach, kde bola vetrova kalami-
ta (z novembra 2004), bola uc¢innost
lapacov velmi velkd. Celkovy pocet od-
chytenych dospelych jedincov podkor-
ného hmyzu dosahuje hodnoty od 50
000 do 76 800 ks na jeden lapac za celé

Starostlivost o chrdanené ¢asti prirody —

val len monitoring podkornikovym pozorovatelom,
ktory sa zameral len na kontrolu vyvratenych kme-
nov, populdcie a vyvoja podkérneho hmyzu bez
pouzitia kontrolnych lapacov. Celkovo boli pouzité
finan¢né prostriedky vo vyske 59 600 Sk.

Na zaklade vysledkov zo vSetkych troch lokalit,
kde boli vykonané monitorovacie a obranné opat-

vegetaéné obdobie. V oblasti Javoriny ~ Zmontované lapace pred instaldciou bariéry v PR Fabova hola

a Podspéddov celkovy pocet jedincov je Foto: E. Hapl

od 1 000 do 15 000 ks na jeden lapac.
V Zépadnych Tatrach sa pocet jedincov pohyboval
od niekolko jedincov az po 500 ks na jeden lapac.

Narodny park Nizke Tatry

V roku 2006 boli v p6sobnosti Spravy NAPANT
realizované obranné opatrenia v ochrannych
pésmach narodnych prirodnych rezervacii Skalka,
Salatin a Dumbier. V tychto NPR sa nepovolil spra-
covat relativne maly objem drevnej hmoty - v NPR
Skalka (350 m?), NPR Salatin (30 m?), NPR Dum-
bier (200 m®). Na zdklade ziskanych poznatkov boli
na jar 2006 navrhnuté a v priebehu roka zrealizo-
vané kontrolné a obranné opatrenia, ktoré pozo-
stavali z umiestnenia a kontroly feroménovych
lapacov a zabezpecenia kontroly situacie prostred-
nictvom tzv. podkornikového pozorovatela. Spolu
bolo umiestnenych 19 feromdénovych lapacov a 5
kontrolnych pyramid v ochrannych pasmach NPR
Salatin a Skalka a pocas celej sezény bolo odchy-
tenych priblizne 53 000 jedincov lykozrita smre-
kového a 12 000 jedincov lykozruta lesklého. Velmi
vhodné sa ukézalo zapojenie uzivatelov pozemkov
do realizécie konkrétnych ¢innosti, vnasom pripa-
deislo o Lesy SR, $.p. Banskd Bystrica, OZ Slovenska
Lupca a Pozemkové spolocenstvo Mestskych lesov
Liptovska Stiavnica. VNPR Dumbier sa zabezpeco-

renia, mozno konstatovat, Ze vyvoj populacie pod-
koérneho hmyzu v porastoch s vyskytom vetrovej ka-
lamity a hraniciacich porastoch nepresiahol stupen
kalamitného premnoZenia a realizované ochranné
opatrenia splnili svoj ticel. Tato skuto¢nost uviedli
aj zastupcovia uzivatelov pozemkov, ktori ¢innosti
zabezpecovali. Co sa tyka sily napadnutia jednot-
livych stromov, zistenej ¢i uz z kontroly lapacov
alebo kmenov v NPR Dumbier, ilo zvi¢sa o slabé
napadnutie a iba v niektorych pripadoch doslo
k strednému poskodeniu. Z odborného hladiska
mozno uviest, Ze sa potvrdili poznatky o ekolégii
druhu lykozrit smrekovy v horskych oblastiach
a napr. pravdepodobnost nédstupu druhej genera-
cie bola velmi mal4, v niektorych lokalitdch nulova.
Vzhladom na uvedené pozorovania a na to, ze fak-
ticky v roku 2006 neboli zaznamenané napadnutia
zdravych stojacich stromov v ochrannych pdsmach
NPR a ich bezprostrednom okoli, mézeme konsta-
tovat, ze tieto porasty boli a sti ohrozené len v malej
miere, a preto neboli vtomto roku potrebné ziadne
asanacné zasahy.

NP Muranska planina
V posobnosti Spravy NP Murdnska planina boli
realizované obranné opatrenia v PR Fabova hola,
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na ktoré vznikol predpoklad nespracovanim vet-
rovej kalamity z roku 2004 v objeme asi 3 600 m?*
drevnej hmoty v LHC Michalova.

Opatrenia pozostdvali z instaldcie feromdéno-
vych lapacov, monitoringu populdcii lykozritov
a z asandcie stromov napadnutych lykozritmi
v ochrannom pésme PR. V rdmci projektu bolo re-
alizované:

e Zmontovanie 184 kusov feromoénovych lapacov

ECOTRAP, ich pripevnenie na ramy a instalacia

v teréne do feromoénovych bariér. 130 lapacov

bolo nainstalovanych samostatne, ostatné boli

zmontované do 18 trojic (ECOTRAP TRIO) kvéli
zefektivneniu vynaloZenia nakladov na feromo-
nové odparniky. Bolo pouzitych 25 odparnikov
celosezénnych IT ECOLURE TUBUS na druh
lykozrtit smrekovy a 246 strihacich zaloZenych

v dvoch sériach po 123 ks.
¢ Monitoring populdcif a vyvoja podkorneho hmy-

zu podkérnikovym pozorovatelom pozostavaji-

ci z kontroly feroménovych lapacov v 1-tyzdno-

vych intervaloch (celkom bolo vykonanych 22

kontrol), vyhladdvania a identifikicie stromov

napadnutych lykozrdtmi (chrobadiare), uréenia
presnej lokality pre vykon praktickych opatreni

a kontroly ich véasného a ic¢inného vykonania.

e Asandcia stromov napadnutych lykozritmi
v ochrannom pasme PR Fabova hola v objeme

80 m? hrubiny bez kéry, pozostéavajica zo stina-
nia stromov, ich odvetvenia a priblizenia kme-
nov na odvozné miesto.

V bariérach feroménovych lapacov bolo odchy-
tenych priblizne 1,5 miliéna jedincov lykozrita
smrekového a priblizne 0,5 miliéna jedincov ly-
kozruta lesklého. Z monitoringu populacie ly-
kozrutov vyplynulo, Ze na lokalite prebehol vyvoj
len jednej generacie oboch druhov podkornikov.

Nad ramec projektu bola na lokalite sledovana
teplota a vlhkost vzduchu, vdaka ¢omu vieme tida-
je o vyvoji rojenia podkornikov vztahovat na vyvoj
pocasia. Lykozrat smrekovy aj lykozrit leskly mali
vroku 2006 na Fabovej holi iba jedno masivne roje-
nie v obdobi od 25. maja do konca jina, ktoré bolo
navyse prerusené silnym ochladenim od 28. 5. do
11. 6. V auguste, kedy bolo idealne pocasie pre ly-
kozruty a dalo by sa o¢akavat druhé rojenie, mé uz

Nainstalované lapace v PR Fabova hola
Foto: D. Blandr

Zmladenie jarabiny na kalamitnej ploche v PR Fabova hola
Foto: J. Smidt
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krivka ich pocetnosti klesajuci trend a odchyty st
velmi nizke.

V ochrannom pésme prirodnej rezervacie bolo
potrebné asanovat stromy napadnuté lykozritmi
len v objeme 80 m?® oproti predpokladanému ob-
jemu 400 m? s ktorym sa uvazovalo pri koncipo-
vani projektu. Uvedeny objem nutného zésahu by
bol zrejme este mensi, keby porasty v ochrannom
pésme PR neboli poskodené snehom v obdobi de-
cember 2005 - janudr 2006, ¢o tiez prispelo knaras-
tu populdcii lykozritov, najma lykozrita lesklého.

NP Velka Fatra

V posobnosti Spravy NP Velkd Fatra boli realizo-
vané obranné opatrenia v ochrannom pasme NPR
Janosikova kolkarett v LHC Cierfiavy.

Opatrenia pozostavali z nasledovnych prac (po-
loziek):

o tazba chrobaciarov 50 m?,

e ruc¢né odkoérnenie vytazenych stromov 50 m?,
asandcia chrobaciarov tazbou a ruénym od-
koérnenim v mnozstve 50 m® bola vykonané do-
davatelom v JPRL ¢&. 312 v LHC Ciertiavy v po-
zadovanom rozsahu a kvalite podla pokynov
a vyznacenia bielou farbou Lesnou spravou Lu-
bochna (uzivatel pozemkov) a Spravou NP Velkd
Fatra v mesiaci oktéber 2006.

o instaldcia feroménovych lapacov a odparnikov
s ich jednou vymenou (celkovo 60 lapacov a 120
odparnikov na lykozrita smrekového a lykozrita
lesklého v pomere 2:1),

« kontrola lapa¢ov, monitoring vyvoja hmyzu (pod-
kornikovy pozorovatel),

InStaldcia lapacov a feroménovych odparnikov
bola vykonana v mesiaci maj 2006, pravidelné kon-
troly v 2-tyzdnovych intervaloch od méja do sep-
tembra 2006, realizovali Lesna sprava Lubochna
spolu so Spravou NP Velka Fatra.

Kontrolami bol zisteny stredny az silny nélet
oboch podkornikov, lykozrita smrekového v jar-
nom, lykozrita lesklého aj v letnom rojeni.

CHKO Horna Orava

Ut¢elom vykonania opatreni je obmedzenie $i-
renia sa podkoérneho hmyzu z 5. stupna ochrany
vzoénach A Babia hora a Pilsko v CHKO Horné Ora-
va, kde nebola vydand vynimka na spracovanie ka-
lamity a vykonanie ndhodnej tazby.

V rdmci opatreni bolo instalovanych v zéne B
Babia hora a v zéne B Pilsko celkom 700 ks lapa-
¢ov a 1 450 odparnikov na lykozrata smrekového,

Starostlivost o chrdanené ¢asti prirody —

lykozruta lesklého a lykozruta severského. Z tohto
poctu bolo na Babej hore instalovanych 500 lapa-
¢ov, na Pilsku 200 lapacov. Dovedna bolo odchy-
tenych 13 883 000 jedincov lykozrita smrekového
a 10 938 000 jedincov lykozrita lesklého. Na jeden
lapac pripada v priemere 19 800 jedincov lykozruta
smrekového a 15 600 jedincov lykozruta lesklého.
Spolu bola zabezpecend ochrana feroménovymi
lapa¢mi na 110 ha lesnych porastov. Celkom vyka-
zovalo 24 % lapacov slaby stupen napadnutia, 33 %
stredny stupen a 43 % lapacov silny stupen napad-
nutia podkérnym hmyzom.

Specifickym opatrenim oproti beZne vyuZiva-
nym bolo uskuto¢nenie biologickej ochrany pozo-
stavajucej z inStaldcie 1 000 drevenych hniezdnych
budok pre hmyzozravé vtactvo vlesnych porastoch
z6n B Babia hora a B Pilsko. Umiestnenych bolo
v priemere 8 budok na 1 ha. Tento spdsob ochra-
ny je ucelny v pripade zahniezdenia prirodzenych
preddtorov podkérneho hmyzu a mé vyznam hlav-
ne v nasledujicom obdobi (o 2 - 3 roky).

Pocet jedincov podkoérneho hmyzu v jednot-
livych lapacoch a stupen napadnutia, ktoré vy-
kazovali lapace, poukazuje na pozitivny prinos
a vyznam projektu pre boj s podkérnym hmyzom,
najma pri zabezpeceni obmedzenia $irenia pod-
kérneho hmyzu z 5. stupna ochrany do okolitych
lesnych porastov. Uloha a vyznam biologickej
ochrany lesov prostrednictvom instalacie hniezd-
nych biidok budi vyhodnotené na zdklade moni-
toringu v hniezdnom obdobi 2007.

Zhrnutie skisenosti z roku 2006

Na zéaver by sme si dovolili vyhodnotit a zovSe-
obecnit nase skdsenosti z roku 2006 a poukazat
na nedostatky, ktorym by sme sa pri zabezpecovani
tejto povinnosti mali v budticnosti vyhnut. Za jed-
noznacne vhodné rieSenie pri terajSom prédvnom
stave povazujeme zapojenie uzivatelov pozemkov
do realizacie vykondvanych opatreni. A to nielen
pri vypracivani projektov obrannych opatreni, kde
aktivna ucast uzivatela vyplyva priamo z pravneho
predpisu (vid § 43 vyhlasky MP SR ¢. 453/2006 Z. z.
o hospodarskej iprave lesa a ochrane lesa), ale aj
pri priamom vykondvani navrhnutych opatreni.

Z néavrhov do buduicnosti na zédklade ro¢nych
skuisenosti jednoznacne rezonuje potreba zme-
nit spésob financovania tychto ¢innosti. RieSenie
cez Environmentdlny fond je nevyhovujice. Je
v prvom rade nepruzné a neefektivne a pre SOP SR
dokonca diskriminujuce (poziadavka na 5 % kofi-
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nancovanie z rozpo¢tu organizacie). Kedze je po-
trebné Ziadosti zaslat do konca oktébra, nemoze
byt zohladnend aktudlna situdcia. Ak kalamitna
situdcia nastane v ¢ase po oktdbri (pripominame,
Ze v roku 2004 to bol 19. november) a vznikne po-
treba vykonat obranné opatrenia, je viac ako prav-
depodobné, ze finan¢nych prostriedkov ziskanych
cez tento zdroj bude madlo. Ako najvhodnejsie sa
javi kazdoro¢né vyclenenie ucelovo viazanych fi-
nanénych prostriedkov priamo z rozpo¢tu MZP
SR v dostato¢nom objeme; v pripade ich nevycer-
pania je dostatok ¢asu na vratenie spat a vyuzitie
na iny tcel. Minimadlne este jeden dovod je na ne-
vyuzivanie dotdcie z Environmentdlneho fondu,
a to je neprimerand byrokracia a papierovanie.
Nie je daleko od pravdy ak povieme, Ze Cas stréa-
veny nad vypisovanim roznych vykazov (vSetko
samozrejme dvojmo) bol dlhsi ako samotné prace
na konkrétnych opatreniach v teréne.

Z dalsich problémov, zatial nie tuplne vyriese-
nych, ktorym sa treba venovat, je otdzka, ¢i obran-
né opatrenia vykondvat len v ochrannych pasmach
danych zo zékona (100 m okolo PR, NPR, ¢o je

v mnohych pripadoch nepostacujtice) alebo je
myslené ochranné pasmo v $irSom kontexte. Ako
je to s ochrannym pasmom okolo A zény? Co v pri-
pade, ak sa nepovoli spracovat drevnad hmota roz-
hodnutim orgénu ochrany prirody mimo piateho
stupna ochrany? Atd...

(Vypracované na zdklade udajov a podkladov
Spréav NP Velkd Fatra, NAPANT, TANAP, NP Muran-
ska planina a CHKO Hornd Orava)

Ing. P. Mathé, SOP SR, S-NAPANT
Ing. L. Mika, tistredie SOP SR

Tabulka ¢. 1: Rozpis opatreni podla jednotlivych organizacnych jednotiek

Sprava SOP SR Feromoénové | Feromoénové | Korovcovy Asanacia | Vystavba
lapace odparniky pozorovatel stromov | vtaé. budok
(ks) (ks) (hod) (m?) (ks)

TANAP 414 885 1 540,30 1631 -
NAPANT 19 38 180 - -
Horna Orava 700 1450 1 927,00 - 1000
Murénska planina 184 271 877,50 80 -
Velké Fatra 60 120 - 50 -
SPOLU 1377 2764 4 524,80 1761 1000
Tabulka ¢. 2: Sumdrny prehlad cerpania financii podla aktivit

Aktivita Sk (s DPH)

nékup a distribudcia feroménovych pripravkov 1093 008

instaldcia feroménovych lapacov 760 682,5

monitoring populdcif a vyvoja podkérneho hmyzu,

kontrola lapacov a chrobaciarov (podkérnikovy pozorovatel) | 562 500

obmedzenie $irenia populacii podkérneho hmyzu,

tazba a asanéacia aktivnych chrobaciarov 807 399

biologickd ochrana - vyroba a rozmiestnenie vtacich buiidok 360 000

SPOLU 3583 589,50
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Vplyv strainej sluzby na zvysovanie poctu kamzikov
v obdobi rokov 2003 az 2007 v TANAP-e

Ked sa 1. janudra 1995 od¢lenila ochrana pri-
rody v TANAP-e od Stitnych lesov TANAP-u
a vznikla nové spréava Tatranského narodného par-
ku, Gizemia hlavne v sukromnom vlastnictve ostali
bez straznej sluzby, a to najmé vo vysokohorskom
prostredi Zapadnych Tatier. Prejavilo sa to aj ubyt-
kom poctu kamzikov. V tomto obdobi poklesol stav
kamzikov na 180 kusov na tizemi SR oproti Sestde-
siatym rokom 20. storocia, ked v celych Tatrach
bolo 950 kamzikov, a to Zadpadné Tatry boli len
v ochrannom pasme TANAP-u. Sti¢astou narodné-
ho parku sa stali v roku 1987.

Vsetky vyrazné politické zmeny a udalosti sa pre-
javili negativne na populécii kamzika vrchovského
tatranského. Tak to bolo v ¢asoch I. a II. svetovej
vojny, ale aj v ¢asoch politickych zmien po roku
1989. Po druhej svetovej vojne vznikol Tatransky
nérodny park, a tym aj pravidelna strazna sluzba,
a to nielen vo vlastnom tizemi narodného parku,
ale aj v jeho ochrannom pasme v Zédpadnych Tat-
rach. Vtedy kazda dolina mala svojho strazcu.

Po navrate pozemkov vlastnikom profesionalna
strazna sluzba v Zapadnych Tatrach nefungovala.
Katastrofalny stav v populdcii kamzikov zburco-
val ochrandrov, ale aj Sirokii verejnost. Vzniklo
zdruzenie Zachranme tatranského kamzika, kde
dobrovolnici vo volnom case robili monitoring
a strdznu sluzbu v

problém nestaci, nakolko lesna straz a dobrovolni-
ci nie st vybaveni do vysokohorského prostredia.

Na tibytok kamzikov st rozne nazory. Od klima-
tickych zmien cez vysokd névstevnost a predéto-
rov az po pytliactvo. Myslim, zZe vSetky, majui svoje
opodstatnenie. Z vlastnych skisenosti usudzujem,
ze velky dopad na zni-
Zenie poctu kamzikov
mé pytliactvo, a to
hlavne zo strany pol-
skych podhalanskych
pytliakov. Motivované
je tizbou hlavne pol-
skych goralov v Ameri-
ke, ktori chci mat ako
spomienku na stard
vlast trofej kamzika
na stene. Tento lov sa
robi cielene na objed-
navku za dolare, Co je
celkom vynosny obchod.

A kedze polsky Tatrzanski
Park Narodowy (TPN) ma len
$tvrtinovi  rozlohu  slovenské-
ho TANAP-u, posobi tam do 60
profesiondlnych strazcov a je
vysoko navstevovany turistami,

biotopoch kamzika.
V tom case sa stav
kamzikov stabilizoval
a pocet dalej nekle-
sal. Na toto podujatie
sa vyclenilo niekolko
miliénov kortn. Aj
na zaklade tejto sku-
senosti sa prislo k za-
veru, ze treba opdt
zaviest profesionalnu
straznu sluzbu aj na
sukromnych pozem-
koch, nakolko les-

né straz, a to najmi
vo  vysokohorskom
prostredi, na tento
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polski pytliaci prenikali tam, kde im nikto prekaz-
ky nekladol, teda na Slovensko. Tak sa stalo, ze
v niektorych lokalitdch kamzik skoro iplne zmizol
(dsek medzi Py$nym a Tomanovym sedlom alebo
Liptovské kopy). St poznatky o tom, ze pytliaci
z Polska prenikali hlboko do slovenského vnut-
rozemia, a to az do oblasti Salatina a Brestove;j.
Zaciatkom dvadsiateho storocia to boli prevazne
stretnutia vtedajsich hordrov a zandarov s polskymi
pytliakmi v pohrani¢nych oblastiach Tatier. Existu-
ja zédznamy, Ze tieto stretnutia v niektorych pripa-
doch koncili vzajomnou prestrelkou s tragickym
koncom (vtedajsie Liptovské hole, oblast Tichej
a Képrovej doliny a pod.). Zndme sa vsak aj pri-
pady z neddvnej minulosti. V rokoch 2002 az 2005
kolegovia z polskej strany Tatier (TPN) odhalili
dve velmi nebezpecné skupiny pytliakov, ktoré
operovali v oblasti od Cervenych vrchov cez Py-
szniansku dolinu az po Volovec. Nejednalo sa
o ziadnych amatérov a tiez nie je vylicené, ze
prechéddzali aj na nasu stranu. Skupiny
.. boli velmi dobre organizované a vy-
zbrojené (infracervené dalekohlady,
malokalibrovky s tlmi¢om a pod.).
Zaujimavostou je, Zze na ,akciu”
chodili zédsadne pocas polskych
Stadtnych a cirkevnych sviatkov,
cez vikendy, no najma za zlého
pocasia. Pri domovej prehliadke
u jedného z nich policia nasla
a zhabala niekolko svistich kozi
a 21 kamzic¢ich trofejt!

V roku 2003 zacali v rdmci SOP
SR, Spravy TANAP znova posobit
profesiondlni strdzcovia. Zacala

pravidelnd monitorovacia ¢innost,
hlavne vo vysokohorskom prostredi,

vbiotopoch svista a kamzika tak vlete,

ako aj v zime. Profesiondlny strdzca
minimdlne tri dni v pracovnom tyzdni
pracuje vo vysokohorskom prostredi.

Vysledky tejto c¢innosti sa zacinaja
pomaly prejavovat. V jeseni 2006 sme
naratali v Tatrdch na tdzemi SR okolo
400 kamzikov. Kamziky sa objavuju aj
v lokalitdch, kde poslednych 10 rokov
vobec neboli, zacinaji obsadzovat staré
opustené stanoviskd. Myslim si preto, ze
pravidelnd profesiondlna strdzna sluzba
v kazdej tatranskej doline je z hladiska

ochrany kamzika nevyhnutna.

Okrem kamzika sa vSak v TANAP-e vyskytuju
aj dalsie problémy. Jednym z nich je pytliactvo
na sviste do pasci, a to tiez hlavne v blizkosti $tat-
nej hranice. V lete roku 2005 nasiel v Ziarskej do-
line pdn Matejka ml. nastrazenu slucku priamo
v kol6nii svi§tov pod Ziarskym sedlom. V tom is-
tom roku objavil Ing. Ballo pocas monitoringu
svistich kol6nii v Zapadnych Tatrdch (monitoring
vykonava uZ treti rok pomocou GPS) taktieZ v Ziar-
skej doline sedem dier a naradie, ktorym chceli
pytliaci vykopat zazimované sviste. Aj v roku 2006
nasiel nastrazenu slucku, tentoraz v Bystrej doline.
Mozno povedat, ze azda ,najzaujimavejsi“ je jeho
nélez odseknutej svistej labky v ndslapnom zeleze
v lokalite pod vrcholom Bystrej, ktory objavil tesne
pred zazimovanim (na jesen) v tom istom roku.
V tomto pripade bolo podané trestné oznamenie
na nezndmeho péchatela, v sicasnosti sa nim za-
oberd policia.

K dals$im problémom patri aj bivakovanie
na vzacnych biotopoch okolo plies a mnohé iné
priestupky, resp. trestné ¢iny: zber lesnych plodin
v NPR, vykopdvanie korenov horca, zber vzicnych
rastlin a drobnych chrdnenych zivocichov, nele-
gélna stavebna cinnost v chatovych oblastiach,
jazdy motoriek a motokar po lesnych zvéazniciach,
v zime jazdy na sneznych skutroch po vzécnych
biotopoch, nelegalne sklddky odpadu v ochran-
nom pasme NP atd.

Nasa vdaka patri aj tym dobrovolnym strdzcom,
ktori sa vnarodnom parku pohybuji hlavne cez vi-
kendy a pocas dovoleniek a pravidelne informuju
Spravu TANAP-u o zistenych problémoch. Pre za-
ujimavost uvediem aj internetovi adresu polského
Casopisu Tatry, ktory vyddva sprava TPN v Zako-
panom. V cisle 2 z roku 2006 sa podrobnejsie pise
o aktudlnych problémoch pytliactva na polskej
a slovenskej strane Tatier ( www.tatry.tpn.pl ).

Uvedeny ¢ldnok bol napisany na zaklade vlast-
nych skisenosti z lokalit, kde pracovne posobim,
podobné skiisenosti maju kolegovia v celom TA-
NAP-e.

Anton Vléek
S-TANAP
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Druhova ochrana zivoéichov —

Vyhodnotenie regulacie pocetnosti populacie
medveda hnedého v roku 2005 na Slovensku

‘ ‘ chus71.indd 14

V roku 2005 Stdtna ochrana prirody uplatiiova-
la nasledovné principy pri povolovani vynimiek
z podmienok ochrany medveda hnedého na ce-
lom tzemi Slovenska pri regula¢nom (planova-
nom) love:

1. Vynimky povolovat s ohladom na celd populaciu
medveda hnedého na Slovensku, resp. s ohla-
dom na populaciu v rdmci geomorfologického
celku /polovnej oblasti.

2. Usmrtenie povolovat prednostne na lokalitach,
kde v predchadzajiicom roku doslo k vyskytu do-
kladovanych $kéd na hospodarskych zvieratach
a vcelstvach vacsieho rozsahu.

3. Nepovolovat reguldciu v chrdnenych tzemiach
v 3. az 5. stupni ochrany. Tu povolovat len
ochranny odstrel na zaklade aktudlneho vysky-
tu dokladovanych $kod, resp. vyskytu jedincov
s asocialnym chovanim ohrozujtcich Iudi.

4. Nepovolovat usmrcovanie na vychodnom okraji
arealu, s vynimkou lokalit s vyskytom dokladova-
nych $kod.

5. Ro¢na kvota planovanej regulacie pocetnosti
do 10% z odhadovane;j velkosti populacie.

6. V ramci regulacného lovu povolovat len jedince
s hmotnostou do 100 kg, resp. jedince so $irkou
prednej laby do 12 cm a zéroven diZkou zadnej
laby do 21 cm (kompenzécia zmien hmotnosti
medvedov pocas roka).

7. Vnadit len na nemdsitd ndvnadu.

8. Regulaciu pocetnosti povolovat len v obdobi
od 1. 6. do 30. 11., pri love posliedkou do 15. 12.
prislusného roku.

Uvedené principy boli zapracované do vyni-
miek z podmienok ochrany medveda hnedého
za Ucelom jeho regulacného lovu, ktoré povolo-
valo Ministerstvo zivotného prostredia SR - odbor
ochrany prirody a krajiny, a to formou rozhodnutia
nasledovne:

1. Hmotnost usmrteného jedinca nepresiahne 100
kg alebo $irka jeho prednej laby je do 12cm a za-
roven dizka zadnej laby do 21 cm.

2. Zaciatok vnadenia sa vopred ohldsi izemne pri-
slu$nej organiza¢nej jednotke SOP SR.

3. Odstrelu nebude predchddzat vnadenie misitou
navnadou.

—— STRANA 14 - CHUS 71/2007

4.Planovany cas lovu, resp. prichod hosta, sa vo-
pred ozndmi Uzemne prislusnej organizacnej
jednotke SOP SR.

5. Odstrel medveda sa neodkladne ozndmi tizemne
prisludnej organizac¢nej jednotke SOP SR s cie-
lom kontroly dodrziavania podmienok vynimky
a vykonania prehliadky usmrteného jedinca.

6. Do prichodu zéstupcu SOP SR (dalej len , kon-
taktnd osoba“) sa medved ponechd na mieste
odlovu (meranie vykonava vyhradne kontaktna
osoba). Hmotnost usmrteného jedinca sa po-
sudzuje spolu s vyvrhom. Zastupca ziadatela
vopred zabezpe¢i moznost odvazit uloveného
jedinca s presnostou na 0,5 kg.

7.Ziadatel umozni kontaktnej osobe odber vzor-
ky (zo srsti, svaloviny, vnttornych organov, krvi
apod.) zusmrteného medveda na ti¢ely analyz.

8. Formular Hlasenie o usmrteni medveda hnedé-
ho s idajmi o usmrtenom medvedovi zasle zia-
datel na ministerstvo do dvoch tyzdiiov od dna
usmrtenia.

Plnenie podmienok kontrolovali povereni za-
mestnanci Uzemne prislusnych organizaénych
jednotiek SOP SR.

Regulacny lov

O vydanie vynimky z podmienok ochrany med-
veda hnedého za ucelom jeho regulacného lovu
v roku 2005 poziadalo MZP SR - odbor ochrany
prirody a krajiny (dalej len , ministerstvo“) spolu 89
polovnickych subjektov s poziadavkou na usmrte-
nie 99 medvedov.

Ministerstvo na zéklade stanoviska SOP SR po-
volilo vynimku 59 polovnym subjektom na lov
celkom 68 ks medvedov (z toho 12 medvedov
v 12 polovnych reviroch obhospodarovanych Les-
mi SR, $.p.).

V rdmci regula¢ného lovu v roku 2005 bolo ulo-
venych spolu 35 medvedov, ¢o je 51,47% z povole-
ného poctu.

Prehlad doby realizacie regulacného lovu je v ta-
bulke ¢. 1.
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Tab. 1. Doba realizdcie regulacného lovu medvedov v r. 2005 Z hladiska pohlavia bolo ulove-

mesiac | september |oktéber | november | december | spolu nych 14 samic (40 %) a 21 samcov
Ulovok |3 25 5 2 35 (60 %).
(ks)

Z hladiska hmotnosti bolo 21 ks
(60%) do 100 kg, 10 ks (29 %) od 100
do 150 kg a 4 ks (11 %) nad 150 kg.
Tab. ¢ 2: Prehlad regulacného lovu medvedov v r. 2005 podla Prehlad o hmotnosti a pohlavi ulove-

zdroj: SOP SR

pohlavia a hmotnosti nych medvedov je v tabulke €. 2.
do 100kg | 101-150kg [nad 150kg | spolu
5 5 T o1 Realizatormi odstrelu boli v 21 pri-
Samec 5 s 3 " padoch (60 %) domdci a v 14 pripa-
samica doch (40 %) zahrani¢ni polovnici.
spolu (%) | 21 10 4 35
zdroj: SOP SR Prehlad regula¢ného lovu medve-

da je v tabulke €. 3.
Graf 1: Regulacny lov medvedov v roku 2005 podla doby lovu

14% 6% 9%

@ september
@ oktéber

O] november "

O december

71%

Graf2: Regulacny lov medvedov v roku 2005 v zdvislosti od hmot-
nosti a pohlavia
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Tab. 3: Vyhodnotenie regulacného lovu medveda hnedého v roku 2005

hmotnost pohlavie
vynimka |realizovany | doba| do | 101- nad [samec|samica|strelec
lov lovu | 100kg | 150kg | 150 kg

Trenciansky kraj
Okres Prievidza
1. PZ Ziar NedoZery-Brezany 1 1 X. 1 1 zahr.
2. Lesy SR, OZ Prievidza, 1
PR Tuzina-Kla¢no
3. Lesy SR, OZ Prievidza, PR Remata
4. Males, s.r.o. / PR Stara huta
5. PS Povazie / PR Gapel
6. PZ Podmagurie Poruba
Okres Povazska Bystrica
1. PZ Sadecké vrchy Sddo¢né 0
Okres Ilava
1. PZ Vépenica Zliechov 0
Okres Banovce
1. PZ Javornik Cierna Lehota 1 1 X. 1 1 dom.
Zilinsky kraj
Okres Turcianske Teplice
1. PZ Zverin-Vysoky vrch Dubové
2. PZ Mosovce
3. PZ Ziarec H4j
4
5

—_—_ O =

dom.
. ML Kremnica / PR Turc¢ek
.DEVANA, s.r.o. / PR DEVANA
Okres Zilina
1. PS Zdobinné
Okres Liptovsky Mikulas
1. PZ Lupc¢ianka Partizanska Lupc¢a
2. PZ Viackov Lubela
3. UPS Hybe, PR Ohniste
4. UPS Hybe, PR Rigel
5. PZ Brtkovica Liptovska Portibka
6. PZ Banikov Smrecany
7. Lesy SR, OZ Liptovsky Hradok,
PR Nizke Tatry
8. PZ Poludnica Zavazna Poruba
9. PZ Siné Lazisko
10. PZ Chabenec L.Mikulas
11. PZ Machy Liptovské kokava
12. PZ Réztoka Bobrovec
13. PZ Stara dolina Kr. Lehota
14. PZ Krivan Vazec
Okres Martin
1. PZ Jarolim Sucéany 1 1 XL 1 1 dom.
2. WH Danubius / PR Klastor 1 1 X. 1 1 zahr.
3. PZ Lysec-Hosec Beld 1 1 X. 1 1 zahr.
Okres Dolny Kubin
1. PZ Veli¢na 1
2. Lesy SR, OZ Namestovo, PR Prislop 1
3. PZ Malatina 1

— o =
—
el
o
—

H
-
e
-
-

dom.

1 X. 1 1 zahr.

= = =)

1 X. 1 1 dom.

1 X. 1 1 zahr.
1 X. 1 1 dom.

e e = = =)
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hmotnost pohlavie
vynimka |realizovany |doba| do | 101- nad |samec|samical|strelec
lov lovu | 100kg | 150kg | 150 kg

. PZ Grun Knazia
. PZ Drapa¢ Vy$ny Kubin
PZ CHSP Dolny Kubin
PZ Kubinska hola Dolny Kubin
PZ Haj Chlebnice
Okres Cadca
. Wolflov. strelecky klub N. Bystrica 1 1 X. 1 1 dom.
/PR Zvadliva
Okres Kysucké Nové Mesto
. PZ Kremienok Povina 1
Okres Ruzomberok
. PS Krizna Liptovské Reviice 1 1 X. 1 1 zahr.
Lesy SR, OZ Lipt. Hradok, 1 1 X. 1 1 dom.
PR Fatra - Prasiva
. PZ Likava-Cho¢ Likavka
. PZ Stankovany
. PZ Bystr6 Hubova
. PZ Kamennd Liptovské Sliace
Okres Ndmestovo
. Lesy SR, OZ Némestovo, PR Zimna 1
2. PZ Mttne 1
Okres Tvrdodin
. PZ Vy$né Vitanova 0 @
2. PZ CSR-Bystra Dolny Kubin dom.
Banskobystricky kraj
Okres Brezno
. PZ Pélenice / PR Baba
. PS Richtérovo - Valaska
. PZ Bactich Brezno
. Lesy SR, OZ Cierny Balog,
PR Tri vody
5. Lesy SR, OZ Cierny Balog, 0
PR Polana
6. Lesy SR, OZ Cierny Balog, PR Vepor
7.Lesy SR, OZ Cierny Balog, 1
PR Lesnik
8. Lesy SR, OZ Ciierny Balog, 0
PR Gépel
9. Lesy SR, OZ Benus, PR Klatna 0
10. Lesy SR, OZ Benus, PR Bactuich 0
11. Lesy SR, OZ Benus, 0
PR Cervend skala
12. Lesy SR, OZ Slov. Lup¢a, 1 1 X. 1 1 dom.
PR Jasenie
13. Lesy SR, OZ Slov. Lupca, 1 1 X. 1 1 zahr.
PR Celno
14. PZ Certovica Brezno
15. PZ Chocholné Zvolen 1 1 X. 1 1 zahr.
16. PZ Cierny diel Rdztoka 1 1 X. 1 1 dom.

1 1 1 zahr.
zahr.

1 1 dom.

23 N o O S
O = = = =
—

—
i

— —

.hJi—l

1 X. 1 1 dom.

1 XI. 1 1 dom.
1 XII. 1 1 dom.

D U Ww
— =

—

—
—
—
>
—
—

1 IX. 1 1 zahr.

N R
==
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hmotnost pohlavie |
vynimka [realizovany | doba| do | 101- nad |samec|samica|strelec
lov lovu | 100kg | 150 kg | 150 kg
1. Lesy SR, OZ Zarnovica, PR Kozelnik 1
Okres Banska Bystrica
1. PZ Baranovo 1 1 X. 1 1 dom.
2. PZ Podkonice-Vysokd 1 1 IX. 1 1 zahr.
3. Lesy SR, OZ Slov. Lupca, 1
PR Polianka
4. Lesy SR, OZ Slov. Lupca, PR Kopok 1
5. Lesy SR, OZ Slov. Lupéa, PR Sponga 0
6. PZ Kralova studna 1
7.PZ Cerin 1
8. PZ Slovenska Llupca 1 1 XI. 1 1 dom.
9. PZ Rabane Lubietova 1 1 XL 1 1 dom.
10. Obec Poniky 0
Okres Poltdr
1. PZ Malinec 0
Okres Luc¢enec
1. Lesy SR, OZ Krivan, PR Bzova 1
Okres Detva
1. PZ Kalamarka Detva 1 1 X. 1 1 dom.
2. Sprava obecnych lesov Pliesovce 1
3. Lesy SR, OZ Krivan, 1 1 XI. 1 1 zahr.
PR CHPO Polana
Okres Zarnovica
1. Lesy SR, OZ Zarnovica, PR Klak 1
Okres Reviica
1. Lesy SR, OZ Revtica, 1 1 XII. 1 1 dom.
PR Murénska planina
2. Lesy SR. OZ Reviica, PR Karafova 0
Okres Zvolen
1. PZ Oc¢ova 0
2. TU Zvolen, Vysokoskolsky 1 1 X. 1 1 zahr.
lesnicky podnik
3. Obecné lesy Dobra Niva 1
Okres Ziar nad Hronom
1. SPS s.r.0. Ihra¢ /PR Thrad 1
| Predowskykeaj | | |||
Okres Poprad
1. MPS Polana Spisska Bela 1 1 X. 1 1 dom.
2. PRO POPULO/PR Smreciny 1
3. PRO POPULO/PR Kozi kamen 0

—— STRANA 18 - CHUS 71/2007
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Ochranny odstrel a nalezy uhynutych
jedincov

Za tcelom ochranného lovu bolo spolu vyda-
nych 9 vynimiek, ani v jednom pripade v§ak nedo-
$lo k uloveniu medveda.

Bez vynimky MZP SR bol uloveny jeden medved
(samec) s hmotnostou 57 kg v rdmci polovacky
na diviaky (19. 10. 2005) v reviri SLP TU Zvolen.

V 1. 2005 bolo dovedna ndjdenych 5 ks uhynu-

tych medvedov alebo ich casti , z toho 2 samce
(40%), 2 samice (40%), v 1 pripade (20%) nebolo
pohlavie identifikované. Prehlad o najdenych thy-
noch je v tabulke ¢. 4.

Z hladiska pri¢iny thynu 3 jedince (60%) boli
usmrtené dopravou (2 automobilmi a 1 vlakom),
u 2 ostatnych nebola pri¢ina smrti zistena.

Prehlad o ochrannom love a thynoch je v tabul-
kec¢.5ac.6.

RNDr. Martin Kassa
o . ) Banska Bystrica
Tab. 4: Prehlad o ndjdenych tihynoch v r. 2005 podla pohlavia a hmotnosti
do 100kg | 101 -150kg| nad 150kg | nezistend | spolu
hmotnost
samec 0 2 2
samica 1 1 0 0 2
nezistené | - - - 1 1
pohlavie
spolu 1 1 0 3 5
zdroj: SOP SR
Tab. 5: Prehlad ochranného lovu medveda v roku 2005
Kraj Okres PR/PZ vynimka pocet |datum | hmotnost |pohlavie |strelec
ulovenych | lovu
Zilina PS Radola 1 0
Zilina  |Lipt. Mikuld$ | PZ Hradska hora 1 0
Pre$ov |Poprad PZ Vysoké Tatry Strba 1 0
Zilina _ |Lipt. Mikul4$ | PZ Holica 1 0
Zilina__ |Ruzomberok | ML RuZomberok 1 0
Zilina  |RuZomberok | PZ Jankova 1 0
Zilina  |Lipt. Mikul4§ | PZ Ostrd Liptovsky Trnovec 1 0
Zilina  |Lipt. Mikuld$ | UPS Hybe, PR Rigel 1 0
Trenc¢in |P.Bystrica PZ Srnék 0 0
Trenéin |Prievidza PSVP PR Magura, Cavoj 1 0
Banska
Bystrica |Zvolen VSLP TU Zvolen 0 1 X. 57 samec | dom.
zdroj: SOP SR
Kraj Okres PR/PZ pocet datum hmotnost pohlavie
tthynu
PreSov | Humenné Srnec Vys$na Jablonka 1 V. nezistend samec
Presov | Medzilaborce | Parilovd PZ LOS 1 V-V nezistena ?
Zilina | Tur¢. Teplice | PR Turéek 1 IX. 114 samica
PreSov | Poprad PZ Belanska Vavrisovo 1 XL 60-70 samica
Kosice | Roznava PZ Vlachovo 1 VIIL nezistena samec

zdroj: SOP SR
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Hniezdenie kormoranov vel'’kych na Slovenku v roku 2006
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Otdzka problémov kormordna a jeho vplyvu
na rybie spolocenstvd vo volnych tokoch a ry-
bochovnych zariadeniach je vSeobecne zndma.
Nejde vsak len o problém, ktory trapi a rozdeluje
rybérov, chovatelov ryb, §tatnu ochranu prirody a
mimovlddne organizécie na Slovensku, ale v rdmci
celej Eurépy. Z tohto dovodu je realizovany v ram-
ci organizdcie COST projekt s ndzvom INTERCA-
FE. Ide o skupinu odbornikov z r6znych vednych
odborov od ichtyoldgie, ornitolégie, technolégie
rybnikérstva az po sociolégov a psycholdgov, ktori
riesia otdzku vzajomnych vztahov a komunikacie.

Jednou z hlavnych aktivit je poznanie biol6-
gie druhu kormoran velky (Phalacrocorax carbo).
Aj preto bolo v roku 2006 zo strany organizacie
Wetlands International a INTERCAFE organizova-
né celoeurdpske scitanie hniezdnych kolénii kor-
mordana velkého. O koordindciu s¢itania na Sloven-
sku bola poziadand Statna ochrana prirody SR ako
¢len INTERCAFE.

Na zaklade udajov, ktoré jednotlivé organizac¢né
jednotky SOP SR zaslali, bolo mozné zistit aktudlnu
pocetnost hniezdnych pérov kormorana velkého
vroku 2006. Hniezdne kolénie sa nachédzali na troch
lokalitich na zapadnom a vychodnom Slovensku.
Vsetky tri koldnie sa nachddzaja na stromoch.

Na zédpadnom Slovensku to bola iba jedna loka-
lita - Moc¢iansky ostrov v rémci nCHVU Dunajské
luhy. Tu sa hniezdna kolénia kormordnov nachd-
dzala na rie¢nom ostrove a tvorilo ju 78 hniezd, po-
travnd bazu kormorany nachadzali vo volnom toku
Dunaja a prilahlych ramien.

Na vychodnom Slovensku ide o dve hniezdne
lokality. Jednou je zndme ornitologicky vyznamné
chrdnené tzemie - NPR Senianske rybniky. T4to
hniezdna koldnia sa nachddzala na umelom ostro-

INTERNATIONAL
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ve a kormorény lovili hlavne v rdmci blizkej siete
rybnikov - rybochovného zariadenia Senné. V roku
2006 sa tu nachddzalo 18 hniezd kormordnov. Dru-
hou hniezdnou lokalitou na vfchodnom Slovensku
bola Zemplinska Sirava, t.j. umel4 vodna nadrz. Tu
bolo v roku 2006 zistenych 8 hniezd kormoréna.

Spolu bolo teda na vsetkych troch hniezdnych
lokalitdch v roku 2006 v rdmci Slovenska zistenych
104 hniezd kormoréna velkého. Uspesnost hniez-
denia a pocet vyletenych mlédat sa z r6znych ob-
jektivnych pricin zistit nepodarilo.

Za sledovanie lokalit a poskytnutie idajov patri
vdaka ornitolégom a kolegom J. Lengyelovi, J. Gu-
ghovi a M. Ballovi.

Mgr. Michal Adamec
Ustredie SOP SR

INTERCAFE
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Celoro¢na ochrana vlka v Narodnom parku Slovensky kras
a prvy pripad zabitého vika

Od 1. februara 2003 plati celoro¢na ochrana vlka
(Canis lupus) v Narodnom parku Slovensky kras,
iba jedinom ndrodnom parku na Slovensku. VIcie
teritérid tu prirodzene presahuju juznd hranicu
Slovenskej republiky a zasahuja do Aggtelekského
nérodného parku v Madarsku. Vlk dravy/obycajny
(Canis lupus) nebol zaradeny do zoznamu chréne-
nych druhov, ale vztahuje sa nan obmedzenie vy-
uzivania (§ 37 zdkona ¢. 543/2002), ¢o je podrob-
ne upravené vo vyhlaske MZP SR ¢&. 24/2003, kto-
rou sa vykonava zakon o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov. Zaroven je to priorit-
ny druh eurépskeho vyznamu, pre ktory Slovenska
republika vyhlasuje chrdnené tizemia. Zaroven je
tento zivoc¢i$ny druh zverou v zmysle § 19 zdkona
¢. 23/1962 Zb. o polovnictve v zneni neskorsich
predpisov. O niekolko mesiacov od tejto novej le-
gislativnej situdcie sa stal prvy pripad, kedy bol vlk
na tomto tizemi s celoro¢nou ochranou zabity.

Hrhov, Slovensky kras, sobota 20. november 2004

Sychravé novembrové réano, polovnici z Polov-
ného zdruzenia Hrhov o 10.30 ukoncili prvy hon
na diviaciu zver a informuja sa pred druhym ho-
nom o vyskyte vlkov. Predseda polovného zdru-
Zenia dorazne upozornuje vietkych o zdkaze lovu
tohto druhu. Do polhodiny od tohto upozornenia
v borovicovom poraste Ing. Julius Karaffa zastreli
vlka. Za tcasti Statnej ochrany prirody SR, spravy
NP Slovensky kras a Policie SR prebieha v popolud-
najsich hodinach obhliadka lokality a zaistovanie
dokazov.

O 2 dni
Sprava NP SK podéva trestné oznamenie na
Okresnu prokuratiiru v Roznave.

013 dni

Uznesenim policajného orgdnu zacina trestné
stithanie pre trestny ¢in poruSovania ochrany zivo-
¢ichov.

Od decembra 2004 do marca 2005

Prebieha vy$etrovanie a vysluchy svedkov. Uéast-
nici spolo¢nej polovacky, ako aj J. K. sa vo vypove-
diach zhodujd, Ze boli informovani vopred o vy-
skyte vlkov, ako aj o zdkaze ich lovu. J. K. sa bra-
ni, ze strielal na tilavého psa, ktory sa 15 metrov

pred nim zjavil v pohone, prenasledujuc tri srny.

0173 dni

Okresny prokurétor v Roznave JUDr. Zoltdn Gal-
lo vydéva uznesenie, Ze nejde o trestny cin. Toto
uznesenie nebolo zaslané podatelovi trestného
oznamenia - SOP SR, sprave NP SK, a tak nebolo
mozné vyuzit trojdnovd lehotu na podanie staz-
nosti.

0188 dnf

Sprava NP SK dostala list od Okresnej prokura-
tary v Roznave s kratkou informéciou o postipeni
veci na prejednanie disciplindrneho previnenia
na Obvodny lesny drad v Roznave. Z tohto listu
bolo zrejmé, Ze existuje v tejto veci pravoplatné
uznesenie.

Sprava NP SK obratom podéva pisomnu staznost
na Krajskua prokuratiru v Kosiciach, ktorou namie-
ta proti viacerym postupom okresnej prokuratury.

0229 dni

Do vyS$etrovacieho spisu pribiada vypoved vedu-
ceho sluzobnej kynoldgie pri Okresnom riaditelstve
Policajného zboru v Roznave, kde sa okrem iného
uvadza: ,... podla predlozenej fotodokumentécie
predpokladam, Ze sa jednd o psa vo veku priblizne
6 az 12 mesiacov".

0 241 dni

Obvodny lesny drad v Roznave vydéva rozhod-
nutie a uklada Ing. Jaliusovi Karaffovi disciplinar-
ne opatrenie, odnatie polovného listka na dobu
2 rokov za to, ze vystrelom z gulobrokovej zbrane
usmrtil vlka dravého, ktory je na uvedenom tizemi
celoro¢ne chranenym druhom bez moznosti lovu.
J. K. sa proti rozhodnutiu neodvolal.

0 275 dni

Sprava NP SK dostala kratku odpoved Krajskej
prokuratary v Kosiciach, ktord uznala nesprav-
nost postupu Okresnej prokuratiry v Roznave,
ked nedorucila uznesenie poskodenej strane.
K dal$im Styrom bodom staznosti sa nevyjadrila.

0293 dnf

Na pokyn KP v KoSiciach sprava NP SK konecne
8. septembra 2005 prijala pravoplatné uznesenie
Okresnej prokurattiry v Roziave z 12. méaja 2005.
V uzneseni sa uvddza, Ze nejde o trestny ¢in a pro-
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kurdtor posttipil vec na OLU Roziiava na prejedna-
nie disciplindrneho previnenia. V od6évodneni sa
uvadza:

»Je nepochybné, ze to bol Ing. Karaffa, ktory pri
spolo¢nej polovacke zastrelil vlka, a to na tizemi,
kde je celoro¢ne chraneny, ovSem jeho dmysel
nesmeroval k odstrelu vlka, strielal na zviera v do-
mneni, ze ide o tilavého psa - viciaka, ktory $tve
vysokud zver. Tieto okolnosti je mozné vyvodit aj
z mensSich praktickych polovnych skiisenosti strel-
ca Ing. Karaffu, ako aj z okolnosti, ktora je potvrde-
né odbornikom kynolégom, a to zna¢nej podob-
nosti odstreleného vlka a psa plemena vl¢iak, resp.
kriZzenca tohto plemena.

0321dni

Sprava NP SK sa obracia na Generélnu prokura-
tdru SR so ziadostou o preskiimanie zamietnutia
a postupy nizsich zloziek prokuratiry. Tento list
ide zéroven na Ministerstvo vnttra SR, Minister-
stvo zivotného prostredia SR, Vybor pre zivotné

prostredie a ochranu prirody NR SR.

0 327 dni

Generélna prokuratdra potvrdzuje prijem pod-
netu a postupuje ho na vybavenie na Krajsku pro-
kuratdru v Kosiciach.

0 430 dni

Sprava NP SK na ziadost MZP SR dopina staz-
nost o dal$ie 3 body. Prokurator Generalnej proku-
ratiry JUDr. Ladislav Hanniker opédtovne postva
vec na Krajska prokuratiru v Kosiciach.

0 465 dni

Spréava NP SK dostala list Krajskej prokuratary
v KoSiciach, v ktorom prokurétor JUDr. Michal Se-

y . Hrhoy, Slovensky kras 20. 11. 2004

Druhova ochrana zivoéichov —

re¢in podnet ako ned6vodny odklada.
K véddsine bodov staznosti sa nevy-
~=A jadruje.
0500 dni
Sprava NP SK opétovne ziada Kraj-
skd prokuratiru v Kosiciach o odpoved
na konkrétne body staznosti.

0502 dni

Prokurator Krajskej prokurattry v Ko-
Siciach JUDr. Michal Serecin v odpovedi
tvadza, Ze ,,... vdanom pripade policaj-
ny orgén postupoval v sulade s trestnym
poriadkom..” a jeden bod podnetu od-
stupuje na preSetrenie netrestnému tse-
ku okresnej prokuratury.

0 673 dni
Obvodny lesny drad v Roznave odpusta cast
sankcie Ing. Juliusovi Karaffovi a pred novou se-
zénou spolo¢nych polovaciek mu vracia polovny
listok.

Aké rizikd vyplyvaja z tohto pripadu pre dal$iu
ochranu vlka? Miestna polovnicka verejnost pre-
dovsetkym zistila, ze zabitie vlka v Gzemi s celo-
ro¢nou ochranou je nepostihnutelné ako z hla-
diska trestného zakona, tak z hladiska predpisov
na useku ochrany prirody. Nastastie od 1. aprila
2005 (Uc¢innost zdkona ¢.15/2005) moze fyzickej
osobe, ktord nedodrziava obmedzenia vyuzivania
vybranych druhov zivocichov podla § 37, organ
ochrany prirody ulozit pokutu do 200 tis. Sk a pre-
padnutie veci, a tak ak takéto skutky nebudu posu-
dené ako trestné ¢iny, budeich riesit obvodnydrad
zivotného prostredia. Je nevyhnutné tiez ihned
zaistit zastrelené zviera. Vzhladom na ocakdvanu
argumentéciu a obranu, Ze sa striela v skuto¢nosti
na psov, budi mozno v budiicnosti potrebné DNA
analyzy. Treba si uvedomit, Ze podla sticCasnej le-
gislativy je zastrelené zviera majetkom polovného
zdruzenia. Aj ked iSlo o protipravny skutok jeho
¢lena? V tomto pripade MZP SR stéle nerozhodlo,
ako nalozit s predmetnym exempldrom. Ak sa v§ak
takéto exempldre budi ponechévat polovnym
zdruzeniam, zndsobi to ich motivaciu.

V praxi je tazké zistit a zdokumentovat pripady
protipravnych zabiti Zivocichov. Napriek tomu,
Ze v tomto pripade existovala desiatka svedkov,
boli pouceni i upozorneni na vyskyt vlkov a nece-
Iych 30 mintt po tomto pouceni bol vlk zastrele-
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—— Druhovi ochrana zivoéichov

ny, organy ¢inné v trestnom konani pod dozorom
prokuratiry akceptovali, ze par sekind, ktoré mal
strelec k dispozicii myslel, videl a strielal na psa.
V tejto suvislosti sa vyndra otdzka. Vie trestny zdkon
postihnut toho, kto usmrti, zrani alebo chyti chré-
neného zivocicha v rozpore s predpismi na ochra-

)

nu prirody a krajiny a vyhlési, Ze sa pomylil?

Ing. Milan Oleks$ak
NP Slovensky kras

ObnazZenie hniezdnej steny pre véelariky zlaté
(Merops apiaster) v okrese Komarno

V okrese Komarno je vCeldrik zlaty pravidelnym
hniezdicom odkrytych sprasovych a piescitych
stien na viacerych lokalitach. Hniezdiska su situ-
ované predovSetkym v pahorkatinnom prostredi
(sprase) , ako aj v stendch vépnitych viatych pies-
kovych duan.

Cast hniezdnych lokalit je su¢astou navrho-
vaného chraneného vtdcieho tizemia Dolné Po-
hronie (SKCHVU004, navrhovand rozloha 229,32
ha). Velkéa cast lokalit vSak lezi mimo tohto na-
vrhovaného uzemia. Jednou z nich je i hniez-
disko v katastrdlnom tizemi obce Bu¢. Ide o str-
my sprasovy odkryv situovany pri JZ okraji obce
v nadmorskej vyske priblizne 125 - 130 m n. m.
Vzhladom k tomu, Ze pod stenou sa postupne vy-
tvorili erézne kuzele, postupne sukcesne vyrastli
porasty s agatom bielym (Robinia pseudoacacia).
Stena bola v priebehu niekolkych rokov prekryta
korunami agétov a vcelariky vlastne nemohli loka-
litu vyuzivat ako hniezdny biotop.

Z tohto dovodu v roku 2006 pracovnici S-CHKO

Dunajské luhy (RNDr. A. Szabdovd, Mgr. J. Len-
gyel) zacali rokovania s vlastnikmi/uzivatelmi do-
tknutej lokality vo veci moznych manazmentovych
opatreni na lokalite. V mesiaci februar 2007 uziva-
tel pozemkov na lokalite (Lesy SR, OZ Palarikovo)
pod vedenim pana Ing. Kr$ka - na podnet pracov-
nikov CHKO Dunajské luhy realizovali pozadované
manazmentové aktivity na vlastné naklady. Doslo
k obnazeniu hniezdnej steny pre vcelariky vdaka
Gstretovosti uzivatela pozemkov na predmetnej
lokalite.

V okrese Komédrno S-CHKO Dunajské luhy uz
v dlhSom casovom horizonte zapédja do manaz-
mentovych aktivit v prospech chranenych druhov
zivocichov a rastlin viaceré skupiny miestneho
obyvatelstva, uzivatelov, obecné trady, ale i ostat-
né $tatne institdcie.

Mgr. J. Lengyel, RNDr. A. Szabdéova
S-CHKO Dunajské luhy

Obnazend hniezdna stena pre vceldriky zlaté po realizdcii manaZmentového zdsahu, obec Buc 23. 2. 2007
Foto: A. Szabdovd
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Zimny vyskyt rosnicky zelenej, ,,zelenych“ skokanov
a uchaca sivého v miernej zime 2006/2007

‘ ‘ chus7l.indd 24

Zima v sezéne 2006/2007 sa vyznacovala neob-
vykle miernym charakterom s vyskytom vyssich
teplot a takmer uplnou absenciou snehovej po-
kryvky. Takto tomu bolo i v podmienkach Podunaj-
skej niziny a pahorkatiny v rdmci izemnej pdsob-
nosti Spravy CHKO Dunajské luhy. Mierne pocasie
a takmer uplnd absencia dlhotrvajiicej snehovej
pokryvky a mrazov sa podpisala i napr. pod zim-
ny vyskyt niektorych druhov obojzivelnikov (zaby)
a netopierov v podmienkach okresov Nové Zamky
a Komérno. Obdobne tomu bolo i v pripade via-
cerych druhov hmyzu (napr. véiel medonosnych,
niektorych druhov motylov). V kratkom prispevku
by som chcel ¢itatelom stru¢ne opisat zimny vyskyt
ziab a netopiera.

Vyskyt tzv. ,zelenych” skokanov (Rana kl. escu-
lenta) bol zisteny dnia 16. janudra 2007 pracovnikmi

Rosnicka zelend (Hyla arborea), CHA Paldrikovsky
park 10. 2. 2007

—— STRANA 24 - CHUS 71/2007

S-CHKO Dunajské luhy (Lengyel J., Szabdova A.).
V ¢ase pozorovania medzi 11,20 az 11,30 sa pri-
blizne 10 az 15 teritoridlnych samcov intenzivne
ohldsalo v malom jazierku s vyvierajicou termal-
nou vodou v kiipelnom aredli Patince (v blizkosti
budovy hotela Velnes). Lokalita (47°44'56.14“ N,
18018‘39.30“ E) je situovana v blizkosti slovensko-
-madarskej hranice v blizkosti obce Patince v juz-
nej casti okresu Komarno (Nitriansky kraj, DFS:
8275d). Hlas samcov skokanov bol velmi dobre po-
cutelny uz na vzdialenost minimélne 300m, jedna-
lo sa o klasické teritoridlne hlasy (skor typické pre
jarné obdobie). Termélna voda v jazierku tidajne
nezamfza, skokany sa zdrziavali v riedkych zaras-
toch péliek (Typha, sp.). Niektoré samce boli foto-

Termdlne jazierko Patince (kiipele). Vyskyt teritori-
dlnych samcov ,zelenych” skokanov zisteny
16. 1. 2007.

Netopier sivy (Plecotus austriacus), odchyteny
v CHA Paldrikovsky park 10. 2. 2007
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graficky dokumentované digitdlnym fotoaparatom.
V dany den sa rano vyznacovalo mrznutim, cez
den prevladalo slnec¢né a jasné pocasie. Obdobny
zimny vyskyt teritoridlnych samcov skokanov sme
v izemnej posobnosti S-CHKO Dunajské luhy za-
tial nepotvrdili na inych lokalitdch (od roku 2000).
Vyskyt aktivnej rosnicky zelenej (Hyla arborea)
aaktivne loviaceho netopiera sivého (Plecotus aus-
triacus) bol pracovnikom S-CHKO Dunajské luhy
(J. Lengyel) zisteny dna 10. februédra 2007 v obci
Palédrikovo. Lokalitou vyskytu bol CHA Paldri-
kovsky park (50,8776 ha) s prilahlym rozsiahlym
lesoparkom (48°0212.78“ N, 18°0411.93“ E). Na-
chéddza sa v okrese Nové Zamky (Nitriansky kraj,
DFS: 7974c¢). Aktivna rosnicka bola fotograficky do-
kumentovana v juhovychodnej casti parku neda-
leko od chodnika a budovy kastiela. Zdrziavala sa
na suchej byline v podraste s vrstvou platanového
listia (17,25 - 17,45 pocas stmievania). Na rovnakej
lokalite a mieste bol v dany vecer zisteny vyskyt lo-
viaceho netopiera sivého. Odchyteny bol ndhodne
(a necielene) do ornitologickej narazovej siete
(sldZiacej na odchyt spevavcov) podas stmievania
(17,30). Juhovychodnd ¢ast parku, kde sa netopier
chytil, sa vyznacovala rozvolnenym usporiadanim
skupin drevin (Celtis occidentalis, Aesculus hippo-
castanum) a skupin krov (prevaha Deutzia scab-

)

ra) s kosenym bylinnym podrastom. Netopier bol
po fotografickej dokumentacii opét vypusteny.
Zimny vyskyt rosnicky a netopiera sivého nebol
doteraz (od roku 1986) v podmienkach niZinného
okresu Nové Zamky potvrdeny.

Neobycajnd zima (2006/2007) ukdzala, ze via-
ceré povodné eurdpske druhy zivocichov sa adap-
tované na rozne klimatické vykyvy i v znacne an-
tropogénne zmenenej nizinnej krajine. Niektoré
$pecifické izemia (lokality vyveru termélnych vod)
mozu predstavovat zaujimavé zimné reftigia napr.
pre obojzivelniky. Historické parky s kastielmi st
zasa neobycajne bohatymi refigiami nielen neto-
pierov, ale i avifauny a hmyzu. Ochrana takychto
lokalit ma v stiCasnosti opodstatnenie, ak berieme
do uvahy Specifikd odlesnenych nizin s velmi niz-
kou lesnatostou a vyznamnym zastipenim ornej
pody - agrocendz. Ochrana historickych parkov
vintravildnoch obci a miest by urcite mala byt nada-
lej jednou z priorit ochrany prirody na Slovensku.

Vyvoj klimy v blizkej buddcnosti ukdze, do akej
miery mozeme ocakavat zimné vyskyty i tak sezén-
ne aktivnych druhov zivocichov, ako su zaby a ne-
topiere.

Text a foto: Mgr. Jozef Lengyel
S-CHKO Dunajské luhy

Ichtyologické prieskumy SOP SR - Rada SRZ

Jednou z pomerne pocetnych skupin chranenych
Zivo¢ichov, ktoré st v pozornosti Statnej ochrany
prirody Slovenskej republiky (SOP SR), st ryby.
V zmysle vyhlasky ¢. 24/2002 Z. z., ktorou sa vykona-
va zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a kra-
jiny v zneni neskorsich predpisov, sa na Slovensku
vyskytuje 23 druhov ryb narodného vyznamu, z toho
je 19 druhov eur6pskeho vyznamu, pre ktoré sa vy-
hlasujti izemia NATURA 2000. Medzi takéto druhy
patria vzacne alebo v Eurépe ohrozené druhy ryb,
ako napr. blatniak tmavy (Umbra krameri), hrazy
(Gobio kessleri, G. uranoscopus), kolky (Zingel stre-
ber, Z. zingel) atd. (tab. ¢. 1).

K eur6psky vyznamnym druhom zaradujeme aj
liptia tymidnového (Thymallus thymallus) a mrenu
severnti (Barbus barbus). Uzemia NATURA 2000 sa
pre ich ochranu nevyhlasujy, ale ich lov a vyuziva-
nie modze v zmysle smernice o biotopoch podliehat
regula¢nym opatreniam. V zmysle vyhlasky ¢. 185/

2006 Z. z., ktorou sa vykonéava zékon ¢. 139/2002 Z. z.
o rybérstve, je celoro¢ne chranenych 19 druhov ryb.

Dovody realizacie prieskumov

Vdcsia orientdcia rybarstva na skupinu lovnych
ryb nedéava predpoklady na dokladné poznanie
vyskytu chranenych druhov, o ktorych je pomerne
maélo idajov. Rybarmi nie st evidované ich vyskyty
alebo ndhodné ulovky a nie st zvycajne ani pred-
metom zarybriovania (s vynimkou lipfia, mreny
¢i hlavatky). Udaje pochadzajti vi¢sinou z ichty-
ologickych prieskumov realizovanych vedeckymi
institiciami alebo organizdciami SRZ. Prave tieto
druhy st v§ak v pozornosti ochrany prirody vzhla-
dom na ich vzacnost a ohrozenost.

Statna ochrana prirody SR realizovala a realizuje
viacero parcidlnych ichtyologickych prieskumov
vdcsinou v spolupraci so SRZ a vedeckymi insti-
ticiami, ale aj vlastnymi kapacitami. V roku 2006
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sa SOP SR rozhodla realizovat
v spoluprdci s Radou SRZ kom-
plexnej$i prieskum zamerany
na vyskyt chrdnenych druhov
eurépskeho vyznamu. Dévodov
realizécie prieskumov bolo via-
cero:

o absencia, resp. nedostatok
udajov o vyskyte chrane-
nych druhov ryb a mihuli,

e poziadavka Eurépskej ko-
misie na preskimanie vy-
skytu viacerych eurdépsky
vyznamnych druhov ryb
vyplyvajticich z rokovani
k izemiam eurépskeho vy-
znamu (NATURA 2000),

e monitoring vplyvu kormo-
rédna velkého na ichtyofau-
nu,

o priprava podkladov pre systematicky moni-
toring druhov a biotopov vyplyvajuci z ¢l. 11
smernice o biotopoch.

Lokalizacia prieskumov

Vybranych bolo spolu 111 profilov na 19 sloven-
skych tokoch (tab. ¢. 2). Vyber profilov bol uskutoc-
neny na zaklade nasledovnych kritérii:

o tok (alebo jeho tsek) s nedostatkom udajov,
starymi alebo ziadnymi tidajmi v Informac-
nom systéme taxénov a biotopov (ISTB),

o tok nachéddzajuci sa v izemi eurépskeho vy-
znamu s predmetom ochrany ryb a mihuli,

o tok s predpokladanym vyskytom druhov eu-
répskeho vyznamu,

o usek toku s vyskytom kormordna velkého
v zimnom obdobi,

o zastipenie vSetkych typov mezohabitdtov
(perejovité useky, tisiny atd.).

Ichtyologické prieskumy boli vykonané na za-
klade vynimky MZP SR. Vzhladom na oneskorené
udelenie vynimky a velky pocet od seba vzdiale-
nych lokalit sa v roku 2006 podarilo realizovat 85
profilov. Zvysnych 26 bude preskimanych v roku
2007. Prieskumy realizovala Rada SRZ Zilina za
Ucasti minimalne 6 pracovnikov, pricom boli vzdy
pritomni aspoti dvaja pracovnici SOP SR. Pocet
ucastnikov vylovu zdvisel od konkrétnych morfolo-
gickych charakteristik toku, najmi od $irky a hibky
toku. Najviac, az 22 pracovnikov, sa zucastnilo vy-
lovu na Vahu pod Stre¢nom.

—— STRANA 26 - CHUS 71/2007

Metodika prieskumov

Vylov prebiehal metédou lovu motorovym elek-
trickym agregdtom, na vacsich tokoch aj za pomoci
dal$ieho motorového agregatu, pripadne batéri-
ovych agregétov, bez prehradenia toku sietovymi
zdbranami. Di7ka preloveného tseku toku pred-
stavovala okrem niekolkych $pecifickych pripadov
100 m. V pripade vyskytu stupniov, hati, sklzov ale-
bo inych prekazok v toku boli profily zvolené pod
nimi. Osobitna pozornost bola venovana mezoha-
bitatom s predpokladom vyskytu niektorych cielo-
vyjch druhov (mihule, piZe a pod.).

Na kazdej lokalite sa vyhodnotilo druhové zlo-
Zenie ryb, pocet ulovenych jedincov, zaznamenala
sa dizka, $irka a priemern4 hibka toku pre potreby
vypoctu CPUE-koeficientu (tillovok na jednotku ry-
bolovného usilia), dalej bola zhotovena fotografia
toku v danom profile a GPS-pristrojom zamerané
jeho stradnice. Pre SOP SR bolo prioritou zistenie
druhového zastipenia s pomernym uréenim po-
Cetnosti jednotlivych druhov. Pristiipenim k tejto
metodike, zameranej len na spocitavanie jedincov
v ramci druhov, bolo minimalizované zaobcha-
dzanie s rybami a zabezpecené ich urychlené vy-
pustanie bez strét, resp. ithynov. V pripade lokalit
severného Slovenska so zameranim na sledovanie
vplyvu predacného tlaku kormoréna velkého boli
zaznamenané aj biometrické tidaje ulovenych je-
dincov (dlZka tela), umoziiujiice navyse vyhodno-
tenie vekovej Struktiry pritomnych populacii, ako
aj stanovenie ichtyomasy.

3.5.2007 14:13:28



chus7l.indd 27

—— Druhovi ochrana zivoéichov

Vysledky

Pre obsirnost prieskumov ponikame len ramco-
vé zhrnutie ich vysledkov.

Na 85 profiloch bolo spolu zistenych 53 druhov
ryb, z toho 15 druhov eurépskeho vyznamu a 2
druhy mihtl. Priemerne na $tyroch z piatich profi-
lov bol zaznamenany aspon 1 eurépsky vyznamny
druh (69 profilov), ¢o dokumentuje vysoki hod-
notu nasich tokov aj z pohladu ochrany eur6pskej
prirody. Odchytenych bolo spolu 14 354 jedincov,
vSetky boli vypustené. Z toho 3 042 jedincov patrilo
k eurépsky vyznamnym druhom ryb alebo mihul.
Vzhladom na to, Ze nebolo pouzité prehradenie to-
kov sietovymi zabranami, mozeme predpokladat,
ze pocetnost a zastipenie jednotlivych druhov je
vo vSeobecnosti vyssia. Pre zakladné zistenie zloze-
nia ichtyocendzy v§ak zvolend metéda postacovala.

Pestré druhové zlozenie bolo zaznamenané v
Ci¢ovskom mftvom ramene (24 druhov), na Tur-
ci, dolnom Hrone a Ipli, najmi v pévodnych an-
tropicky neovplyvnenych tusekoch. Z eur6psky
vyznamnych druhov sa najcastejsie vyskytovala

Dokumentdcia vylovu

mrena severna (Barbus barbus), lipeti tymidnovy
(Thymallus thymallus), dalej mrena stredomorska
(Barbus meridionalis petenyi) a hlava¢ bieloplut-
vy (Cottus gobio). Tieto druhy zaroven dosahovali
aj vSeobecne najvy$siu mieru dominancie (eu-
dominant-dominant). Lipenl tymidnovy a hlavac
bieloplutvy boli pritom prirodzene najpocetnejsie
v ramci podhorskych tokov (predovsetkym Orava,
horny Véh a Rajé¢anka, dalej horny Turiec), zatial
¢o oba druhy mreny boli najviac zastipené pre-

vazne na strednom toku Hrona, mrena severna tiez
na rieke Kysuca a na hornom tseku Oravy a mre-
na stredomorskd na rieke Horndd. Za vyznamné
povazujeme ndlezy mihuli (Eudontomyzon sp.)
na Rohoznej a Hnilci, plotice lesklej (Rutilus pigus)
na Klatovskom ramene, kolka vretenovitého (Zin-
gel streber) na Ipli, hrtza bieloplutvého (Gobio al-
bipinatus) na Hrone a Ipli ¢i lopatky dihovej (Rho-
deus sericeus amarus) na Laborci a Tise.

Pomerne chudobné druhové spektrum bolo za-
znamenané na Hnilci, hornom Horndde a Vahu,
najma v regulovanych tsekoch bez dostatku tkry-
tovych, potravnych alebo neresovych moznosti.

V suvislosti s problematikou vyskytu zimujacich
populécii kormorana velkého a ich vplyvu na ry-
bie spolocenstvéd vybranych tsekov riek bude pre
utvorenie striktnych zaverov potrebnd realizacia
viacsezénneho prieskumu. Napriek tomu bola
na prvy pohlad sSpecifickd situdcia zistena na vac-
§ine profilov v rdmci rieky Orava a predovsetkym
horného dseku Vahu (medzi VN Krpelany a VN
Liptovskd Mara). Mrena severna (Barbus barbus)
anajmd lipen tymidnovy (Thymallus
thymallus) tu Casto tplne absen-
tovali. Podobne ostatné druhy ryb
typické pre prislusné padsmo tokov
v tomto regione, ako podustva se-
vernd (Chondrostoma nasus), jalec
hlavaty (Leuciscus cephalus) a ja-
lec malousty (Leuciscus leuciscus)
a na rieke Orava tiez ploska pasava
(Alburnoides bipunctatus), boli za-
stipené len vo velmi malej miere
alebo vobec nie. Spolo¢nym rysom
takmer vsetkych lokalit na uvede-
nych tokoch bola nizka pocetnost
prirodzene sa vyskytujucich ryb a
zaroven dominantny vyskyt hlavaca
bieloplutvého (Cottus gobio). Treba
zdobraznit, 7Ze primdrnym negativ-
nym vplyvom na tychto lokalitich
je naru$enie kontinuity toku prie¢nymi bariérami
a likvidaciou prirodzenych biotopov a tikrytov.

Na zaver m6zeme konstatovat, ze druhové spek-
trum ichtyofauny nasich tokov je pestré, aj ked
ovplyvnené negativnymi zdsahmi do tokov. Ryby
ako indikator kvality vodného prostredia velmi cit-
livo reaguji najma na reguldcie, napriamovanie to-
kov, vyrub brehovych porastov, bariéry na tokoch,
splach hnojiv, znecistovanie. Tieto a mnohé dalsie

CHUS 71/2007 - STRANA 27—

3.5.2007 14:13:29 ‘ ‘



Druhova ochrana zivoéichov —

kého a sirenie nepovodnych druhov. Najma
postupné prenikanie invaznych druhov (ka-
ras zlatisty, sumcek cierny, sumcek hnedy,
slne¢nica pestrd, hrizovec sietovany a i.)
do nasich tokov spdsobuje ustup povod-
nych druhov, obzvlast v juznych castiach
Slovenska (Dunaj, Tisa, dolny Véh, Hron,
Nitra). Populécie niektorych druhov st dnes
uz kriticky ohrozené (blatniak tmavy, hriz
Kesslerov, hruz fazaty, ¢ik eurépsky, kolky,
mihule), preto bude nevyhnutné intenzivne
sa venovat ich zachrane. Snahou SOP SR je
realizovat programy zéachrany, ktoré maju

£

P : zabezpecit priaznivy stav ich populdcii

Takmer 50 cm mrena severnd (Barbus barbus) na Vahu prostrednictvom revitalizacnych opatreni
a restiticii na povodné lokality. Napriklad

negativa prispievaju k tomu, ze zastiipenie a po- v sucasnosti realizuje program zachrany

&etnost niektorych druhov ryb je na va&iine tokoy ~ Platniaka tmavého (Umbra krameri) s podporou
dlhodobo nedostato¢na (napr. mrena, lipety, hla-  Strukturdlnych fondov EU na lokalitich podunaj-
vatka, hruzy, kolky). Na niektorych tokoch je pri- skej, vychodoslovenskej a zahorskej niziny.
druzenym vplyvom predacny tlak kormorédna vel-

Tab ¢. 1: Eurdpsky vyznamné druhy ryb a mihuli v zmysle smernice o biotopoch

Vedecky nazov Slovensky nazov Pocet profilov Celkovy pocet
@ so zaznamenanim zaznamenanych
druhu jedincov
Aspius aspius bolen dravy 3 4
Barbus meridionalis mrena stredomorska 21 374
(peloponesius)
Barbus barbus mrena severna 29 667
Cobitis taenia (elongatoides) plz severny 0 -
Cottus gobio hlavac bieloplutvy 20 1512
Gobio albipinnatus hruz bieloplutvy 7 138
Gobio kessleri hriz Kesslerov 0 -
Gobio uranoscopus hruz fazaty 0 -
Gymnocephalus baloni hrebenacka vysoka 0 -
Gymnocephalus schraetser hrebenacka pasava 0 -
Misgurnus fossilis ¢ik eur6psky 1 6
Pelecus cultratus $abla krivociara 0 -
Rhodeus sericeus amarus lopatka dihova 10 52
Rutilus frisii meidingeri plotica ¢iernomorska (perletovd) 0 -
Rutilus pigus plotica leskla 1 1
Sabanejewia aurata (balcanica) piz zlatisty (vrchovsky) 8 48
Thymallus thymallus lipen tymianovy 29 223
Umbra krameri blatniak tmavy 0 -
Zingel streber kolok vretenovity 1 1
Zingel zingel kolok velky 2 2
Eudontomyzon danfordi mihula potiska 1 4
Eudontomyzon mariae mihula ukrajinské (Vladykovova) 2 2
(vladykovi)
Lampetra planeri mihula poto¢na 0 -
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Mapa lokalizacie profilov

uzemia eurdpskeho vyznamu

| hranica kraja

Tab ¢. 2: Zoznam realizovanych profilov s vyjadrenim poctu zaznamenanych druhov

profil pocet druhov profil pocet druhov
Blh, alGvium 4 Hornad, Spisské Vlachy,

Blh, nad Drien¢anmi 6 1,5 km povy$e mosta 7
Blh, pod Potokom 4 Hornad, Stefansk4 Huta poniZe mosta 5 @
Bodva, Budulov 7 Hron, Hronovce 10
Bodva, Hatiny 5 Hron, Kozarovce 9
Bodva, Hostovce 9 Hron, nad Jalnou 10
Bodva, pod Jasovom 7 Hron, Nova Bana 10
Bodva, Zarnov 6 Hron, pod VN Kalna 15
Ci¢ovské mitve rameno (Lion) 24 Hron, pri Zarnovici 7
Ci¢ovské mitve rameno (Lion) - Hron, Sarovce 10
Cilizské rameno 5 Ipel, Breznicka 6
Cierna voda, Stretdvka 8 Ipel, Ipelské predmostie 9
Cierny potok, Strazky 5 Ipel, Kalinovo 8
Hnilec Treti Hdmor, pod Gstim Ipel, medzi Breznickou a Kalinovom 5
potoka Surovec 2 Ipel, Velké nad Iplom 13
Hnilec, Hnilec 3 Klatovské rameno, Dunajsky Klatov -
Hnilec, Matilda Huta 5 pri mlyne 12
Hnilec, Mni$ek nad Hnilcom 1 Klatovské rameno, Horné Myto 12
Hnilec, Palcmanska Masa 3 Klatovské rameno, Klatov - mlyn 1
Hornad, Chrast nad Hornddom Klatovské rameno, Trhova Hradska 10
poniZe mosta 6 Kysuca, Cadca - stitok s Cerfiankou 9
Hornéd, Kluknava ponize ihriska 5 Kysuca, Krasno nad Kysucou 8
Hornad, Krompachy ponize Kysuca, Rudinka 10
zelez. mosta 8 Laborec - odstavené rameno Oborin 8
Hornad, Markusovce 8 Laborec - UEV Oborinske jamy 7
Hornad, Olcnava ponize mosta 6 Laborec pri IZkovciach (tepld voda) 9
Hornad, Spisskd Nova Ves Laborec pri Oborine 7
pri zimnom $tadiéne 6 Litmanovsky potok, Stard I'ubovia 5
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Nitra, Bojnice-Kuty 7
Nitra, pod hatou JelSovce 15
Orava, Bziny 10
Orava, Dolné Lehota 8
Orava, Mokrad 11
Orava, nad Zaskovskym mostom 12
Orava, Podbiel 8
Orava, Sedliacka Dubova 7
Orava, Trstend - gardze 8
Poprad, Hniezdne 9

Poprad, Kezmarok 10
Poprad, Matejovce

Poprad, Plavec

Poprad, ustie Teplického potoka
Raj¢anka, nad Sujou

Rohozn4, Brezno-Rohozn4,

pri objekte SPP 5
Rohozna, Michalova-Kubicka,

= 01 00 Gl

pod pilou 4

Literattra:

Beles, P., Chladecky, B., Kraj¢, T.,: 2006: Inventa-
rizacny vyskum ichtyofauny - sprava z priesku-
mu za rok 2006, SRZ - Rada Zilina

Slan4, Coltovo 4
Slan4, Nizna Slana 2
Sland, Vlachovo 4
Stara rieka, asi 2 km nad tstim 9
Studeny potok pri Velkej Lomnici 3
Stitnicky potok 1
Tisa - mftve rameno dolné 7
Tisa - mftve rameno horné 6
Tisa - mftve rameno stredné 11
Tisovnik, asi 1 km nad Gstim 12
Turiec, Dubové 9
Turiec, nad mostom v Moskovci 15
Turiec, Socovce 15
Vah, Hubova 6
Véh, Ivachnova 7
Véh, Liskova 7
Véah, nad Starhradom 6
Véah, nad Stre¢nom 14
Véah, Ruzomberok -

pod mostom na DK 8

PIz podunajsky (Cobitis elongatoides) z kandlovej sustavy Zitného ostrova. Druh je uvddzany aj ako plZ

Text a foto: Ing. Andrej Saxa
Ustredie SOP SR

:}‘- & LY " "

severny (Cobitis taenia), kedze rozdiel medzi nimi je mozné urcit len genetickymi metédami.

Foto: J. Hajdu

Meduzka sladkovodna (Craspedacusta sowerbyi)
— invazny druh na Slovensku

‘ ‘ chus71.indd 30

Meduzka sladkovodna (Craspedacusta sowerbyi
Lankester, 1880) je velmi zaujimavy zZivoc¢ich, kto-
1y svojim vzhladom pritahuje pozornost mnohych
bédatelov. C. sowerbyi vobec nie je ojedinelym tvo-
rom, vyskytuje sa takmer na celom svete a neustale
sa $iri na nové lokality.

V literatire sa mozeme stretndt s roznymi na-
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zormi tykajucimi sa povodu tohto zaujimavého
zivocicha. Jedna skupina vedcov tvrdi, Ze pocha-
dza zo Severnej Ameriky z oblasti Appalachian
Mountains. Druha skupina vedcov predpokladé jej
povod z Ciny, pri¢om za pévodnti oblast pokladajt
povodie rieky Yang-c'-tiang, kde je tato medizka
velmi hojn4 (LyTLE 1962). Casto sa moZeme stret-
nut aj s ndzorom, ze povod druhu C. sowerbyi od-
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vodzujeme od mora Tethys, odkial mohla vniknut
uz v tretohorédch do vod vsetkych kontinentov (Ja-
NOWSKI 2001).

je zndma zo vset-
kych svetadielov - -
okrem Antarkti- !’, c ’

- b -~
je vsSak spora- » . ‘
dické. Prvykrat ju -
v Eurépe pozoroval :
dynskej botanickej spolocnosti,
v londynskom Regent's Parku (1880) v bazéne, v
ktorom pestovali brazilsky druh lekna (LANKESTER
rokov neskor po svojom objaveni, a to v ¢inskej
rieke Yang-c'-tiang (Oka, 1907). V byvalom Ces-
koslovensku okrem nalezov v akvdriach v Prahe a
1934), v jednej z protipoziarnych nddrzi v Ostrave-
-Vitkoviciach (KAPLER 1960) ¢i v podobnej nadrzi
na okraji Prahy (PUCHOLT 1968). Vo Vltave zazna-
rokov. Neustéle sa véak objavujti nové néleziska
tohto zivodicha (Strkoviskd, zatopené lomy ¢i rie-
ka Labe). V rok 1961 az 1967 vo vzorkach zo-
priemeru 600 az 1 . Pravdepodobne sa pred
rokom 1961 meduzka sladkovodnd na nasom tze-
mi nevyskytovala, lebo zretelne volnym okom vi-
rybarov ¢i kupajtcich sa Iudi (VRANOVSKY 1969,
2003). Po nélezoch v Dunaji bola medtzka po-
zorovand v roznych nédrziach s tendenciou /

Meduzka sladkovodné
dy, jej rozsirenie
Sowerby, sekretar lon-
1880). Vo volnej prirode bola v$ak chytena az o 27
v Brne bola zistena vo Vltave pod Prahou (DEJDAR
menal DEJDAR (19??:- j pravidelny vyskyt
jedincov druhu C. 'byi v priebehu viacerych
oplankténu z Dunaja nasli Vranovsky a kol. spolu
15 juvenilnychWrov medizového $tadia
ditelné meduzoveé §tadia by len tazko unikli zraku
rozdirovat sa. V roku 1977 Orvo$ nasiel

niekolko meduzovych $tadii v protipo-
ziarnej nadrzi Slovnaftu v Bratislave
(OxALI 1980). Pocas jila a septembra
roku 1979 Matis zaznamenal masovy
vyskyt jedincov druhu C. sowerbyi v
nérodnej prirodnej rezervécii Ci¢ovské
mftve rameno. Prvé zaznamenanie pri-
tomnosti meduziek na Zlatych pieskoch
pri Bratislave je z roku 1981 (MATIS 2003).
O rok neskér HoLEC (1984) pozoroval meduzky
na Novych Kosariskach. Od roku 1991 sa meduzka
sladkovodné vyskytuje, niektoré roky az masovo,

)

na $trkoviskdch medzi Madunicami a Drahovcami
na Povazi (NADASKY in lit.). V devitdesiatych ro-
koch minulého storocia bola C. sowerbyi najdena
v $tiavnickych vodnych nédrziach (Brtusik 1996).
Najprv v roku 1992 sa objavila v Poctivadlianskom
a o rok neskér aj v Evickinom jazere. Vynimoc¢né
na uz spominanych nélezoch meduziek je to, Ze st
to doteraz najvyssie polozené lokality, kde sa ten-
to druh na Slovensku vyskytuje (634, resp. 662 m
n. m.). MATIS (2003) odchytil vroku 1998 meduzové
$tadié z lokality Velky Drazdiak v bratislavskej Petr-
zalke. Ten isty rok uvddza HOLEC (in verb.) nélezy
na Zelenej Vode I (Blatina) pri Bratislave. Prekva-
pujuci je vsak vyskyt mladych aj dospelych stadii
v Klingeri (Stiavnické vrchy) v lete 2001, ktory pat-
ri k najchladnej$im tajchom (VRANOVSKY 2001).
Dalsou znamou lokalitou si Vajnorské jazerd,
na ktorych rybari pozorovali zopar jedincov tak-
tiez v roku 2001, kedy sa meduzky objavili aj
navodnej ploche v Beniove (BEHULIAK in verb.). MI1-
KULICEK (in verb.) v roku 2002 zaznamenal vyskyt
niekolkych jedincov v Rusovciach. V lete 2002 sme
tiez nasli jedného jedinca meduzky sladkovodnej
na $trkovisku v Jurskom Stri (JASLOVSKA & STLOU-
KAL 2004). Pritomnost druhu C. sowerbyi na Slnec¢-
nych jazerach v Senci je zndma najmenej od roku
2003. V roku 2003 sa meduzka objavila na lokalite
Nemecky pri Topol¢anoch v potoku Chocina, ako aj
v Oldzi pri Ledniciach (KrGCIK in verb.). Vlete 2004
boli meduizové stadid pozorované vo vodnej nadr-
7i Kosiare pri meste Rajec (okres Zilina) (HARANT
in verb.), toho roku sme tiez odchytili niekolko je-
dincov z lokalit Rovinka - Za hrddzou a Gabc¢ikovo
- Nérad.

Pocas nasho sledovania me-
duziek  sladkovodnych
sme zistili, Ze tvorba
meduzovych $tadif
moze prebiehat pri
ovela niz$ej teplo-
e, ako sa predpo-
adalo. Tuto sku-
ocnost sme si uve-
domili pri ndjdeni
meduziek na lokalite
Vajnorskeé jazerd, kde sa
v lete 2004 objavili dospelé
meduzky uz pri teplote 20,5 °C,
¢o znamend, ze ku strobildcii (oddelovaniu medu-
ziek z polypov) muselo dojst pri teplote niz$ej ako
20 °C. BrTusik (1996) podobnd situédciu pozoroval
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v Stiavnickych vrchoch, kde teplota vody pri zbere
meduziek nepresahovala 22 °C. Tieto zistené sku-
toCnosti su zrejme dosledkom adapticie medu-
ziek na niz$ie teploty vo vodnych nadrziach. Dnes
uz teda nemoézeme predpokladat vyskyt jedincov
druhu C. sowerbyi len pri teplote vyssej ako 26 °C,
meduzky sa zacdali bezne objavovat pri ovela niz$ej
teplote.

Bol pozorovany vplyv medutzky sladkovodnej
na zooplanktén. Prilezitostné zvySenie meduizovej
populacie je sprevddzané poklesom niektorych
druhov, ktoré su stcastou zooplankténu (JANKOW-
SKI & RATTE 2000). Meduzka sladkovodnd v men-
$ich jazerach plni tlohu predatora, zivi sa roznymi
organizmami, ako sd napriklad: Ciliata (Halteria
spp.), Rotatoria, Crustacea (Ceriodaphnia spp.,
Bosmina spp.) a vyrazne znizuje stavy tychto zivoci-
chov, ¢o mé spétne vplyv na fytoplanktén, ktorého
mnozstvo sa mierne zvy$uje (JANKOWSKI & RATTE
2000). Medtzky st vo v§eobecnosti aktivni predé-
tori, ktori sa javia ako klticovy faktor ovplyviujici
dynamiku zooplankténu, a tym zdroven napoma-
hajui populdcii fytoplankténu.

Podla niektorych autorov je vyskyt meduziek
na vodnych plochach negativny, obzvlast ak sa na-
chadzaju vo velkych mnozstvach, lebo znizuju hla-
dinu kyslika v nadrzi, a tym mo6zu spdsobit thyn
vybranych organizmov.

Na zaver chceme poukdzat na vysoka pravde-
podobnost, Zze meduzka sladkovodna sa bude ne-
ustale $irit na nové lokality na celom Slovensku,
a teda nebude vobec neobvyklé letné kiipanie
na Strkoviskdch v spolo¢nosti meduziek, ktoré
pre ludi (na rozdiel od ich morskych pribuznych
druhov) nepredstavuja nijaké nebezpedéenstvo.
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—— Ochrana drevin

Prehlad chranenych stromov Slovenska podla okresov a krajov
evidovanych v statnom zozname k 31. 12. 2006

Presov 3-3-3
Bardejov 0-0-0
Humenné 6-6-5
Kezmarok 2-2-2
Levoca 5-12-3
Medzilaborce 2-2-2
Poprad 3-8-3
Sabinov 4-5-3
Snina 3-3-3
Stara Lubovna 3-25-3
Stropkov 5-7-1
Svidnik 13-28-3
Vranov nad Toplou 5-5-4

Presovsky kraj spolu :

54-106-16 (9/7)

Banskobystricky kraj spolu:

Okres Pocet
Bratislava I 25-30-24
Bratislava II 0-0-0
Bratislava III 0-0-0
Bratislava IV 2-2-2
Bratislava V 0-0-0
Malacky 0-0-0
Pezinok 2-4-2
Senec 2-2-2
Bratislavsky kraj spolu: 31-38-26 (7/19)
Trnava 7-9-5
Dunajskd Streda 13-37-5
Galanta 8-10-5
Hlohovec 2-2-2
PieStany 3-3-3
Senica 2-2-2
Skalica 1-4-1
Trnavsky kraj spolu: 36-67-13 (6/7)
Banskd Bystrica 19-135-13
Banska Stiavnica 5-17-5
Brezno 0-0-0
Detva 4-4-3
Krupina 5-5-5
Lucenec 2-5-2
Poltar 3-14-3
Revtica 9-52-7
Rimavské Sobota 3-3-3
Velky Krti§ 13-17-9
Zvolen 7-20-7
Zarnovica 14-22-9
Ziar nad Hronom 8-12-7

92-306-37 (25/12)

Trenciansky kraj spolu :

Trencin 6-31-4
Bénovce nad Bebravou 1-1-1
Ilava 11-15-11
Myjava 5-8-3
Nové Mesto nad Vahom 5-36-3
Partizanske 1-1-1
Povazska Bystrica 8-12-3
Prievidza 12-25-8
Pachov 4-4-4

53-133-20 (11/9)

Vysvetlivky, napriklad: 478-1320-70 (33/37)
478 - pocet chranenych stromov a ich skupin vrdtane stro-

moradi,

1320 - pocet jedincov chrdnenych stromov,

70 - pocet druhov stromov,
33/37 - povodny/nepoévodny

Nitra 2-2-2
Komadrno 2-68-2
Levice 15-22-11
Nové Zamky 13-82-11
Sala 2-2-2
Topol¢any 2-2-2
Zlaté Moravce 4-22-2
Nitriansky kraj spolu: 40-200-17 (7/10)
Kosice I 6-8-6
Kosice IT 1-29-1
Kosice III 0-0-0
Kosice IV 0-0-0
Kosice-okolie 6-7-4
Gelnica 2-6-1
Michalovce 4-4-2
Roznava 11-34-4
Sobrance 4-4-3
Spisskéd Nova Ves 4-6-3
TrebiSov 6-10-4
Kosicky kraj spolu : 44-108-19 (10/9)
Zilina 31-63-9
Bytéa 8-16-4
Cadca 6-31-3
Dolny Kubin 20-54-8
Kysucké Nové Mesto 12-20-5
Liptovsky Mikulds 15-19-5
Martin 8-14-4
Namestovo 8-8-4
Ruzomberok 12-124-5
Turcianske Teplice 4-4-3
Tvrdosin 4-9-1

Zilinsky kraj spolu :
SLOVENSKO:

128-362-21 (16/5)

478-1320-70 (33/37)

Ing. Milan Kristof, Ustredie SOP SR
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Vychova a vzdeldvanie v ochrane prirody a krajiny ——

Od génov po genofond...

‘ ‘ chus71.indd 34

V piatok 12. janudra 2007 sa v priestoroch Les-
nickej fakulty Technickej univerzity vo Zvolene
konal zaujimavy, cenny, podnetny, inSpirativny
i mily seminér Od génov po genofond, od stromov
po les. Jeho termin hned na zaciatku nového roku
nezvolili organizatori (Katedra fytologie Lesnickej
fakulty TU vo Zvolene a Dendrologicka sekcia Slo-
venskej botanickej spolo¢nosti pri SAV) ndhodne.
Seminar sa totiz uskutocnil pri prilezitosti Zivot-
ného jubilea prof. Ing. Ladislava Pauleho, PhD.,
ktory nasledujici den v plnej vitalite, sviezosti
i pre neho neodmyslitelnom pracovnom nasadent
oslavil Sestdesiatku.

Jedno z oceneni odovzdal jubi-
lantovi aj riaditel Botanického
stavu SAV RNDr. Ivan Jarolimek,
CSc.

Seminar sa niesol v dvoch ro-
vinach. V prvej, zameranej na
problematiku genetiky a $lach-
tenia lesnych drevin, odzneli
zaujimavé prispevky priblizuji-
ce tuto oblast, druhd bola veno-
vana jubilantovi. Aj toto poduja-
tie, podobne ako viaceré dalsie
spojené s osobou a osobnostou
profesora Pauleho, potvrdilo ob-
rovsky vyznam modernej gene-
tiky, ktorti (¢i chceme alebo nie)

—— STRANA 34 - CHUS 71/2007

vyrazne potrebujeme aj v ochrane prirody.
Prezivanie populacii a druhov zévisi od ich
schopnosti adaptacie na neustdle sa meniace
prostredie a jeho faktory. Nevyhnutnym predpo-
kladom ich adaptivnej odpovede je geneticka va-
riabilita, vytvarajuca zdkladnu pre dalsie trovne
biologickej diverzity. Stidium genetickej diverzity
volne zijucich rastlinnych a zivoc¢isnych populécii,
faktorov ovplyvnujtcich geneticki premenlivost
iprocesov, ktorymi geneticka variabilita ovplyviiuje
zivotaschopnost populécii, umoznil obrovsky me-
todicky a technicky pokrok. Ochranarska genetika
(z anglického conservation genetics, nazyvana aj
genetika ochrany druhov ¢i konzerva¢na genetika)
je v sticasnosti uznavand ako nevyhnutny pristup
v modernej ochrane prirody. Tento pomerne mla-
dy samostatny odbor sa rozvija velmi rychle. Na-
priek tomu nie je na Slovensku dosial vela institi-
cii, ktoré sa zaoberaji touto mimoriadne aktudlnou
problematikou. Pritom je aj u nds pomerne velkym

' problémom takmer absolitna neznalost funk¢nej

variability u volne zijacich druhov.

Préave osoba a osobnost profesora Pauleho a jeho
kolegov z Katedry fytolégie Lesnickej fakulty TU
vo Zvolene, ktorti vedie, je neodmyslitelne spdjana
s genetikou a $lachtenim lesnych drevin, ale naj-
novsie aj s genetikou polovnej zveri a volne ziju-
cich zivocichov. Sved¢i o tom aj prave prebiehajuci

Auditérium semindra Od génov po genofond, od stromov po les
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projekt Genetickd diverzita a diferenciacia popu-
lacii polovnej zveri a volne zijucich zivocichov, na
ktorom participuje aj Statna ochrana prirody SR.

V popoludnajsej casti semindra odzneli pocet-
né referaty a spomienky zahrani¢nych hosti, dok-
torandov a stdzistov na katedre fytolégie. Po nich
jubilant stru¢ne a putavo zhrnul svoje 37 ro¢né po-
sobenie na Lesnickej fakulte i vyvoj vyucby geneti-
ky. Prihovory hosti, spojené s udelenim viacerych
oceneni profesorovi Paulemu, ukon¢ili semindr.

Na zaver tohto prispevku by som chcel aj touto
formou jubilantovi nielen za seba, ale celkom ur-
Cite aj za vSetkych citatelov i priaznivcov ¢asopisu
Chranené tzemia Slovenska, zazelat vela zdravia,
spokojnosti, osobnych i pracovnych tspechov.
Véazeny pan profesor, mily Laco, nech Ti este dlho-
-predlho vydrzi Tvoja povestnd pracovitost a htuzev-

Mysli globalne

4

natost, neutichajtci eldn, ve¢ny vedecky nepokoj
i snahavydavat sa na nové, hoci strastiplné a tfnisté
chodnicky vedy. Nech aj ochrane prirody prinesies$
mnozstvo novych a potrebnych informacii, podne-
tov a indpirdcii, nech Studenti mézu eSte mnoho
semestrov navstevovat Tvoje podnetné prednasky
a nech ¢o najdlhsie mozes svojimi skiisenostami
i autoritou pomdhat predovsetkym mladym kole-
gom Sirit optimizmus a dobru ndladu. Vela pek-
nych chvil s milymi a blizkymi ludmi v prirode, ako
aj pri degustécii najstarsSieho, a predsa nestarntce-
ho kultdrneho népoja ludstva, daru zeme a slnka
i vysledku usilovnej a poctivej prace Tudskych rik,
vecne insSpirujiceho produktu dreviny Vitis vinife-
ra, o ktorej si vravel v zavere semindra.

Text a foto: Peter Urban

— konaj lokalne

Komunity, podnikatelia aj zdstupcovia samo-
sprav po celom svete vyzyvaju mysliet globalne
a konat lokélne pri ochrane zivotného prostredia
zapojenim sa do kampane Clean Up the World.
Kampan Clean Up The World bola jednou z naj-
vécsich obcianskych environmentalnych kampani
na svete. V roku 2006 sa oc¢akévala ti¢ast 35 milid-
nov dobrovolnikov z viac ako 110 krajin. Hlavnou
myslienkou kampane je vycCistenie, tiprava a ochra-
na zivotného prostredia.

Zakladatelom kampane Clean Up the World
je Australcan Ian Kierman, ktory v roku 1987 bol
vyzvany na sélo plavbu jachtou okolo sveta. Po-
Cas plavby bol svedkom velkého globalneho zne-
Cistenia oceanov odpadkami. Po névrate domov
do Sydney sa rozhodol urobit nieco pre svoje Zi-
votné prostredie. A tak v roku 1989 viac ako 40 000
ludi prilozilo ruky k dielu pri verejnom upratovani
Sydney. Za pomoci jednoduchého néradia vycisti-
li v okoli Sydney plaze, parky, lesy a cesty. V roku
1993 sa v spojeni s United Nations Environmental
Programme (UNEP) aktivita stala zndmou na ce-
lom svete pod menom Clean Up the World - Vy-
Cistme svet.

Do kampane sa uz po 11 rokov zapdja aj Slo-
vensky zvdz ochrancov prirody a krajiny v Presove
spolu s mnozstvom dobrovolnikov. Za desat rokov
trvania kampane sa v PreSovskom kraji zapojilo
do skréslovania svojho okolia viac ako 31 342 do-

brovolnikov, ktorym sa podarilo vycistit desiatky
arealov 8kdl, verejnych priestranstiev, autobuso-
vych zastévok, parkov, pramenov, studniciek a tu-
ristickych chodnikov.

V roku 2006 kampan organizovand SZOPK Pre-
Sov prekrocila hranice PreSovského kraja. Spravy
o aktivitdch dostali zo $kol z Bratislavy, Revicej ¢i
Tusickej Novej Vsi. Pocas tyzdna od 16. - 23. sep-
tembra 4 615 dobrovolnikov vycistilo arealy 22 §kol,
vyzbierali odpadky z miestnych potokov, upravili
parky, verejné priestranstva a vysadbou stromov ¢i
vymalovanim starého plotu skraslili okolie. O tom,
Ze tato aktivitu brali vSetci vazne, sved¢i napriklad
aj fakt, ze 35 dobrovolnikom z Revicej Cistiacim
brehy Zdychavky sa podarilo vyzbierat pocas bri-
gady az 50 vriec odpadu.

Organizétori kampane z roka na rok registruju
stale vacsi zadujem o tito kamparn. Verejnost zacina
prehodnocovat svoj vztah k Zivotnému prostrediu
a zapéjanim sa do environmentalnych aktivit chce
prispiet k zlepseniu zZivotného prostredia vo svo-
jom okoli. Potvrdzuju to aj slova ziakov z Gymnazia
J. A. Raymana, Presov: , Po praci ostal dobry pocit
z toho, ako sa pomohlo prirode aj ndm. Necudo, Ze
tato ekologicka aktivita je taka tispesna.

Ing. Marta Hresova
SZOPK Presov
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Karpatska sustava chranenych uzemi uvedena do Zivota
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Prvé zasadnutie konfe-
rencie zmluvnych strdn

Karpatského dohovoru, CARPATHIAN

alpskych krajin (najmi
Nemecka, Franctizska a

C 0 N V E N T I 0 N Monackého kniezactva

ktoré sa konalo v dnoch

¢i Talianska) sa uz v pri-

11. - 13. decembra 2006 h m— I I “ — | pravnej faze uskutocni

v Kyjeve na Ukrajine, roz-

hodlo o oficidlnom ustanoveni CNPA, predstavu-
jucej tematick siet na zabezpecenie spoluprace
horskych chranenych tzemi v karpatskom regié-
ne. Zéaroven sa tymto rozhodnutim (COP1/4) ulo-
zilo kazdej zo siedmych c¢lenskych krajin dohovoru
(Ceské republika, Madarsko, Polsko, Rumunsko,
Slovensko, Srbsko, Ukrajina) uréit jednu kontaktna
osobu pre CNPA na zacatie a rozvoj spolupréce pri
starostlivosti o chrdnené uzemia v danej krajine
a medzi karpatskymi krajinami. Rozhodlo sa o vy-
tvoreni riadiaceho vyboru CNPA, zlozeného z kon-
taktnych oséb kazdej krajiny, ktorym sa nadviazalo
na riadiaci vybor pre vytvorenie CNPA, pracujuci
od roku 2002 na priprave tejto sustavy. K tomuto
procesu aktivne prispela aj Slovenskd republika
a Statna ochrana prirody SR svojou ¢innostou, né-
vrhmi i projektmi (napr. projekt slovensko-ndrskej
spoluprice na podporu sustavy karpatskych chra-
nenych tizemi) a Slovensko sa uchddza aj o umiest-
nenie koordinac¢nej jednotky CNPA u nas.

Vytvorenie CNPA vyplyva z ¢ldnku 4.5 Karpat-
ského dohovoru, podla ktorého ,zmluvné strany
budu spolupracovat na rozvoji ekologickej siete
v Karpatoch ako integrédlnej sticasti celoeurépske;j
ekologickej siete, pri vytvdrani a podpore Karpat-
skej sustavy chranenych tizemi, ako aj pri podpore
ochrany a trvalo udrzatelnej starostlivosti o oblasti
mimo chranenych tGzemi*

Od zaciatku bola pri budovani CNPA ako je-
den z najvyznamnejsich partnerov a lidrov popri
eurdpskej kancelarii Programu OSN pre Zzivotné
prostredie (UNEP) Alpskd ststava chrdnenych
tuzemi (ALPARC), ktord sluzila ako model pre Kar-
patski stustavu vzhladom na skiisenosti, ziskané
od roku 1995. CNPA preto mohla vyuzit vyhody po-
moci a rdd najma od riaditela ALPARC Dr. Guido
Plassmanna a jej dlhoro¢ného prezidenta Dr. Mi-
chaela Vogela, riaditela Spravy NP Berchtesgaden
v Nemecku. Vdaka financ¢nej podpore viacerych
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lo niekolko konferencii,
semindrov a pracovnych rokovani, ktoré polozili
zéklad spoluprdce chranenych tizemi v Karpatoch
v relativne kratkom case a fakticky pomohli vytvo-
rit CNPA, jej Struktiru a mechanizmy uz pred pr-
vym zasadnutim konferencie strdn Karpatského
dohovoru. Posledné workshopy v rdmci alpsko-
-karpatskej spolupréce sa uskuto¢nili v roku 2006
na Slovensku a v Rumunsku a ich témy vyplynuli
z priorit stanovenych samotnymi spravami chrane-
nychuizemi.Zaciatkomjina2006 savMalejLucivnej
v NP Mala Fatra uskuto¢nil semindr pre pracov-
nikov chrdnenych uzemi Karpat i Alp, venovany
integrovanej starostlivosti o chrdnené uzemia,
z ktorého vziSla vyzva ucastnikov - deklarédcia
na podporu schvélenia CNPA na konferencii stran
a na urychlené vytvorenie koordinac¢nej jednot-
ky, ktord je predpokladom praktickej cinnosti
a spoluprdce medzi chranenymi izemiami. Tento
workshop bol nasledovany semindrom zameranym
na riadenie turizmu a trvalo udrzatelného rozvoja
v chrdnenych tuzemiach, ktory prebiehal v polovici
jula 2006 v NP Piatra Craiului v Rumunsku. Rozvija
sa tiez bilaterdlna spoluprédca medzi jednotlivymi
chranenymi tizemiami v Karpatoch, ale napriklad
aj s alpskymi ndrodnymi parkami. Tato spolupraca
ma4 teraz aj formalizovany, legdlny a systematicky
zéklad, ked pocas prvej konferencie strdn vdecem-
bri 2006 v Kyjeve bolo podpisané Memorandum
o spolupréci medzi Alpskym a Karpatskym doho-
vorom.

Na konferencii sa dohodlo vytvorenie niekol-
kych pracovnych skupin vratane pracovnej skupi-
ny pre ochranu a trvalo udrzatelné vyuzivanie bio-
logickej a krajinnej diverzity, ktord bude mat ,pod
patronatom* tiez CNPA a Karpatsku iniciativu pre
mokrade.

V predchéddzajiicom procese pripravy CNPA boli
dohodnuté ciele a poslanie CNPA, ktoré by mala
schvdlit tdto pracovnd skupina a na ich zdklade sa
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budu rozvijat spolo¢né aktivity a projekty. K takym-
to projektom patri pokracujtiica podpora a spolu-
praca zo strany ALPARC, v roku 2007 zamerana
predovsetkym na rozvoj komunikacie - vytvorenie
samostatnej internetovej strdnky CNPA, brozury
o Karpatskych chrdnenych tzemiach s aktuali-
zovanou mapou a na koordindciu a udrziavanie
kontaktov s clenmi CNPA. Sticastou tohto zviditel-
novania a identifikdcie CNPA by malo byt aj logo
tejto sustavy, o ktorého navrhnutie sa méze pokua-
sit ktokolvek, aj ¢itatelia nasho ¢asopisu. Dal$fm
podpornym projektom je projekt Karpatskej eko-
regionalnej iniciativy (CERI) BBI-Matra na rozvoj
karpatskej ekologickej siete, zamerany v tejto faze
na Rumunsko, Srbsko a Ukrajinu s cielom rozsi-
renia zberu idajov a hodnotenia lokalit s vysokou
biodiverzitou aj v zdpadnej ¢asti Karpat. Uspesne
sa rozvija tiez Karpatskd iniciativa pre mokrade,
ktora prepdja spolo¢né zdujmy a ciele Dohovoru
o mokradiach a Karpatského dohovoru a pre ktort
boli na 6. stretnuti Evianu v novembri 2006 navrh-
nuté hlavné vychodiskd a priority spolupréce do
konca roku 2008. Tato iniciativa je koordinovana
na Slovensku s cielom budovania informacnej
databazy o mokradiach v Karpatoch a ich harmo-
nizdcie, prihlasovania dalSich lokalit do Zoznamu
mokradi medzindrodného vyznamu Ramsarského
dohovoru, integrovania mokradi do manazmentu
rie¢nych povodi, podpory revitalizacie mokradi,
starostlivosti o cezhrani¢né mokrade, harmoniza-
cie monitoringu biotopov a druhov a budovanie
kapacit i zvySovanie povedomia v problemati-
ke mokradi. Do konca roku 2011 bude prebiehat
v karpatskom regiéne projekt WWF - Dunajsko-
-karpatského programu (WWF-DCP) na realizaciu
Dohovoru o biodiverzite a jeho Programu pre chré-
nené uzemia do roku 2012. Riadiaca skupina tohto
projektu ma totozné zlozenie ako riadiaci vybor
CNPA, preto c¢innost tychto dvoch iniciativ bude
v najblizsich rokoch prebiehat stibezne. O tomto
vyznamnom projekte si povieme blizsie v dalSom
¢isle ndSho magazinu.

CNPA je zamerand na podporu spolupréce pri
ochrane a obnove prirody a trvalo udrzatelného
vyuzivania prirodného a kultirneho dedicstva
Karpét, na implementaciu rozhodnuti a odporu-
¢ani orgdnov Karpatského dohovoru, ako aj inych
suvisiacich medzindrodnych préavnych néstrojov
a na propagdciu trvalo udrzatelného zivobytia
a rozvoja v Karpatoch.

Do plénu préce a ¢innosti CNPA bude patrit:

e vypracovéavanie odportcani naroz$irovanie exis-
tujucich a/alebo vytvdranie novych chranenych
tzemi,

o budovanie kapacit na spravach chranenych tze-
mi a vramci CNPA, rozvoj komunikdcie,

« koordindcia spolo¢nych aktivit a projektov,

e spolo¢né ziskavanie prostriedkov z externych
zdrojov na aktivity ststavy,

e vymena skiisenosti, zru¢nosti, znalosti a idajov
medzi ¢lenmi ststavy a prostrednictvom pracov-
nych skupin,

« zvySovanie ekologického povedomia a propago-
vanie cezhrani¢nej spoluprdce a trvalo udrzatel-
ného rozvoja,

e prepojenie a spolupraca s ostatnymi organmi
vytvorenymi v ramci Karpatského dohovoru,
ako aj s inymi relevantnymi medzindrodnymi,
regiondlnymi a ndrodnymi organizdciami pod
koordinédciou riadiaceho vyboru, stavajic tak
na Sirokych skiisenostiach a znalostiach, ktoré
su k dispozicii,

o priprava sprdv, stanovisk a odporacani pre kon-
ferenciu zmluvnych stran, pracovnu skupinu pre
ochranu a trvalo udrzatelné vyuzivanie biologic-
kej a krajinnej diverzity a prislusné organy vytvo-
rené v ramci Karpatského dohovoru,

e podpora aktivit spolo¢nych pracovnych skupin
vytvorenych implementa¢nou komisiou Karpat-
ského dohovoru a spolo¢nych komunikacnych
aktivit.

Riadiaci vybor CNPA sa prvykrat oficidlne stretol
koncom janudra 2007 v sidle do¢asného sekreta-
ridtu Karpatského dohovoru a UNEP vo Viedni
a uzniesol sa, ze bude v partnerstve s ALPARC,
WWE-DCP a CERI v najblizSom obdobi zabez-
pecovat o. i. pripravu na prva konferenciu CNPA
v roku 2008 v rdmci druhého zasadnutia konferen-
cie zmluvnych strdn dohovoru v Rumunsku, bude
sa venovat zalezitostiam komunikdcie a zviditel-
novania CNPA, budovaniu kapacit, koordinécii
a integracii s projektom Programu pre chranené
uzemia do r. 2012 a s navrhovanym projektom
UNDP GEF a v neposlednej miere tematickej préaci
a interakcii s pracovnou skupinou pre biodiverzitu
Karpatského dohovoru.

Clenmi CNPA je zo Slovenska vécsina chrane-

nych Uizemi, pretoze sa nachddzaju predovsetkym
v Karpatoch (9 narodnych parkov a 11 chranenych
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krajinnych oblasti) a Slovensko bolo doteraz jed-
nym z lidrov procesu budovania CNPA a cezhra-
ni¢nej spolupréce. Nebolo by dobre, keby v dosled-
ku zmien, ktoré prebiehajti v organizdcii ochrany
prirody a v rezorte zivotného prostredia, stratilo
Slovensko toto postavenie, kredit, moznosti a $§an-

Zo sveta —

cu pre chrdnené uzemia na zlep$enie ich trovne
i kvality riadenia i pre zviditeInenie dosiahnutych
vysledkov. Preto o¢akavame dalsiu podporu a vy-
tvaranie podmienok pre starostlivost o chrdnené
Uzemia i pre medzindrodnu spoluprécu, ktord to-
muto procesu moze pomoct.

RNDr. Jan Kadledik
S-NP Velka Fatra

Projekt spoluprace slovenskych a talianskych
narodnych parkov podporeny ENEL-om

‘ ‘ chus71.indd 38

Federacia talianskych parkov a prirodnych re-
zervécii Federparchi pripravuje navrh projektu dl-
hodobejsej spoluprace slovenskych a talianskych
nérodnych parkov, dotykajtici sa dvoch oblasti.
Prvou oblastou je iniciativa zamerana na ozelene-
nie prirodného prostredia s cielom obnovy priaz-
nivého prostredia pre faunu. Cielom projektu,
do ktorého sa z talianskej strany zapoja tri narodné
parky (Abruzzo, Sila a Adamello Brenta), je podpo-
rit programy na ochranu biodiverzity a zozndmit
$irokil verejnost s obsahom Kjétskeho protokolu.
Na projekte sa budd podielat lokdlne komunity
a bude implementovany v jesennych a zimnych
mesiacoch rokov 2007/2008. Druhou oblastou
spoluprace je iniciativa v oblasti $etrenia energie.
Planované su rozne aktivity, smerujice k zlep$eniu
energetickej hospodarnosti infrastruktary, ktoré by
mali napomoct ndrodnym parkom, navstevnikom,
ako aj poskytovatelom ubytovacich sluzieb. Vystu-
pom budu napr. indikatory a metédy na zlepse-

g Federparchi
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nie dspor energie, priprava smernice pozitivneho
spravania pre navstevnikov, priprava prirucky pre
poskytovatelov sluzieb, ale aj praktickd dodévka
uspornych ziaroviek. Projekt bude podporeny ta-
lianskou energetickou spolo¢nostou ENEL. Enel
ako vécsinovy majitel akcif Slovenskych elektrarni,
a.s. je vo svete zndmy svojimi kladnymi postojmi
k ochrane zivotného prostredia a vyuzivaniu ob-
novitelnych zdrojov energie. Preto uz v tomto roku
zacal vyvijat také iniciativy v ochrane prirody aj
na Slovensku, ktoré sa v prvom kroku zamerajt na
podporu narodnych parkov. Zo slovenskej strany
budd v projekte zapojené dva narodné parky (TA-
NAP, Slovensky Raj). Konkrétne oblasti aktivit buda
prerokované na pracovnom stretnuti vo februdri
2007. Navrh projektu bude prezentovany 24. méja
2007 pri prilezitosti Eurépskeho dia parkov.

Juraj Svajda
S-TANAP

Enel

L'ENERGIA CHE TI ASCOLTA.
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3D modelovanie povrchu krajiny a objektov
pomocou ArcGIS

Trojrozmerné modelovanie priestoru a objektov
viazanych k ur¢itym stradniciam zemského povr-
chu je stdle ziadanym vystupom v GIS. 3D mode-
lovanie umoznuje analyzu priestorovych vztahov
medzi jednotlivymi objektmi. Vizualizdciu 3D GIS
vystupu spolu s dal$imi podkladmi (digitilne vi-
deo, digitdlne snimky a pod.), integrovanymi do
digitdlnych prezentacii, mozno vyuzit napriklad
pre rdzne rozhodovacie $tadie alebo pri tvorbe
rozvojovych dokumentov.

Rozsirenie ESRI ArcGIS 3D Analyst ddva moz-
nost postvat dvojrozmerné statické mapy do dy-
namického trojrozmerného pohladu. Hlavnym
Ucelom tohto rozsirenia je vytvarat, analyzovat
a zobrazovat tdaje a povrchy v trojrozmernom

&

Obr. 1: Vytworeny TIN povrchu - trojuholnikovd siet
medzi vrstevnicami

Obr. 2: 3D pohlad na TIN povrch v aplikdcii ArcSce-
ne. Vyska povrchu pridand na zdklade Base Hights
- TIN.

roz$ireni. Roz$irenie 3D Analyst zahina aplikacie
ArcScene a ArcGlobe.

ArcScene je aplikacia, ktord slizi na analyzu dat
a na tvorbu 3D vizualizacif a anim4cii. Struktirou
je velmi podobnd aplikacii ArcMap, naviac obsa-
huje funkcie pre navigéciu a vizualizaciu priesto-
rovych udajov tvoriacich scénu.

ArcGlobe je aplikdcia ur¢end na globalnu real-
-time vizualizéciu velkého mnozstva dét s pokroci-
lymi moznostami dpravy symboliky a organizacie
geografikcyh vrstiev.

ArcView 3D Analyst podporuje pre trojrozmerné
modelovanie tri zakladné déatové typy: grid, nepra-
videlna trojuholnikova siet (TIN) a shape stbor
(2D a 3D).

i
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Obr. 3: Pohlad na okno Layer Properties v ArcSce-
ne - tvorba vizudlneho 3D povrchu

Postup k tvorbe 3D modelu

Zdrojovym tidajom k tvorbe 3D povrchu sti vrs-
tevnice, kazda vrstevnica ma svoju polozku v atri-
bttovej tabulke s obsahom hodnoty nadmorskej
vysky. Pomocou rozsirenia 3D Analyst v aplikacii
ArcMap sa vytvori tzv. TIN povrch (3D Analyst

- Create/Modify TIN - Create Tin from Features).
Tato technolégia tvorby vyskového modeluroz-
delujepovrchnasadustvislychneprekryvajicich
sa trojuholnikov. Uzivatel mo6ze TIN vybudovat
z akejkolvek kombindcie bodovych, liniovych
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Moiné vystupy 3D modelovania krajiny

V prostredi ESRI - ArcScene:

/| ArcScene - ESRI platform |\

alebo polygénovych prvkov. Vytvoreny
povrch mozno zobrazit v aplikdcii Ar-
cScene. Tato aplikdcia umoznuje 3D vi-
zualizéciu povrchu na zéklade nadmor-
skej vysky jednotlivych ,bodov“ v TIN.

| EXPORT 2D a 3D | Prelety nad tizemim . B
5 N ako video sekvencie, ArcScene dovoluje do ,okna obsahu
napr. format AVI (Table of Contents) pridat dalSie rastrové
ZBDJIE,O;;(,}’ 3D ako VRML ¢ a vektorové vrstvy (ortofotomapy a sha-
e pe subory). Uvedené vrstvy je uzivatel
\i \ Vhodnym SW ako schopny na zdklade vyskovej zédkladne
Bezny Velkokapacitné stibory Adobe Premiere (Base Heights v &asti Layer Properties)
obrazok do | | virtudlnej reality, sibor alebo Pinnancle polozit na TIN povrch. V &asti Layer
prezenta- mozno cez kompresiu | | Studio mozno video- Properties - Z Units Conversion uzivatel
cif, max. (ModelPress Publis- sekvenciu zostrihat, A . Iy L,
rozl§enie her) na formét 3DF otitulkovat a ozvugit prlsp0§0bu]e vySkovy zaklad povrf:hu
je imerné avhodnym prehlia- o dany faktor. Povrch sa takto opticky
velkosti dacom (TerrainView, ¢ zvy$i o dand Z hodnotu. Tymto sp6so-
obrazovky ModelPress Reader, bom sa vrstvy opticky zvizualizuji do
Adobe Acrobat 3D) Vznikd vhodnd 3D pohladu. V dal$om postupe uZivatel
prehliadat stibory so multimedidlna moZe k shape stiborom (hlavne k bodo-
schopnostou dalsieho prezen]técia daného vym) priradit 3D objektovii symboliza-
exportu (pdf, html). uzemia. ciu z dodanej databézy k software ESRI
ArcGIS.
[ 21X
. WML:| = $—> » | n om| _i Optns < | Podrobnejsi popis tvorby 3D animacie,
I::,'_: e tzv. preletov nad uzemim

: r"’:::"mrm i 3D animécia sa tvorf cez ArcScene - View - Toll-
_F:"““‘ || bars - Animation. Najlepsie je vytvaranie 3D prele-
B |F ; —_— T(’)V pf)/r{locgu kIuFowch sn.llmok, ktoré symbo}lzu’—
X Expattoides LI ju ,kIacovy“ pohlad na krajinu v danom natoceni.
bl Principom tvorby preletu v ArcScene je stvislé pre-

Spustenie suvislého preletu v trva-
ni 60 s. od prvej kltic¢ovej snimky
po poslednu.
[prmaton Mo i
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miestiiovanie z jednej klicovej snimky do druhe;j,
¢im vznikd plynuly prelet nad Gzemim.

Literatdra:
http://www.geodispraha.cz/www/index_s.ph-
p?page=3d_modely_s.html

Steve Bratt, Bob Bo-
oth: Using ArcGIS 3D
Analyst.  Redlands:
ESRI. 2004. 382 p.

RNDr. Michal Klauco
UMB - FPV
Katedra krajinnej
ekologie

Druha klt¢ova snimka
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Ako krajinari prichadzaju o iluzie

Ako Studentka Fakulty ekoldgie a environmen-
talistiky v Banskej Stiavnici odbor krajinné in-
zinierstvo som sa okrem iného na prednéskach
utila o tom, ako vystavba v tizem{ musi spinat as-
pon zadkladné poziadavky. Medzi ne patri salad
s Gzemnym pldnom (ktory mé zohladnovat zauj-
my vSetkych dotknutych strdn, dokonca aj ochra-
ny prirody z dévodu, aby navrhovanou ¢innostou
nedoslo k naruseniu zivotného prostredia, naru-
$eniu krajinného razu), ako aj so zdkladnou do-
kumentaciou ochrany prirody. O tom, ako zdkon
NR SR ¢. 127/1994 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie (EIA, platny do 31. 1.
2006 - red. pozn.) je uéinnym néstrojom
ochrany prirody (Zial, EIA sa stala nastro-
jom na zlegalizovanie vsetkych cinnosti
v chrénenych tzemiach, bez ohladu na ich
skuto¢ny vplyv na Zivotné prostredie).

PInd elanu a hlavne optimizmu som
nastipila na sprdvu chrdnenej krajinnej
oblasti. Tu zac¢al mdéj optimizmus, eldn
pomaly vyprchéavat. Pri kazdom rokovani
so stavebnymi tradmi, rozhodnuti obvod-
nych turadov, pripadne ich necinnostou
v zévaznych pripadoch, som sa utvrdila
v tom, Ze reSpektovanie legislativy v ochra-

plén, ked je proti zdujmom starostu a novy plan
nema4d v zaujme vypracovat, argumentujuc tym, ze
obec nemd peniaze (v tomto pripade existuje plat-
ny tzemny pldn z roku 1982). Najzaujimavejsie
na tom je to, ze ide o obec v CHKO s najvac¢s$im
rozvojom cestovného ruchu za posledné roky. Iné
obce, ktoré neziju z cestovného ruchu, boli schop-
né zacat spracovavat uzemné plany. Schvilenim
uzemného pldnu by sa stanovili pravidld rozvoja
obce a urcite by sa nasli aj kompromisné riesenia
vhodné pre obec aj v problémovych lokalitdch. Bez
uzemného plénu si stavebny urad robi, ¢o sa mu

ne prirody sa v stiCasnosti kladie na posled-  Ukdzka dvoch réznych typov stavieb v lokalite Rieky

né miesto, resp. nere$pektuje sa. Co je naj-
smutnejsie, zakony nerespektuju nielen stavebné
arady, ale aj orgdny ochrany prirody.

Obce maju vo volebnych programoch obnovu
vidieka, rozvoj cestovného ruchu, zlepsenie eko-
nomickej situdcie v obci. Tu mnohé obce a ob-
vodné urady povazuju chranené krajinné oblasti
za brzdu ich rozvoja. Preto sa jednoducho rozhod-
li ignorovat odborné stanoviskd ochrany prirody.
Co nas po tom, ked sa zni¢i biotop, nahradime ho
druhym. Naco taky regiondlny biokoridor - ved
je tu len vydra. Alebo, naco nadregiondlny bioko-
ridor - nech si zver migruje, kadial to my ur¢ime.
Vyhlasenie jedného zo starostov: ,Co za bioko-
ridor? Je tu 800 m volného priestoru medzi 11 km
zdstavbou, ako to moéze byt biokoridor? A biotopy tu
Ziadne nie s, vedja som ako Student robil SVOC-ku
o ochrane prirody a dostal som sa aZ do Bratisla-
vy na celoslovenské kolo, ja to musim vediet. Som
tiez ochrandr ako vy Naco re$pektovat tizemny

paci a smeje sa ochrane prirody do o¢i.

Vysledok je taky, Ze sa stavia s tichym stihlasom
organu ochrany prirody (drad sa radsej nezucastni
konania, nepredlozi stanovisko v dotknutej dobe,
¢im ma obec vzaté za to, Ze stuhlasi s predlozenym
zamerom aj napriek tomu, ze na td istd lokalitu
isli zo strany spravy CHKO neodportcajice stano-
viskd s opravnenymi argumentmi. Ked pride roz-
hodnutie o stavebnom povoleni na orgdn ochrany
prirody, ten ho zalozi, ved naco informovat spravu
CHKO. Urad sa ani nenaméha konat v predmetnej
veci. Néasledkom toho je, ze dochéddza k vystavbe
mimo zastavaného tizemia v rozpore s tizemno-
-pldnovacou dokumentaciou, v rozpore s doku-
mentaciou ochrany prirody, dochadza k zastavo-
vaniu biotopov ndrodného a eur6pskeho vyznamu
(bez ndhrady za poskodenie biotopov), k vystavbe
v regiondlnom hydrickom biokoridore, dochadza
k niceniu podhorskych brehovych porastov. V tize-
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mi vznikaju ¢ierne stavby, pripadne stavby so sta-
vebnym povolenim bez vyjadrenia sa orgdnu
ochrany prirody.

Ako krajindr aj napriek vSetkym padnym argu-
mentom zistim, ze som iba figiirka, ktord vydava
odborné stanoviskd. Tie, pokial nie st odporuca-
juce a v zdujme starostov obci, pri dalsich staveb-
nych rokovaniach v tej istej lokalite je sprava CHKO
jednoducho opomenutd a ani orgédn ochrany pri-
rody nerdci dat na vedomie zdmery v oblasti. Pri

Vystavba v biotopoch ndrodného vyznamu LK6
Podmdcané luiky horskych a podhorskych oblasti

terénnej kontrole potom nesta¢im oci otvérat, ako
sa vSade stavia a nici sa prirodné prostredie. Jediné
¢o mozem urobit, je zacat pisat podnety.

Zacnem optimisticky, napiSem na stavebny trad
- ni¢ sa vsak nedeje. Pritvrdim, piS§em na obvod-
ny urad - vysledkom je to, ze sa za¢ne stavat dalsi
objekt. Mysliac si, ze toto sa musi podarit, piSem
na krajsky stavebny trad - aj napriek rozhodnutiu
aradu o zastaveni stavebnych prac sa nadalej po-
kracuje vo vystavbe. Napisem podnet na policiu - ta
vySetruje pripad rok, predvola celd spravu CHKO
a zatial pribudnt dve stavby. Poslednu nédej vkla-
dam do Slovenskej in$pekcie zivotného prostredia
vo veci poskodenia biotopov (nech sa urobi aspon
revitalizacia, pripadne nahrada za poskodenie bio-
topov). V zdkone ¢. 543/2002 Z. z 0 ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisovv § 103 ods.7
je uvedené, ze rozhodnutim o vydani sthlasu, po-
voleni vynimky, nevydani sthlasu alebo nepovole-
ni vynimky podla tohto zédkona a vyjadrenim je or-
gan Statnej spravy viazany. V skratke to znamen4,
Ze obecny trad neméze vydat stavebné povolenie
bez vyjadrenia organu ochrany prirody. Inspekcia
usudi, Ze ked sa nevyjadril orgdn ochrany prirody
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v stanovenej lehote, nemoze v tejto veci konat.

Vzhladom na tieto skutocnosti sa obraciame
na prokuratdru, zatial neviem aky bude vysledok
tohto Setrenia. Jedno je isté, ze za rok podavania
podnetov na vystavbu v predmetnej oblasti doslo
k narastu vystavby z troch objektov, ktorymi sa to
zacalo, na Sest.

Mam obavu, Ze sa v tomto tzemi stane to, ¢o
sa stalo v inom turistickom stredisku v pésob-
nosti nasej CHKO, prehustenim vystavby doslo
k vybudovaniu ,cigénskej osady‘, kazda stavba je
ind, nastdvaja tu problémy s pitnou vodou a odka-
nalizovanim strediska. Tomu sa dalo predist res-
pektovanim stanovisk ochrany prirody.

ESte zopdr perliciek. Pri terénnej kontrole stre-
diska cestovného ruchu na chodniku smerujicom
do NPR presli okolo mna dvaja ceski turisti a ne-
dalo sa nepocut, ¢o povedali: , Takdto autostrdda
v chrdnenej krajinnej oblasti, ako je to mozné“. Naj-
smutnejsie na tom je to, Ze vdaka vynimkdm MZP
SR pri hodnoteni EIA (vystavba novej osemmiest-
nej kabinkovej a Sestmiestnej sedackovej lanovky
s prepravnou kapacitou 2600 osob/hod.) takdto
yautostrada“ vedie nielen cez CHKO, ale aj cez
NPR, kde tabula s ozna¢enim NPR na jej hranici
je ako vysmech vSetkym zdsaddm ochrany prirody.

Konecne viem, ¢o je to bojovat s veternymi mlyn-
mi, ktoré melu tak, ako investor piska. Najsmut-
nejsie je, Ze pokial sa nezmeni postavenie $tatnej
ochrany prirody, ktorej stanoviskd budd mat len
doporucujtci charakter a ktord nebude ucastni-
kom konania, tak takéto veci sa budu diat stale. UZ
nés neprekvapi to, ked sa dozvieme, Ze sa rozorie
biotop dropa fazatého a pan agroném tvrdi, Ze tam
Ziadny biotop nebol (moZno aj on si robil SVOC-ku
z ochrany prirody a bol najlepsi v celoslovenskom
kole).

A na zéver. Pri potulkdch po inej CHKO som sa
stretla s ¢eskymi investormi, ktorf si stavali chaty
v predmetnej CHKO, tak sme sa dali do reci a do-
zvedela som sa, Ze na Slovensku sa dobre stavia.
Keby chceli v Cechéch stavat na tzemi CHKO,
stavby by museli byt zrubové, charakteristické pre
td ktort oblast. U nds si m6zu postavit to, ¢o chct
a kde chct. Z toho mi vychadza, ze pokial na tra-
doch zivotného prostredia nebudu Iudia, ktorym
zélezi na spravovanom tzemi, vSetky zasady ochra-
ny prirody a krajiny ostant len v teoretickej rovine.

Ing. Maria Garcarova
S-CHKO Kysuce
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Ochrana prirody a rybarstvo — najdeme spolo¢nu rec?

Az donedévna sa javilo spoluzitie ochrancov
prirody a rybarov ako takmer bezkonfliktné, sndd
len obcas sa riesili také malicherné spory, ako
prerezavka brehovych porastov, aby mali Clenovia
Petrovho cechu lepsi pristup k vode. Skor sme sa
navzdjom podporovali pri rieSeni roznych problé-
mov - odstraiiovani migracnych bariér na tokoch
apod. Az predneddvnom rozvirili pokojnu hladinu
nasej koexistencie kfdle kormoranov, ktoré zacali
decimovat na mnohych miestach Slovenska rybie
obsadky tecucich i stojatych vod. Je $koda, Ze u nas
sa vzdy ndjdu fundamentalisti - tentoraz na strane
ochranarov, ktori sa dokazu pobit za svoju pravdu,
no potreby prirody (u nés len nep6vodnej, naruse-
nej) ich zaujimajt az na druhom mieste. Keby tomu
tak nebolo, urcite by sme podstatne skor hladali
inaslivlastné rieSenia a nepokukovali po rozumoch
wvyspelejsieho” zahranicia. Tato priliSna opatrnost
a nerozhodnost urcite ochrane prirody neprospie-
va. Moznoze problém expanzie kormordnov vyriesi
vtacia chripka, no spoliehat sa na zdzrak by nebo-
lo vhodné. Bez znizenia populacnej hustoty tohto
ichtyofagneho druhu budu nadalej v neprijatelnej
miere poskodzované populdcie niektorych druhov
nasich ryb, a to aj chrénenych. A pritom nejde len
o spomenutého kormorana, v pripade vtakov moz-
no uviest este napriklad krkavca - tu sme sa ,,rozhy-
bavali“ roky, pripadne dalsie , kauzy*

Z pohladu ochrany prirody vsak treba konstato-
vat, ze povodné rybie spolocCenstva v nasich vodach
boli a st v niektorych pripadoch poskodzované aj
nevhodnym ,,obhospodarovanim® zo strany ryba-
rov. V mensej miere to plati pre te¢ice vody, v pod-
statne vdc¢$om rozsahu su takto postihnuté stojaté
vody - rybniky, Strkoviskd, vodné nédrze a pod. La-
icka verejnost a sndd ani mnohi rybari si totiZ neu-
vedomuju, ze extrémne preferovanie jedného, resp.
niekolkych druhov ryb nardsa prirodzenu skladbu
rybich spolocenstiev. U nas ma takéto vysadné po-
stavenie uzroky kapor rybnic¢ny, ktory tvori viac nez
90 % vsetkych ndsad. Tento druh p6sobi negativne
na dalSie povodné druhy ryb nielen priamo ako
potravny konkurent, ale aj nepriamo. Ako bentofag
spoOsobuje svojou ,bagrovacou” ¢innostou vyrazné
zmeny vodného prostredia - predovsetkym nad-
merné zakalenie vody, ni¢i submerznu vegetaciu

a v kone¢nom dosledku prispieva k vyraznej des-
trukcii vodnych cendz. Na mnohych lokalitach si-
tudciu este zhor$uji nasddzané rastlinozravé druhy
ryb (amur, tolstolobik). Predovsetkym amur biely
sa podiela na potld¢ani makrofytov, pricom nie je
ni¢im vynimoc¢n4 ani situécia, ked v dosledku neu-
véazeného vysadenia (zavlecenia) tohto druhu boli
poskodené, resp. tplne zanikli populécie chrane-
nych druhov rastlin. Z vlastnej skisenosti mozem
spomentt napriklad PP Mftve rameno Lipa pri
Skalici, kde amury zlikvidovali kotvicu pléavajtcu.
O tychto skodach sa $iroka verejnost zvdcsa ne-
dozvie ni¢, pritom st mozno vyssie, nez v , kauze
kormoran® Je smutné, ze ochrana prirody nema
prakticky ziadny dosah na obhospodarovanie
i zriadovanie rybarskych revirov, rovnako je stale
nedorieSeny problém obhospodarovania men-
$ich vod, ktoré nie su sticastou rybdrskych revirov
(MAjsky2003). PredovSetkymvpripaderastlinozra-
vych druhov ryb chyba kontrolny mechanizmus zo
strany OUZP, na zéklade ktorého by boli prijaté ur-
Cité pravidla a limity obmedzujtice takmer nekon-
trolovatelné, ¢asto neodborné nasddzanie tychto
introdukovanych druhov ryb. Napriklad povazu-
jem za aplne nepripustné ich nasddzanie do vod
nachédzajicich sa v inundaénych dzemiach. Pri
povodniach sa totiz dost Casto rastlinozravé dru-
hy ryb $iria na nové lokality (napr. PR Zamarovské
jamy), kde dokézu spdsobit vazne $kody. Hladat
vinnika je potom velmi tazké, prakticky nereélne.
V uzavretych vodach, nachddzajtcich sa mimo za-
plavového tzemia, je aspon teoretickd $anca udr-
zat tieto druhy pod kontrolou, pretoze sa v tychto
podmienkach zatial nedokazu rozmnozovat.

Bohuzial, to ale neplati o invdznych druhoch
ryb, na sireni ktorych sa podielaju nezodpovedni
radovi rybari (nastrahové rybky), hoci to zakazuje
aj rybérska legislativa. V pripade hriizovca malého
dochadza k prenosu tohto druhu do novych revi-
rov spolu s nasadami hospodarsky cennych dru-
hov ryb z rybnikov. Zatial totiZ chyba technolégia
na dosledné oddelenie drobnych ,plevelnych”
druhov ryb. Okrem tychto nechcenych translo-
kécif povazujem doslova za hyenizmus to, ked je
invazny druh rozsirovany formou predaja - napri-
klad sumcek cierny (Méjsky 2007). Myslim si, ze
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by nebolo na $kodu, keby majitelia rybochovnych
zariadeni museli predkladat prehlad o distribucii
vyprodukovanych nésad aj na MZP SR, kde by boli
prisne kontrolované prave rastlinozravé a invaz-
ne druhy ryb. Akvakultiry totiz nadalej zastre$uje
Ministerstvo pddohospodarstva SR.

Mozno si uz pozornejsi Citatelia medzi riadkami
v$imli, Ze obhospodarovanie drvivej va¢siny nasich
rybérskych revirov, s trochou nadséddzky by sa dalo
povedat velkej vacsiny ichtyocendz, je v rukdch
obcianskeho zdruzenia, Slovenského rybarskeho
zvizu. Moznoze e$te doneddvna bola tato situdcia,
ked o vyvoji ndsho rybného bohatstva rozhodovalo
Ministerstvo pédohospodarstva SR, reprezentova-
né (mozno) jednym dradnikom, vyhovujtica stavu
nasej spoloc¢nosti, no dnes, ked aj rybarsku agendu
zastre$uje MZP SR, by sa dal o¢akavat trochu de-
mokratickej$i a vedeckejsi pristup. Ocakavania sa
vsak zatial nenaplnili a v praxi podstatnejsie zme-
ny nenastali, hoci treba kladne hodnotit napriklad
monitoring ichtyocendz, do ktorého sa s vervou
pustila Rada SRZ v Ziline. Nadalej st vSak rybar-
ske reviry zriadované bez toho, aby sa ktokolvek
z ochranérskych kruhov vrdtane OUZP mohol

k tomuto aktu vyjadrit. Pritom casto ide

Férum nazorov ——

o vody, ktoré by nemali byt obhospodarované tra-
di¢nym spdsobom - ako velkovykrmna pre ryb-
ni¢né kapry, ale mali by slizit primdrne na iné,
prirode blizsie ciele (hniezdisko vtactva, liahnisko
obojzivelnikov, biotop pévodnych druhov ryb).

Na zéaver by som rad apeloval na obe strany, aby
sa nad vzniknutou situdciou nielen zamysleli, ale
snazili najst aj spolo¢nd re¢ pri rieSeni problémov,
z ktorych mnohé st spolo¢né. O tom, Ze si vieme
sadnut k spolo¢nému stolu a konstruktivne roko-
vat, sved¢i viacero akcii z minulého roka (napr.
na Rade SRZ v Ziline), ale aj realizacia spolo¢nych
projektov priamo v teréne (revitalizacia tokov, ich-
tyologické vyskumy a pod.). Bez urditej sebareflexie
u oboch partnerov to ale urcite nepdjde. Napriklad
¢o sa tyka ochranarskej obce, som presvedceny,
ze principidlne by sa mali nad svojim zotrvanim
v ochrandrskych kruhoch zamysliet vsetci ti, kto-
ri nepochopili, Ze bez urcitej regulacie ¢i zdsahov
do populdcii niektorych druhov rastlin a zivoci-
chov sa v nasich stredoeurépskych podmienkach
nezaobideme. Tento nazor nie je demagogiou, ani
prezitkom z obdobia velkych planovacov, ale opie-
ra sa o vedecké poznatky. Néjst v konkrétnom pri-
pade optimalnu mieru moéze byt niekdy dost tazké

a urcite sa nevyhneme ani omylom, no ¢akat

so zalozenymi rukami az to ,priroda vy-

ries$i sama‘, je prinajmensom scestné

avkonecnom dosledku skodlivé pre
samotnu prirodu.

Literattira:
Mijsky, J., 2003: Ako dalej obhos-
podarovat mensie vody, ktoré
nie su stucastou rybarskych revi-
rov? Chranené izemie Slovenska,
56: 34-35.
Maéjsky, J. 2007: Sirenie invdznych
druhov ako biznis. Polovnictvo a ry-
barstvo, 59 (2): 58.

RNDr. Jozef Majsky
S-CHKO Biele Karpaty
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Budu plati€ ujmy vsetci alebo len ochrana prirody?

V poslednych mesiacoch, predovsetkym v stvislosti
s procesom schvalovania UEV a CHVU, ale aj v pripa-
de dévnejsie vyhlasenych CHU (VCHU, MCHU), sa
v médidch rozputala kampan o tom, ako ochrana pri-
rody obmedzuje vlastnikov a uzivatelov, na ktorych
pozemkoch sa vyhldsené, resp. navrhované chréne-
né tizemia nachadzaju. Je sice pravda, Ze v zdkone NR
¢.543/2002 o ochrane prirody a krajiny (§ 61) st uvede-
né ,pravidld’) podla ktorych si moze ,poskodend strana“
uplatniovat ndhradu za obmedzenie bezného obhospo-
darovania, no vsetci velmi dobre vieme, Ze v pripade
realizécie tychto ndhrad legislativa zatial predbehla
prax, nakolko v $tdtnom rozpocte nie su pldnované
adekvétne finan¢né cCiastky, ktoré by uspokojili pozia-
davky ziadatelov. Neviem posudit do akej miery (%) st
poziadavky ziadatelov o vyplatenie ujmy za obmedzenie
zo strany ochrany prirody pri beznom obhospodarovani
opravnené. O ich uspokojovani méme za posledné roky
Statisticky prehlad, chvalit sa zatial skuto¢ne nie je ¢im.

V stvislosti so zatracovanim ochrany prirody
a ochrandrov by som chcel poukdzat na ti skuto¢nost,
7e U nas existuju aj iné aktivity a subjekty, spdsobujice
obmedzovanie bezného obhospodarovania, resp. po-
$kodzujtce zdujmy inych subjektov, ochranu prirody
nevynimajic. Pritom sa (zatial) nikto s takou vervou
ako v pripade ochrany prirody nedozaduje spravod-
livosti za ,péachané ndsilie” Aby som bol konkrétny
a zacal takpovediac ,od podlahy“ ¢i skor od podlo-
Zia, musim spomenut chranené loziskové Uzemia.
Na mapy ich zakreslili na zdklade odporti¢ani geolo-
gického prieskumu pred rokom 1989 socialisticki plé-
novaci planujici nase svetlé zajtrajsky a ich sposoby
si osvojili aj dnesni stratégovia, ktori obhajuji predo-
vSetkym zaujmy nadndrodnych monopolov. Stavebné
uzavery, ktoré platia v chranenych loZiskovych uze-
miach, m6Zu mat negativny dopad na rozvoj tej-ktorej
oblasti - regiénu ¢i obce. Podobnym spdsobom, t. j.
vo verejnom zaujme, boli a su vyhlasované ochranné
pasma vodarenskych zdrojov (OPVZ) - byvalé pasma
hygienickej ochrany (PHO). V pripade OPVZ I. stupna
ide o pomerne malé plochy, no aj ich obhospodarova-
nie nie je v sulade s ekologickymi potrebami (Majsky
2005). O tom, ¢i boli OPVZ L. st. stanovené objektivne,
si netrufam polemizovat, no v pripade OPVZ II. stupna
mame dostatok relevantnych tdajov o tom, Ze mnohé
z nich boli vymedzené vo vi¢Som rozsahu, nez bolo
potrebné (hranice boli vyty¢ené ¢asto po cestach, vod-
nych tokoch a pod.). Neraz boli navrhnuté a schvélené

lajdécky, mozno len podla mapy, nie podla skutkového
stavu, takze zahffajui aj izemia, ktoré nemaji Ziadny
vplyv na ochranu vodného zdroja. Nuz, a kto kompen-
zuje napriklad obci straty spojené s tym, Ze si nemoze
vybudovat sklddku a musi komundlny odpad vozit
na vzdialenu lokalitu? Obmedzeni je tu samozrejme
ovela viac, napriklad pre polnohospodérov. KedZe si ¢o-
-to pamétdm a zucastnil som sa vyhlasovania viacerych
OPVZ II. stupnia, musim konstatovat, ze cely proces pre-
biehal pekne ,po socialisticky’, vlastnici alebo neboli
vObec prizvani, resp. sa dozvedeli, Ze ich poda bola za-
hrnuté do ochranného pédsma vodného zdroja a je treba
znasat urcité obmedzenia. V pripade budovania linio-
vych stavieb, hlavne elektrovodov (VN), sa taktiez nasa
spolocnost tvdri, akoby rozsiahle prieseky vlesoch niko-
ho neobmedzovali a neposkodzovali zaujmy majitelov,
resp. uzivatelov na LPF i PPF, ale v kone¢nom dosledku
aj zaujmy ochrany prirody (fragmentécia biotopov, mig-
raéné bariéry, tihyn vtactva atd). Co sa tyka napriklad
regulovanych tokov, ich brehy ¢i hradze v mnohych pri-
padoch neboli dodnes zamerané a patria medzi nevy-
sporiadané pozemky.

Urcite by sme k tejto téme nasli este dalsie pripady,
ked dochédza k obmedzovaniu bezného obhospoda-
rovania. Tato problematika by si vyzadovala podrobnej-
$iu analyzu a paragrafové znenie k jednotlivym okru-
hom. Mojim cielom bolo predovsetkym dat podnet,
aby sme sa zamysleli nad $irkou danej problematiky
a nepovazovali za nepriatela rozvoja spolo¢nosti len
ochranu prirody. Velkolepo, a urcite nie vzdy odborne
ponaté ndvrhy UEV a VCHU, sa tak stali povestnou po-
slednou kvapkou, ktord vyprovokovala Sirokd verejnost
i ,postihnutych” konat. Preto je potrebné, aby sme
v rdmci obrany zdujmov ochrany prirody dali ve-
rejnosti do pozornosti aj dalSie subjekty, ktoré svo-
jou Cinnostou - tiez legdlne povolenou, obmedzuji
bezné obhospodarovanie. Mozno sa ndm sice takto
podari oslabit ttoky zamerané na ochranu priro-
dy, no urcite by ndm pomohla aj urcitd sebareflexia
a pozametanie si pred vlastnym prahom.

Literatdra:

Majsky, J., 2005: Je reaalna ekologizacia ochrannych
pasiem vodarenskych zdrojov I. stupnia? Vodohospo-
dérsky spravodajca, 48(3-4): 50-51.

RNDr. Jozef Majsky
S CHKO Biele Karpaty
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Galéria priekopnikov ochrany prirody —

Jan Dobrocky - c¢len straze prirody

Za priekopnicky ¢in sa spravidla povazuje vyko-
nanie nie¢oho nezvycajného, nového ¢i prevrat-
ného, existuje vsak aj priekopnicka ¢innost, spo-
¢ivajica v dobrovolnom, dlhodobom a obetavom
vykone verejnoprospesnej prace, do ktorej patri aj
ochrana prirody. Z tohto dévodu sme do galérie
priekopnikov ochrany prirody zaradili Jdna Dob-
rockého, ktory je uz niekolko desatro¢i dobrovol-
nym spolupracovnikom $tatnej ochrany prirody,
teraz vo funkcii Straze prirody, pri prileZitosti jeho
nadchdadzajtiiceho sedemdesiatro¢ného zivotného
jubilea.

Jan Dobrocky sa narodil 4. aprila 1937 v Plie-
$ovciach. Po ukonceni vojenskej sluzby sa v roku
1961 zamestnal u Stdtnych lesov, stavebny za-
vod Zvolen. Priroda, s ktorou prichddzal do styku
aj v rdmci svojej pracovnej Cinnosti, ho zaujala
natolko, Ze cely svoj volny cas travil potulkami
po nej. Jeho zdujem o ochranu prirody si v§imol
pén Giertli z Cierneho Balogu, ktory ho nakon-

Jan Dobrodsky
Foto: L. Priatkovd

taktoval na Okresny nérodny vybor, odbor kultary
v Lucenci. KedZe byval v obci Soltyska, pridelili
mu do ochrandrskej posobnosti rekrea¢nu oblast
v Kokave-Linii. Rozvijajuca sa chatarska oblast
zanechévala za sebou civiliza¢né stopy v podobe
smetisk v okoli chat, ako aj svojvolnych vyrubov
drevin na kdrenie. Zaobstaral si preto zoznam chat
aj s menami ich vlastnikov. Previnilcov potom ve-
del identifikovat, oslovoval ich po mene, upozor-
noval ich, az ho postupne zacali reSpektovat.

V roku 1984 vstipil do Slovenského zvdzu
ochrancov prirody a krajiny (SZOPK). Poméhal pri
organizovani podujati pre mlddez a aj dnes v dob-
rom spomina na tdbory ochrancov prirody (TOP).
V roku 1986 dostdva z ONV v Lucenci poverenie
na vykon funkcie spravodajcu S$tatnej ochrany
prirody pre obvod Soltyska - Dubdkovo - Kokava
nad Rimavicou. V lokalite Jasenina (k. 4. Dubako-
vo) natrafil na odvodiiovacie prace na slatinno-
-raselinovych likach. Podarilo sa mu ich zastavit
a za pomoci okresnych orgénov $titnej ochrany

CHA Jasenina - celkovy zdber na vrchnii éast aredlu
Foto: R. Galis
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prirody zachranit aspon zvysky toho, ¢o este zo-
stalo nedotknuté. V tejto suvislosti si spomina na
RNDr. Ing. D. Magica a RNDr. J. Darolu, ktorych tu
pri prieskumoch sprevadzal. Ani dnes nedd na uz
chrédneny areal (CHA) Jasenina dopustit a bedlivo
ho strézi, opravuje oplotenie, ako aj oznacenie.
Kedze Jasenina je lokalita turisticky vyhladédvan4,
navstevnikom ochotne poskytne sprievod aj s vy-
kladom. Ale ako sdm hovori: ,Musi byt disciplina!“
a pokracuje ,kto sa chce pozriet, musi sa vyzut
a naboso kracat po krajicku v mojich $lapajach”
»Aludia ma poslichnu“ dodéva.

Jan Dobrocky vo svojom obvode zaviedol aj dal-
Sie poriadky. V poslednom case ho trdpi nelegalny
vyrub drevin. Zoparkréat nachytal previnilcov a do-
platili na to. No zistil aj to, ze ludia mnohokrét ani
nevedia, ze konaju protizdkonne. A tak s Obvod-
nym uradom zivotného prostredia pracoviskom
v Poltari urobil dohodu. Robi ob¢anom vo svojom
obvode poradcu pri ziadostiach o povolenie vyru-
bu. Pomdha im napisat ziadost (ked je opodstatne-
na), poradi ¢o treba k ziadosti doloZit a spolu s kol-
kami ju sdm odnesie na trad na dal$ie vybavenie.
Robi aj evidenciu nelegélnych sklddok odpadov
a zasadzuje sa o ich likvidaciu.

Jan Dobrocky ako ¢len strdze prirody sa v rdm-
ci svojej posobnosti stard okrem CHA Jasenina aj
o CHA Rovnianska gastanica a CHA Kipna hora.
Tieto chrdnené uzemia pravidelne kontroluje
a podéva hlasenia. Je to ¢lovek, na ktorého sa da
spolahnut, rdd prevezme exkurziu a ak je treba za-
siahne aj pripadnou pokutou. Sdm vsak hovori, ze
nerad to robi, ale niekedy je to nevyhnutné.

Popri dobrovolnej praci v ochrane prirody je aj
poslancom obecného zastupitelstva, kde taktiez
rieSi problematiku zivotného prostredia. Zaroven
je predsedom dozornej rady urbariétu, len polov-
nej straze sa uz vzdal.

Sprava CHKO Cerové vrchovina organizuje kaz-
dorocne pre ¢lenov straze prirody odborné exkur-
zie do réznych casti tizemia vo svojej pdsobnosti,
pricom Jan Dobrocky zatial nevynechal ani jedno
takéto podujatie. Rad prijima nové poznatky a su-
Casne aj odovzdava svoje skiisenosti. Jeho pritom-
nost tieto stretnutia vzdy ozivuje a navodi spravnu
atmosféru v radoch ¢lenov stréze prirody.

Jan Dobrocky sa doziva v aprili sedemdesiat-
ky. Po rokoch nepretrzitej spoluprice so Statnou
ochranou prirody pomaly uvazuje o zasliZenom
odpocinku. Svoje skiisenosti a poznatky uz odo-
vzddva svojim ndstupcom, a to svojmu synovi Pet-
rovi a jeho priatelovi z nedalekého Dubékova. Obi-
dvaja uz na Krajskom urade zivotného prostredia
v Banskej Bystrici zlozili slub a obdrzali preukaz
a odznak Straze prirody.

N4am nezostava pri tejto prilezitosti nic¢ iné, ako
podakovat sa Janovi Dobrockému za odvedenu
pracu i ochotu vzdy pomoct a zazelat mu pevné
zdravie, aby este dlho v prirode, ktort cely zivot
ochranoval, nachadzal potesenie, energiu a dobry
pocit zo zmysluplnej naplne Zivota.

RNDr. Katarina Gaalova

In memoriam Jozef Ponec

Na sklonku minulého roka 6. 11. 2006 vo veku 88
rokov nahle ukonc¢il svoju zivotnua put zndmy foto-
graf, spisovatel a zanieteny ochranca prirody Jozef
Ponec.

Narodil sa 27. 10. 1918 v Binovciach v okrese
Trnava. Po réznych zivotnych peripetidch sa za-
mestnal v Slovenskom kartografickom tustave v
Bratislave, co mu umoznilo venovat sa plnou mie-
rou celozivotnej zalube - prirode, fotografovaniu
a pisaniu. Stabilné pracovné podmienky, zodpove-
dajtice jeho vzdelaniu, boli délezitym predpokla-

dom realizécie rozsiahlej tvorivej ¢innosti. Bohaté
vedomosti a poznatky o prirode, cielavedomost,
nadsenie a pracovitost boli zdkladnymi piliermi
jeho autorskej produktivity.

Veducim motivom Ponecovej tvorby, obsiahnu-
tej v 22 kniznych publikaciach, boli bezstavovce, no
najma motyle. Jednotlivé dalsie knihy st tematicky
zamerané na lesy, pralesy, mociare, stepné lokality,
vtactvo, plazy, kvety a osobitne na prirodné rezer-
véacie. Obdobnt obsahovi népln, vzdy s dorazom
na ochranu prirody, predstavuje okolo 200 ¢lankov,
uverejiiovanych v mlddeznickych, profesijnych
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a celospolocensky vyznamnych ¢asopisoch, ako aj v ochra-
nérskych periodikéch.

Tvorbu J. Poneca po zasluhe niekolkokrat hodnotili kul-
tarne a spolocenské organizdcie v sutaziach o najlepsiu,
ako aj o najkrajsiu knihu Slovenska, ¢estnym uznanim,
ocenenim i mimoriadnou odmenou. Posledné uznanie
Bibiany - Trojruza ho, zial, zastihlo uz na nemocni¢cnom
16zku.

Odisiel vzacny a dobry ¢lovek nadSeny ochranca a zna-
lec prirody, popularizdtor a dokumentarista prirodnych
krés Slovenska, ktoré jeho objektiv zachytil v podobe,

Spoloc¢enska rubrika —

v akej ich uz budtce generacie mozno nebudu poznat.

Ing. Stefan Mihalik

Blahozelame

Ing. Michalovi Kozéakovi (1937), niekdajSiemu
dlhoro¢nému riaditelovi S-CHKO a neskor aj NP
Slovensky raj, k okrihlemu zivotnému jubileu 70
rokov, ktorého sa dozil dna 1. 1. 2007.

RNDr. Jozefovi Steffekovi, CSc. (1952), malako-
zoolégovi, vedeckému pracovnikovi, vysokoskol-
skému pedagégovi a dlhoro¢nému spolupracovni-
kovi $tatnej ochrany prirody, k zivotnému jubileu
55 rokov, ktoré pripadlo na 1. 1. 2007.

Ing. Mikuldsovi Michel¢ikovi (1942), lesnikovi
a byvalému dlhoro¢nému riaditelovi Statnych le-
sov TANAP, k zivotnému jubileu 65 rokov, ktoré
oslavil dna 22. 1. 2007.

RNDr. Jaroslavovi Spi¢ukovi (1957), anorgani-
kovi S-NP Slovensky raj, k okrihlemu zivotnému
jubileu 50 rokov, ktoré pripadlo na 3. 2. 2007.

Ing. Vladimirovi Vaclavovi, CSc. (1927), byva-
lému ekonémovi a vedeckému pracovnikovi na
niekdajsom SUPSOP Bratislava i v lesnickom vy-
skume, k v§znamnému zivotnému jubileu 80 ro-
kov, ktorého sa dozil 11. 2. 2007.

—— STRANA 48 - CHUS 71/2007

Doc. Ing. Gitke Jancovej, CSc. (1947), odbornej
asistentke na Katedre ochranylesa a polovnictva LF
TU Zvolen a dlhoro¢nej spolupracovnicke Statnej
i dobrovolnej ochrany prirody, k okrithlemu zivot-
nému jubileu, ktoré pripadlo na den 20. 2. 2007.

RNDr. Janovi Jahnovi, PhD. (1952), dlhoro¢né-
mu spolupracovnikovi S-CHKO Ponitrie v oblasti
ochrany anorganickej prirody, k zivotnému jubileu
55 rokov, ktoré oslavil dna 21. 2. 2007.

Prof. Ing. Jozefovi Sladekovi, CSc. (1927), po-
prednému zooldégovi, vedeckému pracovnikovi
v oblasti ornitolégie a mammaliolégie, vysokoskol-
skému pedagdgovi na LF TU Zvolen a legendarne;j
osobnosti slovenskej ochrany prirody, k okrih-
lemu zivotnému jubileu 80 rokov, ktoré pripadlo
na den 25. 3. 2007.

Zostavili: Ing. Julius Burkovsky
Mgr. Eva Jancova

Ing. Viliam Stockmann, CSc
RNDr. Andrej Stollmann
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Vyzva

k podaniu navrhu na udelenie

Ceny Technickej univerzity vo Zvolene

TECHNICKA UNIVERZITA VO ZVOLENE

Pri prilezitosti 200. vyroc¢ia vzniku lesnickeho vysokoskolského $tidia na Slovensku a 55. vyrocia po-
sobenia Vysokej $koly lesnickej a drevérskej, od roku 1992 Technickej univerzity vo Zvolene, rektor TU
vo Zvolene udeli na akademickej sldvnosti dila 5. septembra 2007 Cenu Technickej univerzity vo Zvo-
lene. Cena sa udeluje raz za pit rokov ako osobitny prejav uznania jednotlivcom alebo kolektivom za
vyznamné vysledky dosiahnuté v oblasti vyskumu, vzdeldvania, vedy a praxe v lesnictve, drevarstve
a ekoldgii.
V stilade so Statitom Ceny TU vo Zvolene ndvrhy na udelenie ceny treba predlozZit na Rektorat TU
vo Zvolene, Masarykova 24, 960 53 Zvolen najneskor do 15. maja 2007.

Statit Ceny Technickej univerzity vo Zvolene

Clanok 1
Cena Technickej univerzity vo Zvolene sa udeluje ako

osobitny prejav uznania jednotlivcom alebo kolektivom
za vyznamné vysledky dosiahnuté v oblasti vyskumu, vzdeld-
vania, vedy a praxe vlesnictve, drevarstve a ekoldgii (dalej len
,Cena“). Cena moZe byt udelena obc¢anovi Slovenskej repub-
liky alebo inému $tatnemu prislusnikovi; osobitne sa udeluje
za lesnictvo, drevarstvo a ekolégiu.

—

—

Clénok 2

. Cenu Technickej univerzity udeluje rektor TU vo Zvolene

raz za pat rokov. Termin udelenia Ceny urci rektor.

. Stcastou Ceny je diplom, medaila a penazna odmena

20 000,- Sk.

Rektor udeluje Cenu na slavnostnom zasadnuti Vedeckej
rady Technickej univerzity, vedeckych rad fakilt a pozva-
nych zastupcov lesnictva, drevarstva, ekoldgie, vyskumu,
vedy, $kolstva a praxe.

. Udelenie Ceny sa zverejni v dennej a odbornej tlaci.

Clanok 3

. Vstilade s ¢lankom 1 je mozné udelit 3 ceny jednotlivcom

alebo kolektivom z oblasti vedy, vyskumu alebo praxe za:

o vyznamny prinos v rozvoji vedeckého poznania v les-
nictve, drevarstve a ekologii,

o vyznamné zésluhy o rozvoj lesnickeho a drevérskeho

—

N =

prof. Ing. Jan Tucek, CSc., rektor TU vo Zvolene

vysokého $kolstva a ekologického vzdelavania,

o vyznamné zdsluhy o rozvoj vyskumu v lesnictve, dre-
vérstve a ekologii,

« realizovanie vysledkov lesnickeho, drevarskeho a eko-
logického vyskumu v praxi.

Clanok 4

. Néavrh na udelenie Ceny predklada 7-¢lenné kuratérium,

zlozené zo zastupcov vedy, vyskumu, $kolstva a praxe.

. Predsedu a ¢lenov kuratéria menuje a odvoldva rektor

Technickej univerzity vo Zvolene po schvaleni vedeckou
radou TU.

. Nalezitosti predkladania, posudzovania a schvalovania

névrhov na udelenie Ceny st sti¢astou Organiza¢ného
poriadku Ceny a kuratdria pre udelovanie Ceny.

. Navrh na udelenie Ceny mo6zu podat kuratériu instittcie,

organizdcie alebo jednotlivci. Navrh musi byt pisomne
zdévodneny a predlozeny v lehote stanovenej kuratd-
riom.

Clanok 5

. Cenu Technickej univerzity odovzdéva rektor.
. Naklady spojené so sldvnostnym udelovanim Ceny hradi

Technicka univerzita vo Zvolene.

Clanok 6
Tento Statit nadobudol platnost a G¢innost 1. jilom

1992,

3.5.2007 14:08:07 ‘ ‘
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