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1.Z4kladné udaje

Program starostlivosti o chraneny areal
Bahno

1. Zakladné udaje

|1.1. Cislo podPa §tatneho zoznamu alebo kéd tizemia

SKUEVOI15

1.2. Kategoria a nazov uzemia

Nazov chraneného uzemia je Bahno, navrhuje sa vyhlasit’ v kategorii chraneny areél.

1.3. Platny pravny predpis o vyhlaseni izemia patriaceho do stvislej europskej sustavy
chranenych uzemi, predmet ochrany

Uzemie je su¢astou stvislej eurdpskej sustavy chranenych uzemi (tzv. NATURA 2000).
Vynosom MZP SR ¢&. 3/2004-5.1 zo 14. jala 2004, ktorym sa vydava narodny zoznam tzemi
eurdpskeho vyznamu bolo toto Gzemie zaradené ako navrhované izemie eurdpskeho vyznamu s
oznacenim SKUEV0115 Bahno.

Navrhované uzemia eurdépskeho vyznamu boli schvéalené Europskou Komisiou. Dna 13.
novembra 2007 bolo vydané rozhodnutie komisie ES K(2007)5404, ktorym podla smernice Rady
92/43/EHS prijima zoznam Uzemi eurdpskeho vyznamu v pandnskom biogeografickom regione,
ktorého sucast'ou je aj toto predmetné tizemie.

Uzemie je navrhované z dévodu ochrany:

biotopov_eurépskeho vyznamu: Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy pandnske (kod NATURA 91G0*),
Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy (kod NATURA 9190), Vo3 Prirodzené dystrofné
stojaté vody (kod NATURA 3160), Ra3 Prechodné raseliniska a trasoviska (kod NATURA 7140).

biotopov_narodného vyznamu: Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy, Ls7.4
Slatinné jelSové lesy.

druhov_eurépskeho vyznamu: vazka (Leucorrhinia pectoralis), fuzad¢ velky (Cerambyx cerdo),
plochac Cerveny (Cucujus cinnaberinus), roha¢ obycCajny (Lucanus cervus), rosniCka zelena (Hyla
arborea), skokan Stihly (Rana dalmatina), skokan ostropysky (Rana arvalis), skokan kratkonohy
(Rana lessonae), hrabavka Skvrnita (Pelobates fuscus), jaSterica zelend (Lacerta viridis), jasterica
obyc¢ajna (Lacerta agilis), uzovka hladkéd (Coronella austriaca), raniak hrdzavy (Nyctalus noctula),
veCernica piskava (Pipistrellus pygmaeus), netopier vodny (Myotis daubentoni), netopier
fazaty/Brandtov (Myotis mystacinus/brandti), uchana Cierna (Barbastella barbastellus).

druhov ndrodného vyznamu: ockan bielopasy (Hipparchia alcyone), ockan metlicovy (Hipparchia
semele), kovalik (Brachygonus megerlei), huseniCiar pizmovy (Calosoma sycophanta), zlaton
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ligotavy (Cetonischema aeruginosa), fuza¢ zavality (Ergates faber faber), nosoroztek obycajny
(Oryctes nasicornis holdhausi), slepuch ldmavy (4nguis fragilis), skokan zeleny (Rana ki. esculenta),
mlok oby¢ajny (Triturus vulgaris), piskor lesny (Sorex araneus).

‘1.4. Lokalizacia (kraj, okres, obec, katastralne uizemie) ‘

Kraj: Trnavsky

Okres: Senica

Obec: Borsky Peter

Katastralne uzemie: Borsky Peter

Hranica navrhovaného chraneného aredlu je vymedzena na vektorovej porastovej mape LHC
Sastin, (stav z roku 2008) a na vektorovej katastralnej mape (stav z roku 2008).

Situa¢ny nacrt chraneného uzemia je zakresleny na zdkladnej mape M 1 : 50 000 &islo 34-42
Kuty.

Navrhované tzemie CHA Bahno sa celé nachadza na LPF, konkrétne na LHC Sastin (platnost’
LHP z roku 2008), s¢asti na tizemi LC Sastin-§tatne a s¢asti na izemi LC Sastin-nestatne:

LC Sastin-statne:
JPRL ¢.: 321, 327A, 327B - ¢ast, 327C, 327D, 327E, 328, 329A - cast, 329E1, 329E2, 329E3
Nelesné plochy ¢€.: 230 — ¢ast’, 257, 256, 259 — Cast’

LC Sastin-nestdtne:
JPRL ¢.: 307A — c¢ast’, 308B, 308C
Nelesné plochy ¢.: 233

Podrobnejsi vypis z LHP sa nachadza v tabul'kovych prilohéch.

1.5. Celkova vymera tizemia a vymera v ¢leneni podl’a druhov pozemkov

Cel¢ uzemie navrhovaného CHA Bahno sa nachédza na lesnom pddnom fonde a jeho vymera je
49,65 ha.
V ¢leneni podl'a druhov pozemkov:

LPF 49,65 ha
zastavané plochy 0,00 ha
ostatné plochy 0,00 ha
spolu 49,65 ha

1.6. Plany a suvisiace pravne predpisy, vzt'ah k tzemnoplanovacej dokumentacii regionu a
k dotknutym obciam

Navrhované chranené zemie je rieSené¢ v ramci uzemného planu obce Borsky Mikulas (spracoval
In.arch.S.Kamenar, maj 2006). Na vykrese &.6 "Ochrana prirody a tvorba krajiny” M 1:10 000. je lokalita
Bahno celd zakreslend ako izemie eurdpskeho vyznamu, vodna Cast’ aj ako genofondova plocha G26.
Do severnej Casti uzemia zasahuje aj ochranné pasmo vodného zdroja.

2
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Vo vykrese ,,Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia uzemia ,, je
vlastna vodna plocha zakreslena ako voda , okolie ako les.
Aktivity v lokalite navrhnuté nie su.

2. Sucasny stav chraneného uzemia

‘2.1. Prirodné pomery uzemia

2.1.1. Geograficka poloha a vymedzenie iizemia

Navrhované chranené tizemie Bahno sa nachddza v lesnom komplexe na severnom okraji Borskej
niziny, cca 3 km na juh od obce Sajdikové Humence a 4 km na vychod od obce Borsky Mikulas.
Predmetné uzemie je v sucasnosti zaradené¢ v prvom a druhom stupni ochrany podla zakona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

2.1.2. Geologické pomery

Podl'a geologickej mapy Zahorskej niziny (Banacky, Sabol, 1973) sa navrhované chranené izemie
nachédza na styku pleistocénnych viatych pieskov nevapnitych (kvartér) a pliocénnych lagunarnyh
sedimentov pandnu (neogén) tvorenych uhol'nymi slienitymi a pestrymi ilmi a pieskami.

2.1.3. Geomorfologické pomery

Uzemie navrhovaného chraneného arealu patri orograficky k vychodnej asti Viedenskej panvy —
Zahorskej nizine, celku Borska niZina, oddielu Bor (Mazur, Lukni§, 1980). Na vyvoj Zahorskej niZziny
mala zna¢ny vplyv tektonika. Neogén je poruseny sustavou zlomov SV az SVV smeru tvoriacich
sustavu hrésti a prepadlin. Prie¢ne zlomy sa uplatituja len zriedkavo. Vo vrstve eolickej formacie st
prejavy tektoniky prekryté.

Reliéf uzemia formovali v kvartéri eolické a pozdiZ tokov fluvialne procesy. Reliéf ma znaky
charakteristickej presypovej modelacie, ale s hladSie modelovanym pahorkatinnym relié¢fom. Piesocné
duny a presypy tvoria vacsinou malo vyrazné kopce alebo liniové tvary v smere JZ - SV s miernou
zaveternou stranou. Relativne vySkové rozdiely st malé (do 30 m). Medzidunové priestory byvaju v
dosledku akumulacie podzemnych vdd na nepriepustnych neogénnych vrstvach €asto zamokrené, ¢o
podmienilo aj vznik mokrade — jazera a neskor slatinného raseliniska Bahno.

2.1.4. Klimatické pomery

Klimaticky spada lokalita do teplej oblasti (Atlas SSR, 1980), mierne vlhkej podoblasti, teplého
okrsku s miernou zimou a do klimaticko-geografického typu nizinnej klimy s miernou inverziou
teplot, suchej az mierne suchej, podtypu prevazne teplej klimy.

Teplotné pomery
Dlhodobé teplotné hodnoty podl'a idajov SHMU za roky 1951-1980 su v stanici Borsky Mikulas
nasledovné (Halada a kol., 1994):
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L II. Im. | IV. V. VI. | VII. | VIIL. | IX. X. XI. | XII. | priemer
23| -04 | 43 10 15 | 182 1202 | 19,5] 155 97 | 46 | 03 9,6

Z tychto hodndt vyplyva, ze lokalitu mozno zaradit’ do teplej klimatickej oblasti.

Zrazkové pomery
Priemerny hrn zrazok (mm) v jednotlivych mesiacoch periody 1971 — 1996 na stanici Senica
(Bodnar, 1997):

L. 1. . | IV. V. VI. | VII. | VIIL. | IX. | X. | XI. | XII. /Suma
36 31 31 40 59 71 55 56 52 35 43 47 556

Priemerny tthrn zrazok vo vegetatnom obdobi 333 mm
Priemerny uhrn zrdzok v zimnom obdobi 223 mm
Priemerny pocet dni so snehovou prikryvkou 40 dni

Z tabulkového prehl'adu vyplyva, Zze dlhodobo najvysSie uhrny pozorované v stanici Senica
556 mm. V hodnotenom obdobi bol najnizsi tthrn v roku 1991 (68% normalu) a najvyssi v roku 1995
(119% normalu).

Uhrny vypodéitanej evapotranspiracie zo stanice Kuchyiia — Novy dvor v rokoch 1971 — 1990
vykazuju rovnomerné kolisanie okolo aritmetického priemeru 459 mm (Bodnar, 1997). Maximum je
evidované v roku 1975 (536 mm) a minimum v roku 1979 (393 mm). Trendova analyza pre toto
obdobie poukazala na staly a neovplyvneny rad hodnét bez vyraznejsej zmeny.

Veterné pomery

V dlhodobom priemere 1946 - 1960 (Petkovic¢ a kol., 1968) prevladaju v stanici Borsky Mikulas
JV smery vetrov, okrem letného obdobia, kedy prevladaji Z az SZ smery. Zastipenie bezvetria je 42%
(jar) az 52% (leto, jesetl). Maximum silnych vetrov pripada na koniec zimy alebo zaciatok jari.

2.1.5. Hydrologické a hydrogeologické pomery

Hydrologia

Hydrologicky spad4 izemie do povodia rieky Moravy. Toky pretekajuce v SirSom okoli izemia
navrhovaného chraneného aredlu tvoria pre Bor charakteristicka riedku siet’ a su odvodnované riekou
Myjava. Niva Myjavy je naopak Specifickd hustou sietou kandlov, ktoré odvodnuji pocetné
zamokrené miesta.

Prietoky na Myjave st sledované §tatnou sietou SHMU pii Dojéi. Priemerny prietok Myjavy je
2,32 m’.s™"; podla hydroekologického planu povodia Myjavy (Povodie Dunaja, 1992) je Qs = 5,57 a
Qi35 = 0,348 . Specificky odtok z povodia Myjavy je pre stanicu Doj¢ vy¢isleny na 4,66 1.s'.km™.

Myjava ma za toto obdobie charakter velmi silne znecistenej vody, €o je najhorsi V. akostny
stupent podl'a STN 75 75221. Najkritickejsie su zakladné chemické a fyzikdlne a mikrobiologicko-
biologické ukazovatele. Nevyhovujice su aj ostatné skupiny — kyslikové a dopliiujiice chemické
(vSetky v IV. stupni). Pritoky Myjavy v tejto oblasti sleduju spad terénu k severu.

Za najvyznamnejsi negativny antropicky faktor pdsobiaci na lokalite v minulosti, ktorého dosledky
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pretrvavaju az do sti€asnosti, mozno povazovat’ narusenie vodného rezimu. V davnejSej minulosti bola
na lokalite vybudovana sustava odvodiiovacich kanalov.

Hydrogeologia

Hydrogeologicky spad4 tizemie podla ¢lenenia Subu a kol. (1984) do severnej &asti rajonu QN
005 Neogén centralnej Casti Borskej niziny. Rajon zahriuje tri ¢iastkové tektonické celky: labsko —
lakSarsky elevacny pruh, malacko-kovalovskil depresiu a SaStinsko-gajarsku elevaciu. Tektonické
celky tvoria tzv. jednotnu eleva¢nu zoénu — osobitny hydrogeologicky celok vysoko vyzdvihnutého
neogénneho podlozia s malymi mocnostami kvartéru a, az na vynimky, spravidla bez vyskytu
vyznamnejSich zvodnenych horizontov. Vydatnost’ vrtov sa tu pohybuje od nepatrnych vydatnosti po
1-2 I/s. Tomu zodpoveda i celkovy Specificky odtok z izemia, ktory je hodnoteny ako nizsi — 0,5 az 1
I/s’/km* aj v dosledku negativnej vlahovej bilancie. Napriek malym mocnostiam kvartérnych
vododajnych eolickych formacii, ich vel'ka rozloha v centre Borskej niziny umoznila sustredenie
vacsich mnozstiev podzemnych vod vystupujicich v pramenioch, ale az vo vzdialenejSej oblasti pri
Velkych Levaroch a pri Studienke.

Podlozie viatych pieskov je v dotknutom uzemi mozné povazovat’ za nepriepustné, je tvorené ilmi.
Zrazkova voda vsakuje dobre priepustnymi pieskami a hromadi sa na ich baze, kde vytvéra savisla
hladinu. Podzemna voda gravituje po ilovitom nepriepustnom podlozi smerom na sever k rieke
Myjave. Koty hladin podzemnych véd variruja od 180 do 190 m n.m. Kolisanie sa odhaduje
v amplitide 20 — 50 cm. Podzemné vody gravituji severnym smerom. Odvodiiované su kandlom a
potokom Hlavina. Rezim podzemnych vdd podlieha vykyvom v atmosférickych zrazkach.

Chemizmus podzemnych vdd nebol dosial’ zistovany. VSeobecne sa v chemickom zlozeni vod
viatych pieskov prejavuje nizka mineralizacia (Sarlayové, 1985) okolo 100 mg.1", ktora nadobudajt
hydrolytickym §tiepenim silikatov. Voda je zvicsa nevyrazného kalcium-bikarbonatového typu. Casto
je pritomny agresivny CO,. Vody viatych pieskov su mikké s mierne kyslou reakciou, mavaju
zvySeny obsah organickych latok a najma Zeleza, vel'mi Casto je voda aj mikrobiologicky zavadna.

Prirodné lieCivé zdroje a prirodné zdroje minerdlnych stolovych vod dosial’ v priestore
navrhovaného chraneného areélu neboli zistené.

2.1.6. Podne pomery

Najvyznamnej$im podotvornym faktorom v Borskej nizine je zvyraznené pdsobenie materskej
horniny. Viate, takmer sterilné kremité piesky posobia unifikujuco atento proces umociiuje aj
geograficka a klimatickd monoténnost, ktora v minimalnej miere napomaha podotvornému procesu.
Podl'a morfogenetického klasifikacného systému pod Slovenska (HraSko et al., 1991) sa v Gzemi
navrhovaného chraneného arealu vyskytuju nasledovné pddne typy:

Regozem arenicka — vyvinutd na viatych silikatovych pieskoch s plytkou hribkou pédneho profilu
—do 30 cm a tenSim humusovym horizontom, vzniknutym humifikaciou prevazne kyslého ihli¢natého
opadu z borovic. V izemi je najrozSirenejSim pddnym typom, vyskytuje sa najméd v prevladajice;j
skupine lesnych typov borovicové dubravy (Pineto-Quercetum) a dubravy (Quercetum).

Organozem typicka (resp. glejovd) s mohutnym raselinnym horizontom na glejovom horizonte ako
dosledok dlhodobého hromadenia a humifikacie rastlinnych zvySkov v podmienkach trvalého
zamokrenia. Tento typ charakterizuje skupinu lesnych typov brezové jelSiny (Betuleto-Alnetum),
ojedinele i brezové dubravy (Betuleto-Quercetum), kde je vacsie a trvalejSie oglejenie.

2.1.7. Rastlinstvo
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Podla fytogeografického clenenia (Futdk, 1966) patri Gizemie navrhovaného chraneného areédlu
Bahno do oblasti pandnskej flory (Pannonicum), do obvodu pandnskej xerotermnej flory
(Eupannonicum) a do okresu Zahorska nizina. Horninovy substrat, kyslé kremité piesky, podmieiiuje
vyskyt acidofilnej flory. Na zloZenie vegetadcie ma vplyv mierna zima bohatd na vlahu a pomerne
such¢ leto. Celkovo tizemie patri k suchym a teplym oblastiam Slovenska. Pieso¢né duny a presypy
tvoria vicSinou malo vyrazni morfologiu, avsak hoci st relativne vyskové rozdiely malé (do 30 m, ale
vac¢sinou len 15 m), ich zmenou na malom tzemi dochadza k vzniku rozdielnych spolocenstiev, ¢o
suvisi hlavne s vodnym rezimom takéhoto mikroreliéfu (vzdialenostou urovne terénu od hladiny
podzemnych vod). Vyznamné druhy flory navrhovaného chraneného aredlu Bahno su uvedené v
tabul’kovej prilohe 7.8.

Z chranenych druhov vysSich rastlin tu boli doposial’ zaznamenané tieto druhy: Carex fritschii
(VU, §), Drosera rotundifolia (EN, §), Festuca dominii (VU, §), Hottonia palustris (VU, §),
Hydrocotyle vulgaris (CR, §), Juncus bulbosus (EN, §), Sparganium natans (EN, §), Spergula
morisonii (EN, §), Utricularia vulgaris (VU, §).

Zo vzacnych a ohrozenych druhov vysSich rastlin sa na lokalite navrhovaného chraneného arealu
Bahno tieto druhy: Callitriche palustris (LR:nt), Cynoglossum hungaricum (VU), Jasione montana
(LR:nt), Molinia caerulea (VU), Peucedanum palustre (LR:nt), Thelypteris palustris (VU), Viola
palustris (LR:nt).

Spomedzi nizsich druhov rastlin tu bolo zistenych priblizne 40 druhov machov a raSelinnikov,
vratane zranitené¢ho druhu Plagiothecium ruthei (VU).

Z mykologického hl'adiska st najcennejSimi biotopmi vlhké acidofilné brezové dubravy, ktoré st
vyborne zachované v juhovychodnej Casti izemia a prechodné raSeliniska a trasoviska. O zachovalosti
lokality sved¢ia nalezy viacerych vzacnych a ohrozenych druhov, niektoré st povaZované za
indikatorové. Celkovo tu bolo zistenych 61 druhov vyssich hub, z toho 9 druhov mozno povazovat za
indikdkotorové alebo mimoriadne vzacne. Vyznamné druhy su Gyrodon lividus (VU), Leccinum
scabrum, Leccinum variicolor, Phallus hadrianii, Gomphidius roseus (LR:nt). Pre udrzanie sucasnej
mykoflory je potrebné zachovat’ sucasnu skladbu drevin, najmé listnatych a ponechévat’ na mieste aj
urcité percento (ak nie vSetko) popadaného dreva, ktoré je substratom pre d’alSie vzacne druhy hub.

Na lokalite bolo zistenych spolu 30 liSajnikov (20 epifytickych, 4 terestrické a 6 epixylickych).
Lokalita je vyznamna pre pomerne zachované spoloCenstva epifytickych prvkov, ktoré sa vyskytuji
relativne s vysokou frekvenciou; druh Calicium viride (EN) patri medzi ,kalicioidné druhy*“ vo
vSeobecnosti mimoriadne citlivé na mikroklimatické podmienky lesnych porastov, vyZadujlci si
adekvatnu vzdusnt vlhkost’; okrem tychto druhov sa tu vyskytuju i acidofilné druhy (Lecanora
conizaeoides) alebo nitrofilné druhy (Physcia adscendens, Xanthoria parietina). Medzi vyznamné
druhy patria aj Evernia prunastri (EN), Pseudevernia furfuracea (LR:nt), Punctelia ullophyla.

2.1.8. Zivo&isstvo

Uzemie navrhovaného chraneného aredlu Bahno patri zo zoogeografického hladiska do provincie
Vnutrokarpatskych zniZenin, Panonskej oblasti, Dyjsko-moravského obvodu, moravského okrsku,
podokrsku zahorského. (Cepelak, 1980). Vzhladom na pomerne pestré prirodné pomery i vd'aka
svojej jedinecnej polohe na rozhrani troch hlavnych zén — Karpatika, Panonika a Hercynika, sa toto
uzemie vyznacuje vysokou pestrostou zivociSnych druhov. V tzemi sa vyskytuju viaceré druhy
zivocichov, ktoré su typické pre suchsie spolocenstva lesov na viatych pieskoch, ako aj druhy typické
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pre mokrade v medzidunovych zniZeninéch.

Bezstavovce — fauna bezstavovcov na uzemi navrhovaného chraneného aredlu Bahno je
mimoriadne bohatd. Z vazok (Odonata) je na sledovanom Uzemi potvrdeny vyskyt viacerych
vzacnych a ohrozenych druhov a ich spoloCenstiev — vazky (Leucorrhinia pectoralis), ligotavky
zltoskvrnnej (Somatochlora flavomaculata) a §idla lu¢neho (Brachytron pratense), priCom druh
Leucorrhinia pectoralis je chraneny i Bernskym dohovorom a smernicou EU o biotopoch.

Prehl'ad vyskytu ekosozologicky vyznamnych taxdénov bezstavovcov.

Vedecké meno Slovenské  Klucovost’ VY¥znamnaost’ Pocetnaost’ Charakter vyskytu a
meno re iizemie lokalizacia populacie
P ENV § RL pop
INT
Leucorrhinia pectoralis  vaika X Bern 2, §E EN Vid’ vypracovany FCS  Vid vypracovany FCS druhu.
HD2, druhu.
HD4
Lucanus cervus rohac¢ oby¢ajny Bern I, §E LR:lc  Vid vypracovany FCS Vid vypracovany FCS druhu.
druhu.
HDII
Cerambyx cerdo fuzad vel’ky Bern II, §E LR:nt Vid vypracovany FCS Vid vypracovany FCS druhu.
HD II, HD druhu.

v

Stavovce — fauna stavovcov na iizemi navrhovaného chraneného arealu Bahno je bohata. Celkovo
bolo na lokalite zaznamenanych 82 taxénov, z toho 22 su druhy eurdpskeho vyznamu. Spomedzi ryb
neboli zaznamenané vzacne, resp. chranené druhy, vzhl'adom na charakter lokality po obnoveni a
stabilizovani povodného vodného rezimu by sa tu vSak mohol vyskytovat’ ¢ik eurdpsky (Misgurnus
fossilis), pripadne by bolo vhodné uvazovat’ aj o jeho vysadeni. Vodné plocha na lokalite slazi ako
rozmnozovaci biotop pre viaceré druhy obojzivelnikov, na lokalite a jej blizkom okoli bolo
zaznamenanych 8 druhov obojzivelnikov eurdpskeho, resp. ndrodného vyznamu (7riturus vulgaris,
Bufo bufo, Hyla arborea, Rana dalmatina, Rana arvalis, Rana lessonae, Rana kl. esculenta, Pelobates
fuscus). Dolezit¢é z hladiska zachovania funkcie rozmnozovacieho biotopu je predovsetkym
stabilizacia vodného stavu v plytSich okrajovych ¢astiach vodnej plochy, resp. raseliniska a dostatocné
presvetlenie. Okolie vodnej plochy tvorené lesnymi porastmi a otvorenymi plochami na pieskovom
podlozi umozinuje pritomnost’ plazov europskeho vyznamu Lacerta agilis (Lacerta viridis a Coronella
austriaca boli zaznamenané v bezprostrednom okoli). Spomedzi cicavcov na lokalite bolo doteraz
zaznamenanych 10 druhov netopierov, z nich 5 v recentnych vyskumoch (PetraSova 2007, Lehotska,
Mikulova 2006) pocas rokov 2006-2007 (Nyctalus noctula, Pipistrellus pygmaeus, Myotis daubentoni,
Myotis mystacinus/brandti, Barbastella barbastellus). Netopiere vyuzivaju otvoreni vodnu plochu,
lesné cesty aj lesné porasty ako lovné biotopy, a lesné druhy ako napr. Nyctalus noctula a Pipistrellus
pygmaeus vyuzivaju lesné porasty aj ako letné ukryty a zimoviska, délezita ilohu hraja predovsetkym
star§ie stromy poskytujice dostatok dutin. Vodnu plochu a jej okolie obyva bobor vodny (Castor
fiber). Bolo zaznamenanych 51 druhov vtakov, vratane druhov eurdpskeho vyznamu Caprimulgus
europaeus, Dendrocopos medius, Dryocopus martius, Lanius collurio, Lullula arborea.

Prehl'ad vyskytu ekosozologicky vyznamnych taxonov stavovcov.



2.30cCasny stav chrdneného uzemia

Vedecké meno Slovenské KPucovest® | Vyznamnost’ Biogeograficky Pocetnost’ (pocet
taxonu meno taxonu pre uzemie status jedincov, parov, kolonii,
ENV INT § RL lokalit, prip. rozsah od -
do
Hyla arborea rosnic¢ka zelena | - HDI1V, |§E LR:nt | 7 zaznamov 1997- | lesna vegetacia v blizkosti
Bern 11 1999 vod, hlavne listnaté stromy
1 zdznam 2009
Pelobates fuscus | hrabavka §E . piesCita poda, vyskyt aj
A $kvrnita HD L 1, Zaznamyv - galej od vody na suchsich
v, R blizkom okoli miestach
Ber : 2008
nll c
d
Rana dalmatina | skokan S$tihly X HD IV, SE LR:lc |1 zaznam 1999 adulty a subadulty
Bern 11 i zachadzaju d’aleko od
2002 kl zaznam vodnej plochy, vodna
(znaska) plocha sluzi ako
rozmnozovaci biotop
Rana arvalis skokan HD IV, §E \%8) 1 zaznam 1999 adulty sa zdrzuju vo
ostropysky Bern II , vlhkych oblastiach
X 1 zdznam 2007 priPahlych k vodnej ploche
Rana lessonae skokan HD 1V, SE VU 1 zaznam 1999 vyskyt v brehovej oblasti
kratkonohy Bern 111 vodnej plochy a v
B bezprostrednej blizkosti
vody
Rana kl. skokan zeleny | X HDYV, SE LR:nt |2 zaznamy 1999 vyskyt v brehovej oblasti
esculenta Bern 111 , vodnej plochy a v
1 zdznam 2007 bezprostrednej blizkosti
vody
Lacerta agilis jaSterica HD 1V, SE - 8 zaznamov 1997- | vyskyt najmé v suchsich
obyc¢ajna Bern 11 1999) oblastiach pieskovych dun
a ribanisk
Lacerta viridis jaSterica zelena Bern2, §E VU .
! EV HD4 1 ziznam v vyskyt v otvorenych
bezpros,tredno biotopoch na dunach, resp.
m okoli 2008 prirodzenych
rozvol'nenych porastoch
M . Bern3 §E VU tazko hodnotitel'ny, nalezy
Coronella uZovka hladka > . >
austriaca EV | HD2,E I zdznam v 1 5 iba nghodné, viskyt bol
bezpr os,tr edno zaznamenany v blizkom
m okoli 2008 okoli
Barbastella uchaiia ¢ierna HD 11, SE LR:cd | 1 zaznam 1997 lesny druh, lovny aj
barbastellus HD IV, ) rozmnozovaci biotop su
N Bern II, 1 zaznam 2007 lesy s dostatkom mitveho
Bonn II dreva
Castor fiber bobor vodny - HD II, §E LR:nt | 1 zdznam 2006 viazany na porasty
HD 1V, , makkého dreva v blizkosti
Bern III 1 zdznam 2009 vody
Nyctalus noctula | raniak hrdzavy HD1V, |§E LR:lc |3 zaznamy 1997 lovny biotop v celej
Bern II, i oblasti nad vodnou
X Bonn II 1 zaznam 2006 plochou aj korunami
4 zAznamy na 3 stromov vo vicSej vyske
bodoch 2007
Myotis netopier vodny HD IV, §E LR:lc |1 zaznam 2006 lovny biotop v oblasti
daubentonii Bern II, ) otvorenej vodnej plochy
X Bonn 1T 3 zaznamy 2007
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Myotis myotis netopier HD II, §E LR:cd | 2 zaznamy 1997 lovny biotop v oblasti
obycajny HD 1V, , otvorenych riedkych lesov

Bern II, 1 zdznam 2007 s riedkym podrastom

Bonn IT

Mpyotis netopier fizaty |- HD 1V, §E VU 1 zaznam 1997 Metodika recentného
mystacinus Bern 11, , vyskumu neumoznila

Bonn II 1 zazngm M. .| jednozna¢né rozlisenie od

mystacinus/brandti M. brandti, tento druh
2007 vSak uz bol na lokalite
zaznamenany v roku 1997.
Preferuje otvorenu krajinu
s jednotlivymi stromami,
resp.krovinami, okolo nich
chytd mensi hmyz.
Myotis blythi netopier - HDII, SE LR:cd | 1997 1 zaznam M. | posledny tdaj z roku 1997,
vychodny HD 1V, myotis/blythi nebol jednoznaéne

Bern II, rozlisitelny od M.

Bonn II myotis(zrejme sa jednalo
skér o M. myotis,
potvrdeny recentnym
vyskumom)

Mpyotis brandtii | netopier - HD IV, §E LR:nt | 1997 1 zaznam M | Metodika recentného
Brandtov Bern 11, mystacinus/brandti | vyskumu neumoznila
Bonn IT , jednozna¢né rozliSenie od
2007 1 zaznam M'_ M. mystacinus
Mystacinus/brandti
Pipistrellus vefernica mala | - HD 1V, SE LR:lc | 1 zdznam 1997 posledny udaj o vyskyte je
pipistrellus Bern II, z roku 1997, pri recentnom

Bonn IT vyskume nebol potvrdeny,
aj starSie 0daje sa
pravdepodobne tykali P.
pygmaeus

Pipistrellus velernica - HD 1V, SE DD 1 zaznam 1997 posledny udaj o vyskyte je
nathusii parkova Bern 11, z roku 1997, pri recentnom

Bonn IT vyskume nebol potvrdeny

Pipistrellus vefernica X DD 1 zaznam 2006 lovny biotop v oblasti
pygmaeus piskava , podmacanych lesov a
3 zaznamy na 2 vodnej plochy, hlavne
bodoch 2007 okraje lesnych porastov

2.1.9. Biotopy

Lesné biotopy sme mapovali podla metodiky Katalégu biotopov Slovenska (Stanova, V.,
Valachovi¢, 2002). Pre hodnotenie lesnej vegetacie na izemi navrhovaného chraneného aredlu sme
taktiez vyuzivali jednotky lesnickej typologickej Skoly (Zlatnik, 1976), najma skupiny lesnych typov
(Hancinsky, 1972).

V tUzemi sa nachadzaju tieto lesné biotopy narodného a eurdpskeho vyznamu (pri biotopoch
europskeho vyznamu je uvedeny kod Natura):

Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panénske (kod NATURA 91G0*)

Lesy s dominantnym dubom letnym. Vyskytuji sa na terasach pokrytych sprasovymi hlinami, vo
vysSich cCastiach aluvii, v nizindch a SirSich dnach kotlin v 1. lesnom vegetacnom stupni. Pody su
hlbsie s dostatkom zivin. Pre nenaruSené porasty je typické dobre vyvinuté krovinové poschodie
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s teplomilnymi druhmi. V druhovo bohatom bylinnom poschodi su zastupené mezofilné druhy,
vyrazne sa uplatiuju teplomilné dubinové prvky.

Na predmetnej lokalite sa zachovali iba maloploSne a fragmentarne na mierne vyvySenych
miestach na okraji mokrad’ovych biotopov. Pody st hlbsie, s dostatkom Zivin. V druhovo bohatom
bylinnom prostredi st zastipené mezofilné druhy, vyrazne sa uplatituju teplomilné dubinové druhy.
Drevinové zlozenie je vyrazne ovplyvnené dlhodobou lesohospodarskou c¢innostou, kde sa
charakteristické druhy listnatych drevin pre dany biotop ako dub letny (Quercus robur), hrab
(Carpinus betulus), brest hrabolisty (Ulmus minor) a lipa malolistd (7ilia cordata) nahrédzali
stanoviStne nepdvodnou borovicou lesnou (Pinus sylvestris).

Drevinova skladba: Quercus robur, Carpinus betulus, Acer campestre, Tilia cordata, Ulmus minor,
Ligustrum vulgare, Prunus spinosa

Bylinnd etdz: Melica uniflora, Poa angustifolia, Lathyrus vernus, Polygonatum latifolium,
Convalaria majalis, Corydalis cava, Dactylis glomerata

Fytocenologicky zapis:
Borska nizina, Borsky Peter, Bahno, 10.07.2007, 48°37°15,58”, 17°16°01,57”*, 218 m n. m., 20x20 m, E3 — 80%, E2 —

35%, E1 — 65%, E0 — 5%
E3: Quercus robur 3, Tilia cordata 2, Pinus sylvestris 1, Carpinus betulus 1, Ulmus minor 1,

E2: Tilia cordata 2, Carpinus betulus 2, Quercus robur 1, Quercus petraea 1, Euonymus verrucosus 1, Ligustrum vulgare 1

El: Melica uniflora 2, Poa angustifolia 1, Maianthenum bifolium 1, Polygonatum latifolium 1, Quercus robur 1, Carpinus
betulus 1, Convalaria majalis 1, Dactylis glomerata 1

Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy (k6d NATURA 9190)

Biotop je lokalizovany v hlbSich terénnych medzidunovych depresiach, kde sa hromadi voda a
jej odtok je len pozvolny. Hladina podzemnej vody kolise v hibke 20-50 cm, humifikécia je velmi
nepriazniva, vytvara sa pomerne hruba vrstva surového humusu s vel’kym obsahom organickej hmoty.
Porasty su edaficky podmienené, na jar a v lete pocas dazd’ov su ovplyviiované stagnujucou dazd’ovou
vodou. V suchom obdobi acidofilné pseudoglejové pddy vysychaju, prejavuje sa proces podzolizacie
a v hlbsich zniZeninach tvorba slatiny. Ide o vzicne, povodné lesné spolocCenstva, ktoré si aj v
sucasnosti zachovavaju takmer povodny raz. V drevinnej vrstve rastie dub letny (Quercus robur), jelsa
lepkava (Alnus glutinosa) brezou previsnutou (Betula pendula). Sporadicky je zastpend i breza
plstnata (Betula pubescens), na suchsSich okrajoch depresie borovica lesna (Pinus sylvestris). Vel'mi
dobre je vyvinuté krovinné poschodie, v ktorom dominuje kruSina jelSova (Frangula alnus) a jarabina
vtacia (Sorbus aucuparia). Pre bylinnu vrstvu je charakteristickd pritomnost mokradnych a
raSeliniskovych druhov, najmi bezkolenca trstovnikovitého (Molinia arundinacea). Pre Specifické
edafické podmienky patria porasty tohoto typu k ucelovym vodohospodarskym lesom s nizkou
produkciou dreva.

Biotop je ohrozeny vysychanim pdvodnych porastov v dosledku odvodnenia okolitej krajiny a
spdsobom obhospodarovania porastov, predovsetkym celoploSnou pripravou pody a vysadzanim
stanoviStne nepdvodnych drevin, predovSetkym borovice lesnej. Vzhl'adom na ich pdvodnost,
sporadicky vyskyt v rdmci Slovenska a zastupenie mnohych vzacnych a ohrozenych druhov je
potrebna ich prisna ochrana.

Fytocenologicky zapis:

Borska nizina, Borsky Peter, Bahno, 10.07.2007, 48°37°21,60”, 17°16°07,86”’, 216 m n.m., 20x20 m, E3 -70%, E2 — 40%,
E1-95%, E0 - 5%

E3: Betula pendula 3, Pinus sylvestris 2, Alnus glutinosa 2,Quercus robur 1, Sorbus aucuparia 1

E2: Frangula alnus 2, Betula pendula 2, Alnus glutinosa 2, Sorbus aucuparia 1

10
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El: Molinia arundinacea 3, Pteridium aquilinum 2, Carex remota 2, Dryopteris carthusiana 2, Frangula alnus 1,
Lysimachia vulgaris 1, Oxalis acetosella 1, Rubus caesius 1, Sorbus aucuparia 1, Betula pubescens 1, Juncus
conglomeratus 1, Quercus robur 1,

Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy

Biotop zaberd extrémne dunové reliéfy, najmd hrebene a vrcholy dun a ostrejSie svahy dun.
V sucasnej drevinovej skladbe absolitne dominuje borovica lesnad (Pinus sylvestris), vtrisene sa
nachadza i dub (Quercus). Krovinna vrstva prakticky chyba, v bylinnej vrstve dominuji machy, najma
Hylocomium splendens, Dicranum scoparium, D. polysetum, Leucobrium glaucum, Pleurozium
schreberi a d’alsie. Pokryvnost’ bylin je nizSia, vyskytuje sa najmi kostrava ov¢ia (Festuca ovina)
a smlz kroviskovy (Calamagrostis epigejos). Ich vyskyt je na tizemi Slovenska obmedzeny len na
oblast’ Zahoria.

Fytocenologicky zapis:

Borska nizina, Borsky Peter, Bahno, 10.07.2007, 48°37°37,4”, 17°16°34,2”, 220 m n. m., 20x20 m, E3 —80%, E2 — 5%,
E1-90%, E0 5%

E3: Pinus sylvestris 3, Quercus petraea agg. 2, Quercus robur 1

El: Avenella flexuosa 3, Festuca ovina 1, Corynephorus canescens 1, Luzula luzuloides 1, Thymus serpyllum 1,
Brachypodium sylvaticum 1, Calamagrostis epigejos 1, Calluna vulgaris 1, Campanula rotundifolia 1, Carex sylvatica 1,
Fallopia convolvulus 1, Melampyrum pratense 1, Pinus sylvestris 1, Quercus petraea agg. 1, Quercus robur 1, Sorbus
aucuparia 1,

EO: Leucobryum glaucum 1, Polytrichum sp. 1, Cladonia sp. 1

Ls7.4 Slatinné jelSové lesy

Biotop jelSe lepkavej v terénnych zniZeninach, kde spravidla celoro¢ne stagnuje voda pri trovni
povrchu alebo su zaplavené niekol’ko mesiacov stojatou povrchovou vodou. Pody st tazké a malo
prevzdusnené, hlbsie, zvicsa ide o slatinno-raSelinové pody (gleje, organozemné gleje). Typickym
fyziognomickych znakom su tzv. barlovité korene jel§i, obnazené nad pddny povrch. Diferenciaciu
bylinného poschodia ovplyviiuje ¢lenitost’ mikroreliéfu. Suchomilnejsie druhy rasti na vyvyseninach
v okoli kmenov a korenov jelsi, v depresiach vyplnenych vodou sa vyskytuju vlhkomilné druhy. V
drevinovom zloZeni dominuje jelSa lepkava (Alnus glutinosa), ojedinele sa vyskytuje breza plstnata
(Betula pubescens), v krovitej etazi dominuje Frangula alnus a Salix cinerea. V bylinnom poschodi
dominuju Dryopteris cartusiana, Thelypteris palustris, Peucedanum palustre, Iris pseudacorus,
Lysimachia vulgaris, Galium palustre, Carex elata, Carex elongata, Galium palustre. Z ochranarskeho
hl'adiska ide o mimoriadne cenny mokrad’ny biotop.

Fytocenologicky zapis:

Borska nizina, Borsky Peter, Bahno, 10.07.2007, 48°37°26,75”, 17°16°25,71”°, 215 m n. m., 20x20 m, E3 — 65%, E2 —
10%, E1 — 85%, E0 — 15%

E3: Alnus glutinosa 3, Betula pendula 2, Betula pubescens 1

E2: Frangula alnus 3, Alnus glutinosa 1

El: Carex remota 3, Calamagrostis canescens 2, Dryopteris carthusiana 2, Juncus effusus 2, Peucedanum palustre 2,
Carex riparia 1, Deschampsia cespitosa 1, Festuca gigantea 1, Iris pseudacorus 1, Lysimachia vulgaris 1, Molinia
arundinacea 1, Urtica dioica 1, Athyrium filix-femina 1, Calamagrostis epigejos 1, Carex hirta 1, Carex leporina 1,
Frangula alnus 1, Galium uliginosum 1, Geum urbanum 1, Juncus conglomeratus 1, Lycopus europaeus 1, Oxalis
acetosella 1, Phragmites australis 1, Rubus caesius 1, Scirpus sylvaticus 1, Solanum dulcamara 1, Stellaria media 1,
Circaea lutetiana 1

Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody (kéd NATURA 3160)
Biotop sa nachddza v centralnej Casti mokrade Bahno. Ide o otvorené spolocenstva dystrofnych
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vod budované plavajicimi druhmi rodu Utricularia a machorastami. Biotop mozno zaradit’ do zvédzu
Sphagno-Utricularion, ktory zdruzuje spoloCenstvd slatin s nizkym obsahom uhli¢itanov a
prechodnych raSelinisk. Z ochranarskeho hl'adiska jeden z najcennejSich biotopov v uzemi,
predstavuje uto¢isko mimoriadne vzacnych rastlinnych a zivo¢iSnych spolocenstiev. Dystrofné stojaté
vody st ohrozené predovSetkym nevhodnymi zdsahmi do vodného reZimu a eutrofizéciou.

Ra3 Prechodné raseliniska a trasoviskd (k6d NATURA 7140)

Biotop je obmedzeny iba na miesta, kde na povrch vystupuje chladna podzemna vody s vel'mi
nizkym obsahom zivin. Ide o spoloCenstva oligotrofnych pramenisk a raSelinisk tvoriace prechod
medzi mezotrofnymi slatinami a vrchoviskami. Vyskytuji sa na prameniskach na chudobnom
geologickom podlozi alebo vo vlhkych oblastiach, kde dochadza k zriedovaniu prameniskovej vody
zrazkovou vodou a jej zadrziavanim kobercami raselinnikov (Sphagnum). Ochranéarsky cenny biotop,
vyskytuje sa iba na velmi malych plochach. Biotop predstavuje utoCisko mimoriadne vzacnych
rastlinnych a zivociSnych spolocenstiev, ktoré su ohrozené negativnymi zdsahmi do vodného rezimu.
Na lokalite Bahno bol v ramci tohto biotopu zaznamenany vyskyt rosicky okruhlolistej (Drosera
rotundifolia).

Dalej boli v tizemi identifikované nasledujiice biotopy:
X1 Rubaniska s prevahou bylin a trav

Predstavuji plochy po velkoplosnych holoruboch s celoplosnou pripravou pdody. Holoruby boli
umelo zalesnené borovicou lesnou. Porast bylin je prevazne riedky a nezapojeny, su v iom zastipené
expanzivne travy (Calamagrostis epigeios), ruderalne druhy (Cirsium arvense, Erigeron canadensis,
Chenopodium album), invazne druhy (Phytolacca americana), druhy kyslych obnaZenych pieskov
(Acetosella vulgaris).

X2 Rubaniska s prevahou drevin

Predstavujii monikultary prevazne borovice lesnej (Pinus sylvstris), ktoré vznikli po zalesneni
velkoplosnych holorubov s celoploSnou pripravou pddy. Porast bylin pre hustd zapojenost’
vysadenych drevin sa tu prakticky nevyskytuje.

Lk11 Trstinové spolocenstvd mokradi (Phragmition)

V sledovanom Uzemi sa vyskytuje na okraji slatinnych jel§in. Okrem dominantného druhu
Phragmites communis, sa vyskytuju 1 druhy, ktoré st typické pre slatinné jelSiny, napr. Dryopteris
cartusiana.

Tabulka vyznamnosti biotopov.

. . ,

biI(ft(:)(:)u Kl uz(z):::lsite pre Ochrana Biogeograficky status Vymera (ha)
Vo3 X EV 4 1,78
Ra3 X EV 4 4,36
Ls3.6 - EV 4 6,46
Ls2.2 - EV-P 4 1,98
Ls7.4 X NV 4 7,94
Ls6.1 - NV 4 11,07
Lk11 - - - 1,04
X1 - - - 4,3
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X2 - - - 9,71
antrop.

biot. - - - 1,01
Spolu 49,65

KPacovost’: x - kI'i¢ovy biotop, - - nekl'icovy biotop; Ochrana: EV — biotop eurépskeho vyznamu, EV-P —
prioritny biotop eurdépskeho vyznamu, NV — biotop nadrodného vyznamu; Biogeograficky status: 1 — hojny na
Slovensku aj v okoli, 2 — hojny na Slovensku, v okoli zriedkavy, 3 — zriedkavy na Slovensku, v okoli hojny, 4 —
zriedkavy na Slovensku aj v okoli, 5 — vyskyt len na Slovensku.

2.2. Stav a podmienky ochrany prirody a krajiny

Uzemie eurdpskeho vyznamu Bahno sa celou svojou vymerou nachadza na izemi CHKO Zahorie
a ma 2. stupeit ochrany prirody v zmysle zdkona 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. Zaradenim
lokality medzi izemia eurdpskeho vyznamu sa stupeni ochrany prirody nezmenil, zmenil sa iba Statt
{izemia. V ramci spracovania projektu na vyhlasenie tohto UEV za chraneny areal navrhujeme jeho
rozSirenie smerom na JZ, teda aj za hranice CHKO Zéahorie, kde plati iba 1. stupeii ochrany prirody.
Tento program starostlivosti je spracovany uz na upravené hranice v zmysle projektu ochrany prirody.

Podl'a novej vymery Uzemia (49,65 ha) sa 6,27 ha (12,63%) nachadza v sii€asnosti v 1. a zvySok
(43,38 ha, 87,37%) v 2. stupni ochrany prirody. Ked’Ze tento stav neumoziuje zabezpecit' dostatoénti
ochranu vzacnych biotopov a druhov eurdpskeho a narodného vyznamu navrhli sme uz v projekte
ochrany navySenie stupfiov ochrany na 3., 4. a 5. stupei.

2.3. Vyskum a monitoring

V zdujmovom tzemi boli uskutocnené nasledovné vyskumy:

- botanicky vyskum slatinnych jel§in (Krippel, 1967)

- inventariza¢ny vyskum vazok (Sibl, 2004, Blaskovic, 2007, Kudela, 2008)
- mapovanie biotopov (Olovsky, Strupl - SCHKO Zahorie, 2005-2006)

- botanicky inventariza¢ény vyskum (Hegediisova, Skodova, 2006)

- monitoring vodného rezimu (od r. 2003)

- chiropterologicky vyskum (Lehotska, Mikulova, 2006, PetraSova, 2007)
- ichtyologicky vyskum (Tomecek, Pekarik, 2006)

- lichenologicky prieskum (Pistt, Guttova, 2006)

- bryologicky prieskum (Kubinska, Misikova, 2006)

- mykologicky vyskum (Kautmanova, 2006)

- mamaliologicky vyskum — drobné zemné cicavce (Noga, 2006)

2.4. Socioekonomické pomery (vyuZivanie izemia a jeho okolia) ovplyviiujuce uzemie v
minulosti a si¢asnosti, pozitivne a negativne faktory
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Najvyraznejsi vplyv na izemie malo vybudovanie siete odvodiovacich kandlov v minulosti, ¢o
viedlo k zmene hydrologickych pomerov na lokalite. Dopady tychto aktivit sa stale prejavuju aj v
sucasnosti, najma na nepriaznivom stave mokrad’ovych biotopov.

Ked'Ze sa tizemie nachadza vyhradne na LPF d’al§im nepriaznivym vplyvom v Gzemi je lesné
hospodarstvo. Predpisy LHP v jednotlivych JPRL boli navrhované pre lesy s prioritnou funkciou
hospodarskou, ¢o bolo v niektorych pripadoch v rozpore s myslienkou zachovat’, resp. zlepsit' stav
biotopov na lokalite. V menSom rozsahu je zemie vyuzivané na polovnictvo a nelegalne rybarstvo.

Z potencidlnych aktivit moze byt toto Gzemie ohrozené aj tazbou nerastnych surovin, ked’ze v
blizkosti CHA sa nachadza dobyvaci priestor aj chranené loziskové iizemie.

2.4.1. Zmena hydrologickych pomerov

V minulosti (za¢iatkom 90-tych rokov minulého storocia) bola v severozapadnej Casti lokality
vytaZena raselina aZ na piescité podlozie. V oblasti vytazeného raseliniska tvori ¢ast’ lokality vodna
plocha (nelesna plocha 101 — byvaléa tazobna jama). Zvysky povodnych raselinnych spolocenstiev sa
zachovali najmé v centralnej Casti lokality; z juznej a juhovychodnej strany na ne plynule nadvizuju
porasty slatinnych jelSin (porast 328 b). V centralnej Casti sa po odvodneni vytvorili porasty borovice
lesnej, ktoré vSak vo veku cca 20 rokov kalamitne vyschli v désledku opédtovného zvysenia vodnej
hladiny, v sucasnosti su v stave pokrocilého rozpadu.

Vodny rezim lokality bol v minulosti zna¢ne naruseny odvodnenim. Hlavny odvodniovaci kanal bol
vykopany na SV okraji lokality, odkial’ sa tiahne zhruba SZ - S smerom v dizke cca 1,2 km a je
zausteny do potoka Hlavina ponize vodného zdroja. V stucasnosti je ¢iastocne zaneseny, ¢o spdsobilo
uréity vzostup vodnej hladiny na lokalite. Dalsie odvodiiovacie kanaly sa nachadzaju v slatinnej
jelsine v J Casti lokality, tieto st zrejme starSie, do znaénej miery zazemnené. Dalsi odvodiiovaci kanal
odvodiuje jelSové porasty a mokra luku na JZ strane lokality (nelesnéd plocha 90), odkial’ sa tiahne SV
smerom a je zausteny do JZ okraja vodnej plochy. Zisteny sezonny pokles vodnej hladiny bol cca 40-
50 cm. Raselinotvorny proces prebieha na lokalite aj v sti¢asnosti, predovsetkym v plytSich Castiach
pozdiz JV okraja vodnej plochy a v zvyskoch povodnych spolodenstiev.

Na lokalite boli v novembri 2001 osadené dve vodocetné laty, ktoré umoziuju jednoduchy
monitoring vplyvu uskuto€nenych revitalizaénych opatreni na dynamiku hladin povrchovych vod v
mokradi. Od roku 2004 bolo postupne zasypanych niekol’ko odvodiiovacich kanalov priamo na
raSelinisku a Ciasto¢ne aj na odtoku v severnej Casti izemia. Toto malo za nasledok plynuly vzostup
vodnej hladiny a vegetacia sa mohla postupne tymto zmenam prisposobit’. V roku 2007 bol definitivne
zasypany hlavny a jediny odvodnovaci kandl v severnej Casti a vodny rezim sa tak definitivne
stabilizoval.

2.4.2. Lesné hospodarstvo

Lesné hospodarstvo patri medzi druhy najvyznamnejsi faktor, ktory ovplyviiuje stav biotopov a
druhov na tzemi. Celé tizemie lezi na LPF, ¢o znamenad, Ze pre jednotky priestorového rozdelenia lesa
musi byt v zmysle lesného zdkona spracovany lesny hospodarsky plan. Néavrhy hospodarskych
opatreni v zmysle LHP sa mozu vyrazne liSi od navrhovanych zasahov v zmysle zachovania, resp.
zlepSenia stavu biotopov a druhov na tizemi.

Lesné pozemky na predmetnom Uzemi je mozné rozdelit, z hl'adiska ich lesohospodarskeho
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vyuzivania, na hospodarske lesy a ostatné lesné pozemky. Najviac podmacané a trvalo zaplavené
plochy bez suvislej lesnej vegetdcie st zaradené medzi ostatné lesné¢ pozemky, ktoré sa lesnicky
nevyuzivaji. Lesné porasty plnia hospodarske funkcie a sluzia uzivatelom a vlastnikom lesa na
pestovanie atazbu dreva. Na hospodarske lesy sa vztahuje lesny hospodarsky plan, ktory je
vypracovany na obdobie 10-tich rokov.

Negativne vplyvy lesného hospodarstva (uvddzame bezne pouzivané lesohospoddrske zasahy v

podmienkach Borskej niZiny):

uplatiiovanie holorubného hospodarskeho spésobu — znamena Gplnti devastaciu lesného
biotopu a vSetkych chranenych druhov Zivocichov, hub, liSajnikov ap., ktoré su viazané na
star¢ porasty (na uzemi Borskej niziny ide o prevladajtci a zauzivany hospodarsky spdsob)

uplatiiovanie podrastového hospodarskeho sposobu — v listnatych a zmieSanych
porastoch ide o mensi jednorazovy tazobny zasah ako u holorubov, v konecnom désledku vsak
po jednotlivych fazach clonného rubu bude vysledok totozny s holorubom - vysledkom bude
vznik komplexov mladin. V praxi sa podrastovy spdsob vykonava cez sériu vicSinou iba 2
zasahov a v oblasti Borskej niziny ide eSte o neovereny spdsob hospodarenia.

celoploSna priprava pody — celoplosnej priprave pody predchadza vytrhdvanie piiov, zni¢i
sa cely vegetacny kryt, podne horizonty a tym aj biotop mnoZstva chrdnenych druhov rastlin,
hab, terestrickych liSajnikov a zivocichov (celoplosnad priprava pody je tzko spojend s
uplatnovanym holorubnym hospodéarskym spdsobom a preto je na izemi Borskej niZiny tiez
vel'mi pouzivand, donedavna sa na likvidaciu buriny a neZiaducich naletovych drevin (agat)
pouzivali aj chemické prostriedky — Velpar a pod.)

premena povodnych porastov na nestabilné borovicové monokultiry — je vel'mi Castou
praxou, kedy si i1 zmieSané dubovo-borovicové porasty po vyrubani zalesnené 100%
borovicou. Monokultury borovice lesnej nepovazujeme za biotop narodného ani eurdpskeho
vyznamu preto takéto lesohospodarske zasahy hodnotime pre dany biotop ako likvidaéné.
Podla sposobu vykonania premeny moze ist o zmeny vratné alebo nevratné (degradécia
podnych podmienok po celoplo$nych pripravach pody). V pripade, ze ide o stav, ktory je
mozny zvratit doba obnovy biotopu je vel'mi dlha (desatrocia) — predpokladd sa zmena
drevinovej skladby v prospech stanovistne vhodnych drevin ¢i uz v procese planovanej obnovy
porastu, alebo. pokial’ ide o mladé porasty je mozné pristipit’ aj k rekonstrukeii.

nevhodné vychovné zasahy v porastoch — v mladindch sa Casto nedosledne vykonavaju
vychovné zasahy (prerezavky, cistky), ktoré spdsobuju nestabilitu porastov, nepriaznivy
Stihlostny koeficient stromov, znemoZnenie rastu konkurenc¢ne menej silnych drevin ap. Pri
prebierkach sa zasahuje iba do podirovne vdaka Comu sa vytvara nepriazniva Struktira
porastu s horizontdlnym zapojom. Pri beZne vykonavanych prebierkach sa prednostne
odstraiiuju tiez rozrastky a predrastky, ktoré su vel'mi dolezité prave z hladiska stability
porastu a z hladiska vyskytu mnohych vzacnych druhov Zzivocichov. Ide o najvitdlnejSie
jedince, ktoré mozu byt’ uspesSne zachované aj do nésledujicich generacii porastu. V tizemiach
europskeho vyznamu by vychovné zdsahy nemali byt realizované z ohl'adom na kvalitu a
objem drevnej hmoty, ale z hladiska stability, vitality a prirodzenosti dan¢ho biotopu
(priaznivého stavu biotopu).

rozSirovanie nepovodnych a invaznych druhov rastlin — plochy po holoruboch s
celoplo$nou pripravou pody podporuju Sirenie mnozstva invaznych a nepovodnych druhov
rastlin — agat biely (Robinia pseudoacacia), li¢idlo americké (Phytolacca americana), turanec
kanadsky (Conyza canadensis), zlytobyl’ (Solidago sp.), ap.
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. odstranovanie mrtveho dreva a dutinovych stromov — pre kritériové druhy bezstavovcov,
stromovych netopierov je dolezité v izemi zachovat dostatoéné mnozstvo mrtveho dreva v
réznom §tadiu hniloby taktieZ i hrubych cennych stromov a dutinovych stromov. V intenzivne
obhospodarovanych lesoch sa z dovodov zauzivanych postupov (tzv. hygiena porastov) staré
asuché stromy casto zbytocne odstranujl, iked nepredstavuju pre les prakticky ziadne
nebezpecenstvo, pretoze vacsina Skodlivého xylofagneho hmyzu sa uz v odumretych kmetnoch
stromov davno nevyskytuje. Odumreté kmene, ¢i uz stojace alebo padnuté na zemi predstavuju
jednu z druhovo najbohatSich ekologickych nik v lesnych ekosystémoch. Napriklad na duby je
potravne viazanych viac ako 500 druhov chrobdkov, na borovicu lesni viac ako 250 druhov.
Mnoh¢é d’alSie druhy vyuzivaji mftve drevo aspoil ako prilezitostny tkryt alebo zdroj potravy.
Najvicsi vyznam maju najmé vel'ké, hrubé kmene, v ktorych sa udrziava stabilnejSia teplota
a vlhkost, ¢o ma pre mnohé zivoCichy rozhodujici vyznam (napriklad pre netopiere pocas
zimovania. Pod pojmom ,mftve drevo®, ktoré je klucové pre prezitie mnozZstva kriticky
ohrozenych druhov Zivocichov sa rozumie:

leZanina v r6znom $tadiu rozkladu (vyvraty)

staré odumierajliice stromy s mnozstvom stromovych dutin
odumreté stojace stromy

stojace zlomy (Stompy)

. odvodiovanie lesnych pozemkov — pri mokrad’ovych biotopoch sa jednd o mimoriadne
nepriaznivé zasahy, ktoré vedu k postupnej degradéacii mokrad’nych biotopov. Degradacné
procesy sa prejavia na zmene bylinnej synlzie, ktora citlivo reaguje na zmeny v hladine
podzemnych vod a zmenu chemizmu vody. Podl'a stupia degradacie a stavu odvodnenia je
mozné na niektorych lokalitdich zvratit' tento nepriaznivy vyvoj. Prevazne ide o technické
zéasahy, ktoré zabrania odtoku vody z lokality, resp. umoznia jej privod na lokalitu. Po takychto
zasahoch, ktoré moézu byt vykonané aj v jej okoli je potrebné biotop zachovat’ bez zasahu aby
mohlo ddjst’ k prirodzenej obnove jeho povodnych zloziek — stav biotopov sa bude Casom
zlepSovat.

. vyruSovanie chranenych druhov Zivo¢ichov v hniezdnom obdobi — je dblezité zabezpecit’
kl'ud v lokalitach s vyskytom zivocichov, ktoré su citlivé na vyruSovanie pocas hniezdenia,
alebo migracie, preto je mimoriadne nevhodna tazba v hniezdnom obdobi

. fragmentacia lesnych biotopov — ide opét’ o dosledok holorubného hospodarskeho spdsobu,
ktory priamo vytvara nestabilné porastové okraje a steny, ktoré su vystavené viacerym
Skodlivym abiotickym c¢initelom — vietor, spala slnkom a pod. Dochddza k naruSeniu a
rozdrobeniu ucelenych lesnych komplexov homogeniziciou porastov (zmena vekovej a
priestorove] Struktury, resp. zmena drevinovej skladby) na obnovovanych plochach, Takto
fragmentované biotopy predstavuji 1 vyznamnu bariéru pri presune viacerych stenotopnych
druhoch zivocichov (predovsetkym bezstavovcov).

. aplikacia chemickych postrekov - v oblasti Borskej niziny ide predovSetkym o postreky
proti mniSke velkohlavej a chrastovi pagaStanovému, kedy sa preferuji neselektivne
insekticidy. PouZitie chemickych postrekov v lokalitich s vyskytom chranenych druhov
zivocichov (nielen bezstavovcov) je nepripustné. Existuju viaceré publikacie o negativnom
vplyve neselektivnych insekticidov.

V navrhovanom CHA Bahno a jeho Sirokom okoli boli realizované takmer vSetky vyssie uvedené
negativne vplyvy lesného hospodarstva. To sa podpisalo aj na priaznivom stave lesnych biotopov.
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Dialo sa tak napriek tomu, Ze dané uzemie je uz viac ako 20 rokov suc¢ast CHKO. Tu sa ukézalo ako
nedostato¢ne chrani 2. stupeni ochrany lesné biotopy.

2.4.3. Polovnictvo a rybarstvo

Lokalitu vyuZivaji v obmedzenom rozsahu miestni obyvatelia pre individudlnu rekreaciu
v priestore existujucej vodnej plochy ako aj na nelegalny lov ryb (vodna plocha nie je rybarskym
revirom) - dosledkom tejto aktivity moze byt vyruSovanie fauny a vypustanie nepévodnych druhov
ryb s potencidlne nepriaznivym vplyvom na populacie obojzivelnikov rozmnoZzujucich sa na lokalite.
Uzemie je suéastou polovného reviru Senica Les - Hrusov (PZ Les, Senica). Na S okraji vodne;j
plochy sa nachadza polovnicka chatka. Druha polovnicka chatka sa nachadza pri lesnej ceste na V
okraji tzemia.

2.4.4. Tazba nerastnych surovin

Uzemie navrhovaného CHA Bahno priamo nepretina Ziadny dobyvaci priestor ani Ziadne
loziskové uzemie, ale v jeho tesnej blizkosti (cca 80 m vychodne) sa uz nachadza DP aj CHLU
Borsky Peter (zlievarensky piesok).

V stcasnosti ned’aleko navrhovaného CHA uZ prebiecha tazba piesku v dobyvacom priestore
Sajdikove Humence, prevadzkovatel’ tazby je KerkoSand, a.s.

2.4.5. Rekreacia a Sport

Vuzemi a ani v jeho blizkom okoli sa nenachadzaju ziadne zariadenia cestovného ruchu alebo
rekreacie. Lokalitu vyuzivaju v obmedzenom rozsahu miestni obyvatelia na individudlnu rekreaciu
v priestore existujucej vodnej plochy. V blizkosti lokality vedie trasa turistického chodnika (¢ervena
znacka), ktory je vsak velmi malo vyuZivany. Ugelova asfaltova komunikacia severne od lokality
(Borsky Mikula§ — Senica) je v menSom rozsahu pocas sezoény vyuzivand ako rekrea¢na
cykloturisticka trasa. V jesennom obdobi v SirSom okoli lokality zbieraji miestni obyvatelia huby.

3. Hodnotenie

3.1. Ekologické hodnotenie

3.1.1. Hodnotenie stavu biotopov, druhov a stavu ich zachovania
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3.Hodnotenie

3.1.1.A. HODNOTENIE STAVU BIOTOPOV

Stav lesnych biotopov vychadzal z hodnotenia druhového zloZenia, priestorovej Struktiry a
stanovistnych podmienok. Sumariziciou tychto kritérii bol stanoveny vysledny stav biotopu pre
jednotlivé hodnotené polygony. Zakladnym podkladovym materidlom bol Katalog biotopov Slovenska
(Daphne, 2002), podla ktorého sa jednotlivé kritéria hodnotili (napr. drevinovéa skladba, bylinna
zlozka). Vstupné udaje boli ziskané pre kazdy porast z opisnej Casti LHP, ktoré boli doplnené
a upresnené terénnym prieskumom. Jednotlivé kritéria boli vyhodnotené nasledovne:

1. Drevinové zloZenie lesnych porastov. Ide o zdkladny ukazovatel’ zachovalosti a stavu lesného
biotopu. Posudzovalo sa nielen zastpenie hlavnych a charakteristickych drevin ale aj
zastipenie neziaducich, stanoviStne nevhodnych alebo invaznych drevin.

2. Priestorova Struktura porastu. Toto kritérium odraza priestorovi diferencovanost’ lesného
spolocenstva — zastipenie roznych vekovych, hribkovych a vySkovych tried, etazovitost
porastu, vyskyt starych a butlavych stromov a mftveho dreva a pod. Jeho hodnotenie uzko
zavisi od vekovej Struktiry porastu, nakol'’ko mnohé z uvedenych dolezitych ukazovatelov su
charakteristické najma pre starSie vekové triedy.

3. Zachovalost’ stanoviStnych podmienok. Kritérium hodnoti stav stanovistnych podmienok,
ktoré su kl'icové pre zachovanie, prip. potencidlne obnovenie daného biotopu na lokalite.
Konkrétne ide o posudzovanie hydrologickych a pddnych podmienok, posudzovanie
zachovalosti mikroreliéfu alebo ¢i spdsob doterajSicho hospodarenia v principe nezmenil
stanovistné podmienky (odhrnutie vrchného horizontu do deponii na okraj plochy, vysadba
stanoviStne nepdvodnych drevin, znizenie nivelety terénu a pod.). Hlavnymi ukazovatel'mi
tohto kritéria st hodnotenie bylinnej zlozky biotopu a vyskyt zmladenia hlavnych drevin, ktoré
najlepsie odrazaju zachovalost’ stanovistnych podmienok.

Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy (kod NATURA 9190

Biotop je v uzemi vel'mi fragmentovany, vyskytuje na viacerych menSich plochich a je
viazany na vlhkejSie, nizSie poloZené stanovistia v okoli biotopov Ra3, Ls7.4 alebo Lk11. Vzhl'adom
na pokles hladiny podzemnej vody doSlo v minulosti k vysychaniu pddy a k zmene stanovistnych
podmienok. Umelo sa do lesnych porastov vnasali suchomilnejSie dreviny, najmé borovica lesnd, ¢im
sa ich drevinova skladba uplne zmenila. V st¢asnosti moéZzeme preto stav tohoto biotopu na tomto
zaradit’ medzi nepriaznivy, s hodnotou FSC ,,C* alebo ,,.D*.

Dosiahnuta hodnota FCS ~ Vymera biotopu  Strucna charakteristika
v danom FCS (ha)

A 0

B 0

C 2,93 Biotop v rastovom §tadiu tenkej kmetioviny,
nedostatok mftveho dreva

D 3,53 Biotop vyznacujlci sa nepriaznivym

drevinovym zlozenim v prospech stanovistne
nepdvodnych druhov drevin (predovsetkym
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3.Hodnotenie

borovice) a taktieZ je nepriaznivo ovplyvneny
vodny rezim melioraciami.

vymera spolu 6,46

Hodnotenie stavu FCS

45%

55%

EFCSCHEFCSD

Obr. 3.1. FCS biotopu Ls3.6 — vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové lesy.

Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panonske (kod NATURA 91G0*)

Biotop sa v izemi navrhovaného chraneného arealu nachadza iba na 2 lokalitdch. V prvom
pripade tvori uzky pés pri vodnej plochy, ktory je vel'mi presvetleny a ma charakter skor sprievodne;j
drevinnej vegetacie ako suvislého lesného biotopu. Reprezentuji ho jednotlivé stromy s ojedinelym
vyskytom krikov. V druhom pripade nadvédzuju na vlhkejSie stanoviste Ls3.6, kde je drevinova
skladba zmenena vysokym zastipenim borovice lesnej. Z uvedenych dévodov hodnotime stav tohto
biotopu na tomto uzemi ako nepriaznivy, s hodnotou FSC ,,C*.

Dosiahnuta hodnota FCS ~ Vymera biotopu  Struc¢né charakteristika
v danom FCS (ha)

A 0

B 0

C 1,98 Fragmentarne zachovaly biotop na mierne
vyvySenych pieskovych dunach na okraji
vlh§ich medzidunovych depresii.

D 0

vymera spolu 1,98

Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy
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Tento biotop je v navrhovanom chranenom aredli Bahno zastipeny najviac, ¢o je celkom
prirodzené, lebo ide prevladajuci biotop na viatych pieskoch v celej Borskej niZine. Nachadza sa v
okrajovych Castiach izemia a na najsuchSich lokalitdch. Zastiipené su tu mladSie rastové fazy, lesné
porasty st malo vekovo a vyskovo diferencované a primes ostatnych drevin je minimalna. Stcasny
stav biotopu jednoznacéne odraza spdsob doterajSiecho hospodarenia, kedy sa takéto biotopy obnovovali
holorubnym hospodarskym spdsobom s naslednou umelou vysadbou vyhradne borovice lesnej. S
ohl'adom na monokulturny charakter lesnych porastov a ich jednoduchu priestorovt Struktiru sme ich
stav zaradili ¢iastocne medzi priaznivy (hodnota FSC ,,B*) a ¢iasto¢ne medzi nepriaznivy (FSC ,,C*“ a
»D).

Dosiahnuta hodnota FCS ~ Vymera biotopu  Struc¢né charakteristika
v danom FCS (ha)

A 0

B 1,05 Vertikalne malo Clenity biotop s
horizontalnym zapojom, v rastovom stredne
hrubej kmenioviny nedostatok mftveho dreva.

C 9,22 Vertikalne malo €lenity biotop s
horizontalnym zépojom, v rastomom Stadiu
tenkej kmenoviny, nedostatok mftveho dreva.

D 0,80 Vertikélne malo ¢lenity biotop s
horizontalnym zapojom, v rastomom Stadiu
tenkej zrd'oviny, nedostatok mftveho dreva.

vymera spolu 11,07

Hodnotenie stavu FCS
7% 10%

83%

OFCSBEFCSCEFCSD

Obr. 3.2. FCS biotopu Ls6.1 — kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy.

Ls7.4 Slatinné jelSové lesy

Slatinné jelSové lesy sa nachadzaji v navrhovanom tUzemi chraneného aredlu na dvoch
samostatnych lokalitach. V prvom pripade jelSina plynulo nadvidzuje na biotop Ls3.6 a v druhom
pripade ide o spolo€enstvo, ktoré sa vytvorilo v JZ vybezku izemia, pod cestou. Tu voda prirodzene
akumuluje a postupne odteka smerom na sever a zdsobuje vodou celé navrhované uzemie chraneného
arealu. Stav tohto biotopu na prvej lokalite mézeme hodnotit’ ako priaznivy (stav ,,B“) a na druhej

20
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lokalite vzhl'adom na rozsiahle melioratné zasahy a neumerné zastiipenie stanoviStne nepdvodnej
borovice lesnej ako nepriaznivy (stav ,, D).

Dosiahnuta hodnota FCS ~ Vymera biotopu

v danom FCS (ha)

Struéna charakteristika

A 0
B 2,65
C 0
D 5,29
vymera spolu 7,94

Slatinna jelSina v rastovom §tadiu stredne
hrubej kmeiioviny s horizontalnym zapojom,
nedostatok mftveho dreva.

Slatinna jelSina s vyrazne zmenenym vodnym
rezimom nevhodnymi melioracnymi
upravami a s primesou stanovistne
nepdvodnych drevin (najmé borovice lesnej).

Hodnotenie stavu FCS

OFCSBEFCSD

Obr. 3.3. FCS biotopu Ls7.4 — slatinné jelSové lesy.

Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody (kod NATURA 3160)

Tento biotop sa nachadza na suvislej ploche v severnej ¢asti navrhovaného chraneného arealu. Na stav
biotopu negativne vplyvala zmena vodného rezimu a rekreacny rybolov. Po iprave vodného rezimu na lokalite
predpokladame zlepSovanie aj stavu biotopu. V sti¢asnosti hodnotime jeho stav ako nepriaznivy, stav ,,C*.

Dosiahnuta hodnota FCS ~ Vymera biotopu

v danom FCS (ha)

Struéna charakteristika

A
B

0
0
1,78

Prirodzené dystrofné stojaté vody, ktoré boli v
minulosti negativne ovplyvnené
meliordciami. Po obnove vodného rezimu sa
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biotop rychlo stabilizuje.
D 0

vymera spolu 1,78

Ra3 Prechodné raseliniska a trasoviskd (k6d NATURA 7140)

Tento biotop sa nachadza na stvislej ploche v centralnej ¢asti navrhovaného chraneného arealu
a predstavuje hlavny dovod ochrany na tomto Gzemi. Zmena vodného rezimu v celej lokalite mala
vyrazne negativny vplyv aj na stav a vyvoj tohto raSeliniska. Lokalita bola v minulosti vyrazne
vysuSend, ked’Ze sa tu nachadza mnozstvo vyschnutych borovic. Tie sa sem dostali pravdepodobne v
obdobi, ked bol podny povrch dlhodobo vyrazne preschnuty a to bud prirodzene z naletu, alebo
umelou vysadbou v rdmci dopliiovania nezabezpecenych medzier. Po obnove vodného rezimu sa stav
biotopu opét’ zlepSuje, objavuju sa hlavné indika¢né druhy a obnovuje sa tvorba raseliny. Momentalne
hodnotime stav biotopu ako nepriaznivy (stav ,,C*), ale v priebehu niekol’kych rokov predpokladame
jeho zlepSenie.

Dosiahnuta hodnota FCS ~ Vymera biotopu Stru¢na charakteristika
v danom FCS (ha)

A 0

B 0

C 4,36 Prechodné raseliniska a trasoviska, ktoré boli v
minulosti negativne ovplyvnené melioraciami. Po
obnove vodného rezimu sa biotop rychlo
stabilizuje. Vyskyt indikacnych druhov
Sphagnum spp., Drosera rotundifolia.

D 0

vymera spolu 4,36

3.1.1.B. HODNOTENIE STAVU EKOSOZOLOGICKY VYZNAMNYCH RASTLIN

Kedze na uzemi doteraz neevidujeme ziadne ekosozologicky vyznamné druhy rastlin nie je
vypracované ani ziadne hodnotenie tychto druhov.

3.1.1.C. HODNOTENIE STAVU EKOSOZOLOGICKY VYZNAMNYCH ZIVOCICHOV

3.1.1.C.1. BEZSTAVOVCE

fuza¢ vel’ky (Cerambyx cerdo)

Biotopy: Quercetum, na oslnenych alebo len mierne zatienenych kmenoch a hrubych konaroch
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starych dubov.

Bionomia: Imaga sa vyskytuji v juni az juli. Lietaji vecer a v noci, cez den sa zdrzuju v korunach
stromov. Larvy sa vyvijaja v prvych dvoch rokoch pod kérou dubov, v tretom roku sa zavrtavaju do

dreva a dospievaju.

Status ohrozenosti: LR:nt
Ochrana: 4b, 6a (24/2003 Z. z.), HD2, HD4, Bern2, E

Definovanie stavu FCS:

dreviny su tu len jednotlivo alebo
skupinkovite primiesané.

zastupeny minimélne 50%.

Kritéria PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p Na lokalite je priemerne fuzaCom | Na lokalite je priemerne fuzacom | Na lokalite st fuzacom velkym priemerne
Velkost' populacie na | velkym obsadenych minimalne 10 | velkym obsadenych 3 - 9 dubov | obsadené max. 2 stromy na ploche 1 ha,
0 | lokalite dubov na ploche 1 ha, pricom na ploche 1 ha, priCom populacia | pricom populacia vyliahnutych imag
p populécia vyliahnutych imag na vyliahnutych imag na kazdom dosahuje max. 2 ex/1. strom, resp. sa na
kazdom strome presahuje strome sa kazdoro¢ne pohybuje lokalite nezaznamenali ziadne zivé imaga
u kazdoro¢ne min. 5 ex/1. strom. v rozmedzi 3 - 4 ex/1. strom. ani ich vyvojové stadia, pritomné st iba
1 staré stopy po pozerkoch.
a
Trend pocetnosti Rastuci trend za poslednych 6 Vcelku stabilna abundancia za Abundancia v poslednych 6 rokoch
¢ populécie na lokalite rokov (medziroéne moze poslednych 6 rokov (medziroéne | pravidel'ne klesajica
i abundancia kolisat’) mdze abundancia kolisat’)
a
b Minimdlne 20 % stromov na >10 a <20 % stromov na lokalite | Duby na lokalite st silno zatienené¢ alebo
. lokalite sa nachadza na sa nachadza na presvetlenych vyrazne prestarnuté a odumreté. Distribucia
1 | Stav biotopu presvetlenych stanovistiach stanovistiach (porastové okraje, starych dubov v porastoch ma charakter
0 (porastové okraje, medzernaté medzernaté presvetlené porasty). | solitérov. Strukttra biotopov je vyrazne
presvetlené porasty). Biotopy sa Biotopy sa vyznacuju vyrazne homogénna, rovnoveka, zmenené
t vyznacuju vyrazne diferencovanou | horizontalnou Struktirou. Porasty | drevinové zlozenie.
0 vekovou a vyskovou $trukturou. dubov su prevazne rovnovekeé,
V drevinovom zlozeni je vyskovo malo ¢lenité.
P dominantne zastiipeny dub, ostatné | V drevinovom zlozeni je dub

Rezim na lokalite
(hodnoti sa celoro¢ne)

Biotopy lokalnych populacii maja
vymeru viac ako 30 ha. Na ploche
1 ha sa nachadza minimalne 10
obsadenych starych dubov

a zaroven min. 10 starych
oslnenych dubov (starsich ako 100
rokov), ktoré by v najblizsich
rokoch mohli byt potencialne
obsaditel'né fuzacom velkym.

Biotopy lokalnych populacii
maju vymeru >15 ha <30 ha. Na
ploche 1 ha sa nachadza 3 - 9
naletenych starych dubov

a zaroven 3 - 9 starych oslnenych
dubov (starsich ako 100 rokov),
ktoré by v najblizsich rokoch
mohli byt potencidlne
obsaditelné fuza¢om velkym

Biotopy starych dubov su postupne
likvidované.

Biotopy lokalnych populécii maju vymeru
<15 ha, na ploche 1 ha sa nachadzaju
menej ako 3 naletené staré duby a zaroven
menej ako 3 staré oslnené duby (starSie ako
100 rokov), ktoré by v najblizsich rokoch
mohli byt potencidlne obsaditel'né fuza¢om
vel'kym.

biotopu

O =S 6 N = O

Ziadne. Biotopy bez vyraznej
lesohospodarkej ¢innosti, ide
zvécsa o ochranné lesy,
maloplo$né chranené uzemia alebo
lesy na mélo pristupnych miestach.
Nevykonavaju sa asana¢né vyruby
starych dubov ani obnovné t'azby.
Antropogénne $kodlivé Cinitele
absentuju.

Uzemie je lesohospodarsky
vyuzivané, v dosledku ¢oho sa
meni vekova a priestorova
Struktura biotopov. V porastoch
sa pomiestne vykonavaju
asanacné vyruby starych dubov,
ich vyrub je . Pri obnovnych
tazbach porastov sa pouzivaji
prirode SetrnejSie spdsoby
obnovy lesa maloplo$nymi
obnovnymi prvkami

s ponechdvanim vystavkov, ¢i
celych skupin starych dubov
popripade sa realizuje len
jednotlivy vyber. Vytazené Casti
porastov su zalesiiované dubom
v zastupeni aspon 50 %.

Postupna likvidacia biotopov starych dubov
v dosledku intenzivnej lesohospodarskej
¢innosti a asanaénych vyrubov. Pri obnove
porastov sa uplatiiuju drastickejsie sposoby,
najmai holoruby . Biotopy su premiefiané na
borovicové, agatové, topol'ové
monokultary.
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(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)

Hodnotenie stavu FCS:
Hodnotenie stavu FCS Dosiahnuta hodnota FCS  Ciel’ manaZmentu
Hodnotenie stavu populécie druhu: C — nepriaznivy Zlepsit na stav FCS B
Hodnotenie stavu biotopu druhu: C — nepriaznivy Zlepsit na stav FCS B
Hodnotenie ohrozenie druhu: C — nepriaznivy Zlepsit na stav FCS B

ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu:

- zachovat’ formdcie starych dubov na vacSich suvislych plochéach, pricom vymera jednej takejto
lokality by mala mat’ aspon 30 ha

- vlesnych porastoch s vyskytom fuzaca velkého ddsledne chranit’ staré duby pred asanacnymi
vyrubmi a obnovnymi t'azbami

- zlep$it’ informovanost’ vlastnikov a uzivatel'ov lesov o vyzname zachovania starych dubov v krajine

Monitoring:

- na kmenoch stromov zaznamenavat pocet erstvych vyletovych otvorov

- pocas hlavného rojenia (jun — jul) vo vecernych hodinadch zaznamenavat’

pocet imag na jednotlivych stromoch

- tesne po skonceni hlavného obdobia rojenia (od polovice jula do za€. augusta) zaznamenavat pocet
odumretych jedincov imag pod starymi dubmi.

- v obdobi od septembra do konca maja na starych duboch zaznamenavat’ stopy po ¢innosti lariev
(pozerky v hornych ¢astiach kmenov a v hrubych kondroch sa daju I'ahko identifikovat’ pomocou
d’alekohl'adu)

- hodnotenie stavu biotopu druhu a hodnotenie ohrozenia druhu sa dajt robit’ pocas celého roka.

rohac¢ obydajny (Lucanus cervus)

Biotopy: Odumierajuce staré¢ listnaté¢ stromy, naymd Quercus, Salix, Tilia, Aesculus, staré ovocné
stromy.

Bionoémia: Vyvoj rohacov je viacrocny (3-5 rokov). Samicky kladu vajicka do prachnivejucich
kmenov, klad a piiov starych listnatych stromov. Larvy sa Zivia prachnivejiicim drevom. Dorastené sa
zakuklia vo vajcovitej schranke z prachna a hliny. Imaga sa liahnu este v jeseni. Prezimuju v schranke,
z ktorej vyliezaji koncom jari. Zdrzujti sa v korunach stromov. Zivia sa kvasiacou §tavou vytekajicou
z poranenych kmenov a vetiev stromov. Za teplych vecerov lietaju a paria sa.

Status ohrozenosti: EN
Ochrana: 4b, 6a, 6b (24/2003 Z. z.), HD2, HD4, Bern2, E
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nie

Definovanie stavu:

Kritéria PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p V pripade lesnych biotopov sa na V pripade lesnych biotopov sa na V pripade lesnych biotopov sa na lokalite
Vel'kost lokalite priemerne na ploche 1 ha lokalite priemerne na ploche 1 ha sa | priemerne na ploche lha sa nachadzaji max. 2

0 | populacie na | nachadza minimalne 10 starych nachadza 3 — 9 odumierajtcich alebo | obsadené staré odumierajuce alebo uz

p lokalite odumierajucich alebo uz odumretych | uz odumretych stromov obyvanych | odumreté listnaté stromy, resp. sa na lokalite
listnatych stromov (nad 100 rokov) roha¢om. Pri liniovych biotopoch nezaznamenali ziadne zivé imaga ani ich

u obyvanych rohac¢om. Pri liniovych (brehové porasty, staré stromové vyvojové §tadia, pritomné su iba staré stopy

1 biotopoch (brehové poratsy, staré aleje ap.) je roha¢om obsadenych 10 | po pozerkoch. . Pri liniovych biotopoch

, stromové aleje ap.) je roha¢om - 19 starych listnatych stromov. (brehové porasty, staré stromové aleje ap.) je

a obsadenych min. 20 starych roha¢om obsadenych menej ako 10 starych

c listnatych stromov. listnatych stromov, resp. sa na lokalite

. nezaznamenali Ziadne zivé imaga ani ich

1 vyvojové $tadia, pritomné st iba staré stopy

a po pozerkoch..

Rastuci trend za poslednych 6 rokov | Vcelku stabilna abundancia za Abundancia v poslednych 6 rokoch
Trend (medziroéne moze abundancia poslednych 6 rokov (medziro¢ne pravidelne klesajtica
pocetnosti kolisat)) moze abundancia kolisat’)
populécie na
lokalite

b Lesné biotopy sa vyznacuju vyrazne | Lesné biotopy sa vyznacuji vyrazne | Obsadené staré listnaté stromy s dutinami

. diferencovanou vekovou a vyskovou | horizontalnou §truktirou. Porasty maju v lesnych biotopoch charakter solitérov.

1 | Stav biotopu | Struktarou. V drevinovom zloZeni st | listnatych drevin si prevazne Jednotlivé stromy su prestarnuté,

0 dominantne zastupené listnaté rovnoveké, vyskovo malo Clenité. odumierajtice. Struktura biotopov je vyrazne
stromy (najmé dub, viba, lipa, ap.) V drevinovom zlozeni su listnaté rovnoveka so zmenenym drevinovym

t ihli¢naté dreviny st tu len jednotlivo | stromy (najmaé dub, viba, lipa, ap.) zlozenim v prospech monokultir borovice,

0 alebo skupinkovite primie$ané. zastupené minimalne 50 % . agatu, topol'a §l'achteného ap.

L . . L . . Pri liniovych biotopoch (brehové porasty,

p Pri lmlovych blOtOpOC}l (bﬁehove Pri lmlovychr blOtOpOC!‘l (br.ehove | staré stromové aleje ap). sit jednotlivé stromy
porasty, s,tare stromoveraleprap.) sa porasty? s,tare stromové ;Vileje ap.) st | gilng prestarnuté, popripade uz odumreté.
jednotlivé stromy nachadzaji v jednotlivé stromy prevazne
roznych vekovych triedach. rovnoveké.

V pripade lesnych biotopov biotopy | V pripade lesnych biotopov biotopy | Na ploche 1ha sa nachadzaju menej ako 3
Rezim na lokalnych populacii maju vymeru lokalnych populéacii majua vymeru obsaden¢ staré odumierajice alebo uz
lokalite viac ako 30 ha. Na ploche 1 ha sa >15 ha <30 ha. Na ploche 1 ha sa odumreté listnaté stromy. Na ploche 1 ha sa
(hodnoti sa | nachadza minimalne 10 starych nachadza 3 — 9 odumierajtcich alebo | taktiez nachadzajii menej ako 3 potencialne
celoro¢ne) odumierajucich alebo uz odumretych | uz odumretych stromov obyvanych obsaditelné staré listnaté stromy.

listnatych stromov (nad 100 rokov) roha¢om. V uzemi sa zaroven Pri liniovych biotopoch (brehové porasty,

obyvanych rohacom. V tizemi sa nachadza priemerne 3 - 9 starych staré stromové aleje ap.) sa na lokalite

zaroven nachadza priemerne aspon listnatych stromov na plochel ha, nachddza menej ako 10 starych listnatych

10 starych listnatych stromov na ktoré by mohli byt’ v najblizsich stromov, ktoré by mohli byt roha¢om

plochel ha, ktoré by mohli byt’ rokoch potencialne obsadené v blizkom ¢ase obsaditel'né. Pricom

v najblizsich rokoch potencialne rohacom. vzdialenost’ medzi jednotlivymi stromami

obsadené rohacom. Pri liniovych Pri liniovych biotopoch (brehové (neobsadenymi, ale i uz obsadenymi) je viac

biotopoch (brehové poratsy, staré porasty, staré stromové aleje ap.) sa | ako 150 m. V okoli sa nenachadzaju ziadne

stromové aleje ap.) sa na lokalite na lokalite nachadza aspon 10 - 19 potencidlne obsaditel'né stromy.

nachadza v okoli obsadenych starych listnatych stromov, ktoré by

stromov aspon 20 starych listnatych | mohli byt roha¢om v blizkom ¢ase

stromov, ktoré¢ by mohli byt roha¢om | obsaditeI'né. Pricom vzdialenost’

v blizkom Case obsaditel'né. Pricom | medzi jednotlivymi stromami

vzdialenost’ medzi jednotlivymi (neobsadenymi, ale i uz obsadenymi)

stromami (neobsadenymi, ale i uz je menej ako 150 m.

obsadenymi) je menej ako 100 m.

0 5 V pripade lesnych biotopov je V pripade lesnych biotopov dochadza k
Ziadne. V pripade lesnych biotopov | Gizemie lesohospodarsky vyuzivané, | postupnej likvidacii biotopov starych

h ide o biotopy bez vyraznej v dosledku ¢oho sa meni vekova butlavych stromov v dosledku intenzivnej

r biotopu lesohospodarkej ¢innosti. Lesné a priestorova Strukttra biotopov. lesohospodarskej ¢innosti a asanaénych
porasty su zaradené do kategérie V porastoch sa pomiestne vyrubov. Pri obnove porastov sa uplatiiuju

0 ochrannych lesov, maloplo§né vykonavaju asanac¢né vyruby starych | drastickejSie sposoby, najméa holoruby .

Z chranené izemia alebo sa nachadzaju | listnatych stromov s dutinami. Pri Biotopy st premiefiané na borovicove,
na malo pristupnych miestach. obnovnych tazbach porastov sa agatové, topol'ové monokultury. Pne

€ Nevykonavaju sa asanacné vyruby pouzivaju prirode Setrnejsie sposoby | vyribanych starych listnatych stromov st po

n starych butlavych listnatych stromov | obnovy lesa maloplo$nymi dvoch rokoch od vyrabania konkrétneho

. ani obnovné tazby. V pripade obnovnymi prvkami s ponechdvanim | porastu su likvidované.

1 liniovych biotopov, starych ovocnych | vystavkov , ¢i celych skupin starych | V pripade liniovych biotopov, starych
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3.Hodnotenie

sadov, pripadne parkov

v intravilanoch obci a miest sa
nevykonavaju: asanaéné vyruby,
vypal'ovanie stromovych dutin,
meliora¢né zasahy do brehovych
porastov, vyrub prestarnutych
stromovych aleji ap. Staré hlavové
viby st pravidel'ne orezavané

v dvojroénych intervaloch.
Antropogénne $kodlivé Cinitele
absentuju.

stromov popripade sa realizuje len
jednotlivy vyber. Zaroven su

v porastoch ponechavané pne starych
listnatych stromov. Vytazené Casti
porastov su zalesiiované stanovistne
poévodnymi druhmi listnatych drevin
v zastipeni aspoil 50 %.

V pripade liniovych biotopov,
starych ovocnych sadov, pripadne
parkov v intravilanoch obci a miest
sa pomiestne vykonavaju: asanacné

ovocnych sadov, pripadne parkov

v intravilanoch obci a miest sa v intenzivnej
miere vykonavaji: asanacné vyruby,
vypal'ovanie stromovych dutin, meliora¢né
zasahy do brehovych porastov, vyrub
prestarnutych stromovych aleji ap. Staré
hlavové viby st pod vplyvom neorezavania
rotrhané, popripade su vyrubované.

vyruby, vypal'ovanie stromovych
dutin, meliora¢né zésahy do
brehovych porastov, vyrub
prestarnutych stromovych aleji ap.
Staré hlavové viby sa orezavaji
vel'mi nepravidelne.

(v tabulke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)

Hodnotenie stavu FCS:

Hodnotenie stavu FCS: Dosiahnuta hodnota FCS Ciel’ manazmentu

Hodnotenie stavu populacie druhu: FCS C — nepriaznivy Zlepsit na stav FCS B

Hodnotenie stavu biotopu druhu: FCS C — nepriaznivy Zlepsit na stav FCS B

Hodnotenie ohrozenie druhu: FCS C — nepriaznivy Zlepsit na stav FCS B

ManaZmentové opatrenia potrebné pre zachovanie priaznivého stavu druhu:
- zachovat’ formécie starych odumierajucich listnatych stromov, pricom vymera jednej takejto
lokality by mala mat’ asponi 30 ha. Spolu by objem odumretych starych listnatych stromov mal
byt’ priemerne > 30 m’/1 ha. Stredna hribka tychto kmefiov by mala byt > ako 30 cm.
- vSetky stromy s vyskytom rohac¢a dosledne chranit’: staré, odumierajuce listnaté stromy pred
asana¢nymi vyrubmi, obnovnymi t'azbami ap.
- zlepsit' informovanost’ vlastnikov a uzivatel'ov lesov, pracovnikov zabezpecCujucich agendu
ochrany prirody a krajiny na obecnych a mestskych uradoch o vyzname zachovania starych
butlavych stromov v krajine

Monitoring:
- na kmenoch stromov pocas hlavného rojenia ( maj - jil) najmé v blizkosti vytekajucej miazgy
stromov, u péty starych odumierajicich, ¢i uz odumretych listnatych stromov, alebo ich piov
zaznamenavat nedestrukéne pocet imag

- koncom leta po skonceni hlavného obdobia rojenia (od polovice jula) zaznamenédvat pocet

odumretych jedincov imag pod starymi stromami, piiami ap.

- hodnotenie stavu biotopu druhu a hodnotenie ohrozenia druhu sa dajt robit’ pocas celého roka

vazka Leucorrhinia pectoralis

Biotopy: Vody stojaté az pomaly tecuce, skor chudobné na ziviny, s vysokou pokryvnostou vegetacie,
uprednostnuje slatinné biotopy. Imaga sa vyhybaju stojatym vodam bez vegetacie, ale aj stanovistiam
s hustymi porastami makrofytnej vegetacie. Prevazuje organicky (slatinny nebo raselinny) substrat
dna.. Z hladiska trofizmu ide obvykle o oligotrofné az mezotrofné vodné prostredie, vzacne eutrofné.
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3.Hodnotenie

Status ohrozenosti: EN
Ochrana: 4b, 6a (24/2003 Z. z.), HD2, HD4, Be2, E

Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p vel'kost’ populacie na [populacia pocetna, s malym [populacia malopocetna (ale  [populacia malopocetna
o [lokalite* rizikom lokélneho vyhynutia s pravidelnym vyskytom na  ((ojedinelé nalezy), vysoké
optimélnych miestach) riziko lokalneho vyhynutia
P trend pocetnosti vel’kost” populécie dlhodobo [velkost populacie pomaly prudky pokles pocetnosti
U hopuldcie na lokalite** neklesd, pri vykyvoch klesa alebo pocetnost’ silne  [populacie
1 nedosahuje nizke hodnoty  [rozdielna v jednotlivych
a rokoch
C
i
a
stav biotopu dostatocna vySka vodnej dostatocna vyska vodne;j zazemnené eutrofné mrtve
b hladiny, biotop sezonne hladiny, avsak sezonne byva ajramena, depresie, materialové
i nevysycha, bohaté zarasty  nizSia, ojedinele kratkodobo [jamy. Hydrologicky vhodné
. makrofytov sa striedajii vysycha, biotopy s odstranenou
s plochami otvorenej vody, vegetaciou, intenzivny chov
t lokalita nie je umelo ryb
o zarybiiovana, sukcesia
p vyrazne nemeni charakter
biotopu
o [biotopu ziadne: nevykonava sa Ciastkové odvodnovanie, vyrazné odvodiovanie,
h odvodiovanie, likvidacia extenzivny chov ryb, mierna [intenzivna sukcesia a
r zarastov, nehrozi eutrofizacia zazemnenie, intenzivny chov
znecistovanie vratane ryb alebo chov vodnej hydiny,
0 nadmerného prisunu zivin plos$né odstranenie zarastov,
V4 silna eutrofizacia
(¢
n
i
a
(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)

*

ek

s$itavané imaga v rokoch 2007-2008.

Hodnotenie stavu FCS:

Pocty jedincov v populaciach potrebné na dosiahnutie jednotlivych stavov FCS zatial’ nie sl zname.

Pre budice vyhodnocovanie populaéného trendu boli na UEV Bahno zamerané linie, kde boli v optimalnej dobe

Hodnotenie stavu FCS

Dosiahnuta hodnota FCS

Ciel

manazZzmentu

Hodnotenie stavu populécie druhu:

Hodnotenie stavu biotopu druhu:

Hodnotenie ohrozenie

druhu:

A — dobry
A — dobry

A — dobry

udrzat’ sucasny stav
udrzat’ sucasny stav

udrzat’ sucasny stav
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3.Hodnotenie

Hodnotenie stavu FCS Dosiahnuta hodnota FCS Ciel’ manazmentu

ManaZment: Zachovat’ vhodné biotopy druhu na priblizne stabilnej ploche (aj z hl'adiska sukcesného
vyvoja biotopu, kde moze dojst’ k Ciastoénému preskupeniu tychto biotopov).

Monitoring: Je mozné vykonavat bud’ priame pozorovanie imag alebo zber exuvii pripadne lariev.
Na rozsiahlych bohato ¢lenitych lokalitach je efektivnejSie skor zistovanie imag — treba ho vykonavat’
v teplom pocasi v obdobi maximalnej pocetnosti druhu (druhéd polovica maja — jin) na optimélnych
biotopoch. Pre zachytenie populacnych trendov treba dlhodobo opakovat’ scitavanie rovnakou
metoddou, napr. na zvolenych transektovych liniach. Ak to charakter lokality dovol'uje, presné udaje o
populacnej pocetnosti (a pri dlhodobom sledovani aj o trendoch) sa daju ziskat’ ratanim extvii (na
celej ploche alebo reprezentativnej Casti).

3.1.1.C.2. STAVOVCE

skokan ostropysky (Rana arvalis)

Biotopy: V naSich podmienkach vlhkomilny druh vyskytujtci sa najmé vo vlhkych luznych lesoch v
juhoslovenskych niZinach, preferuje podmécané biotopy. Vyskytuje sa aj v suchsich borovicovych
lesoch Borskej niziny, ale i tu obsadzuje tie najvlhkejSie stanovistia. Rozmnozuje sa v plytkych,
stojatych vodach a spravidla povodnych nenarusenych biotopoch.

Status ohrozenosti: VU
Ochrana: 6a (24/2003 Z.z.), Be2, HD4

Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy

p | velkost, hustota, pravidelny vyskyt na celej vyskyt v mensich poctoch, nepritomny, nahodny
o | dynamika populacie lokalite zaznamenavany pri druh je zaznamenavany vyskyt, vel'mi vzacny
p kazdej navsteve lokality nepravidelne, vykyvy vyskyt, dlhodobo, vyrazne
u v pocte beznom pre rozlohu | pocetnosti, akustické prejavy | sa znizujlica pocetnost
1 lokality, dostatocny pocet ojedinelé az vzacne,
a pariacich sa jedincov, reprodukcia a larvy zriedkavé
c pravidelné akustické prejavy,
i uspes$na pravidelna
a reprodukcia

velkost, trend velky, stabilny vo vnutri, nestabilny, pomaly sa maly, vyrazne sa

a kontinuita aredlu alebo zviacsujuci sa areal na zmenSujuci areal, zmens$ujuci, zanikajici

okraji celkového rozsirenia okrajovy pulzujici areal na areal
okraji geografického
rozsirenia
prepojenost’ / izolacia | populacia v blizkosti d’alSich | populacia na okraji vyskytu, populécia izolovana,
populécie populécii, vzajomna migracia | Ciastocna izolacia (prekazka, ziadna migracia
jedincov jednoducha vacsia vzdialenost’) od
ostatnych populacii,
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3.Hodnotenie

vzajomna migracia
obmedzena
b | biotop adultov dobry stav optimalna vel'kost, suboptimalna vel'kost, nevyhovujuci, maly
i | a subadultov povodny, alebo povodnému nepdvodny, Ciastocne
0 stavu podobny, nepdvodny — nevyhovujuci
t vhodny
o | reprodukéné biotopy | biotopy v optimalnej velkosti nedostatok vhodnych reprodukéné biotopy
p a kvalite s pravidelne biotopov, mala lokalita nepovodné, chybaju alebo
uspesnou reprodukciou, s obmedzenymi podmienkami | st Gplne nevyhovujuce,
povodné, malo porusené pre reprodukciu druhu, Casté pravidelné vysychanie
vysychanie,
o | biotopy adultov neporusené lokality, alebo len | Casté narusenia, intenzivna degradované, nevhodné,
h | a subadultov mierne zasahy pol'nohospodarska, lesnicka, pol'nohospodarsky,
r neovplyviujlce existenciu vodohospodarska ¢innost’, chemicky poskodena
0 druhu rekreacny tlak, nedostatok krajina
z prirodzenej potravy, tkrytov
e | reprodukené lokality lokality bez negativnych negativne vplyvy, pravidelné vel'mi poskodené,
n vplyvov, s vyhovujucim vysychanie, regulaciou znedistené, degradované
i vodnym rezimom, hladiny, chemické znemozneny pristup na
a v dostatocnej vzdialenosti od znecistenie, zazemnenie, reproduként lokalitu
pol'nohospodarsky vyuzivanej | intenzivna pol'nohospodarska,
krajiny lesnicka a ina antropogénna
¢innost, prekazky
v reprodukénej migracii
iné ohrozenia chladna, vlhka klima klima s teplotnymi tepla sucha klima,
a vlhkostnymi vykyvmi otepl'ovanie

(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)

Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnota
(Stav x vaha)

velkost’, hustota, dynamika 2 3 6

populicia | velkost, trend a kontinuita arealu 2 3 6
prepojenost’ / izolécia 2 3 6

. biotop adultov a subadultov 2 2 2

biotop —

reprodukéné biotopy 3 3 3

ohrozenie adultov 2 2 4

ohrozenie | ohrozenie reprodukcie 3 3 9
iné ohrozenia 3 1 3

Dosiahnuta hodnota spolu: 39
Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 60

Celkové vyhodnotenie:

*Bodova hodnota stavu: A =3 body, B =2 body, C =1 bod

A B

C

100-78 % | 77-55%

54-33 %

(dosiahnuta hodnota/ maximalna hodnota)

Manazment: Zachovat’ rozlohu a kvalitu reprodukénych lokalit. Zachranu druhu treba sustredit
najma na zachovanie pévodnych biotopov a obmedzenie negativnych antropogénnych vplyvov (najma
chemické znecistenie a odvodiiovanie krajiny a zachovanie luznych lesov). Nahradné lokality by sa
mali ¢o najviac podobat’ na lokality povodné. Prendsanie je skoro zbytocné, ak nie si vytvorené
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3.Hodnotenie

Specifické naroky na biotop. Potrebna je prdvna ochrana lokalit.

Monitoring: Pozorovanie a sitavanie jedincov pocas reprodukcie, poclitanie znaSok, odchyt
a urCovanie larvalnych S§tadii. Registracia, scitavanie hlasovych prejavov, pozorovania, odchyt,
sCitanie pocas terestrickej fazy zivota, dokumentdcia.

skokan Stihly (Rana dalmatina)

Biotopy: Dobre prispdsobivy, nenaro¢ny, terestricky zijuci druh, vyskytuje sa v teplych lesoch a
lesostepnych biotopoch. RozmnoZuje sa v stojatych vodach, rozneho charakteru i velkosti. Hojny je
napriklad v stepnych oblastiach Slovenského krasu.

Status ohrozenosti: VU

Ochrana: 6a (24/2003 Z.z.), Be2, HD4

Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p velkost’, hustota, pravidelny vyskyt na celej vyskyt v mensich poctoch, nepritomny, nahodny
o| dynamika populacie lokalite zaznamenavany pri druh je zaznamenavany vyskyt, vel'mi vzacny
kazdej navsteve lokality nepravidelne, vykyvy vyskyt, dlhodobo, vyrazne
p v pocte beznom pre rozlohu | pocetnosti, akustické prejavy sa zniZujuca pocetnost’
u lokality, dostato¢ny pocet ojedinelé az vzacne,
1 pariacich sa jedincov, reprodukcia a larvy zriedkavé
a pravidelné akustické prejavy,
c uspesna pravidelna
i reprodukcia
velkost’, trend velky, stabilny vo vnutri, nestabilny, pomaly sa maly, vyrazne sa
4| 3 kontinuita arealu alebo zvacésujuci sa areal na zmensujuci areal, zmensujuci zanikajici
okraji celkového rozsirenia okrajovy pulzujuci areal na areal
okraji geografického
roz§irenia
prepojenost’ / izolacia populécia v blizkosti d’alSich | populécia na okraji vyskytu, populécia izolovana,
populécie populécii, vzajomna migracia | ¢iasto¢na izolacia (prekazka, ziadna migracia
jedincov jednoducha vacsia vzdialenost’) od
ostatnych populécii,
vzajomna migracia
obmedzena
b| biotop adultov dobry stav optimalna vel'kost, suboptimalna vel'kost, nevyhovujuci, maly
i | a subadultov povodny, alebo pévodnému nepovodny, Ciastocne
o stavu podobny, nepévodny — nevyhovujuci
vhodny
t reprodukéné biotopy biotopy v optimalnej vel'kosti nedostatok vhodnych reprodukéné biotopy
0 a kvalite s pravidelne biotopov, mala lokalita nepdvodné, chybaju alebo
p uspesnou reprodukciou, s obmedzenymi podmienkami | st Gplne nevyhovujuce,
povodné, malo porusené pre reprodukciu druhu, Casté pravidelné vysychanie
vysychanie
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3.Hodnotenie

biotopy adultov
a subadultov

neporusené lokality, alebo len
mierne zasahy
neovplyviujice existenciu
druhu

¢asté naruSenia, intenzivna
pol'nohospodarska, lesnicka,

vodohospodarska ¢innost’,

rekreacny tlak, nedostatok
prirodzenej potravy, ukrytov

degradované, nevhodné,
pol'nohospodarsky,
chemicky poskodena
krajina

reprodukéné lokality

O =S 06 NO = O

lokality bez negativnych
vplyvov, s vyhovujucim
vodnym rezimom,
v dostatocnej vzdialenosti od
pol'nohospodarsky vyuzivanej
krajiny

negativne vplyvy, pravidelné
vysychanie, regulaciou
hladiny, chemické
znecistenie, zazemnenie,
intenzivna pol'nohosp.,
lesnicka a ind antropogénna
¢innost, prekazky
v reproduk¢nej migrécii

vel'mi poskodené,
znecistené, degradované
znemozneny pristup na
reproduk¢nti lokalitu

iné ohrozenia

reproduk¢na lokalita vzdialena
od cestnych komunikacii.

reproduk¢na lokalita
v blizkosti malo
frekventovanej, cestnej

reprodukéna lokalita
v blizkosti frekventovane;j
cestnej komunikacie

komunikéacie
(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)
. Dosiahnuta
Kritérium Stav* \(7021_131’;1 hodnota
(Stav x vaha)
vel’kost’, hustota, dynamika 2 3 6
populicia velkost’, trend a kontinuita arealu 2 3 6
prepojenost’ / izolacia 2 3 6
. biotop adultov a subadultov 2 2 4
biotop —
reprodukéné biotopy 3 2 6
ohrozenie adultov 2 1 2
ohrozenie ohrozenie reprodukcie 3 2 6
iné ohrozenia 3 2 6
Dosiahnuta hodnota spolu: 42
Maximalna mozna hodnota (3}’ vah x 3): 54

Celkové vyhodnotenie:

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

A B

C

100=78 % | 77-55 %

54-33 %

(dosiahnuta hodnota/ maximalna hodnota)

ManaZment: Zachovat' rozlohu a kvalitu reprodukénych lokalit. Zachranu druhu treba ststredit
najmd na zachovanie povodnych biotopov a obmedzenie negativnych antropogénnych vplyvov (najmé
chemické znecistenie a odvodiovanie krajiny a necitlivé hospodarenie v lesoch). Na niektorych
lokalitach je potrebné vybudovat’ cestné zabrany a cestné podchody, aby sa obmedzil vysoky uhyn na
cestnych komunikaciach pocas reprodukéného tahu.

Monitoring: Pozorovanie a séitavanie jedincov pocas reprodukcie, pocitanie znaSok, odchyt a
urovanie larvalnych $tadii. Registracia, s¢itavanie hlasovych prejavov, pozorovania, odchyt, s¢itanie
pocas terestrickej fazy zivota, dokumentacia.
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skokan zeleny (Rana esculenta)

Biotopy: Obyva rdzne biotopy, pricom preferuje teplejsie lokality s dostato¢ne prehrievanou vodou
ako su rybniky, jazierka, mftve ramena, Strkoviska, zahradné jazierka. Taktiez sa vyskytuje na brehoch
pomalych niZzinnych riek.

Status ohrozenosti: LR:nt
Ochrana: 6b (24 / 2003 Z.z), Be3, HDS5

Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY
Kritéria hodnotenia STAV
A B C
dobry priemerny nepriaznivy
p velkost, hustota, pravidelny vyskyt na celej | vyskyt v menSich poctoch, druh je | nepritomny, nahodny
o/| dynamika populacie lokalite v poéte beznom pre zaznamenavany nepravidelne. vyskyt, vel'mi vzacny
rozlohu lokality, dostato¢ny vykyvy pocetnosti, akustické vyskyt, dlhodobo,
p pocet pariacich sa jedincov, prejavy ojedinelé az vzacne, vyrazne sa znizujica
u pravidelné akustické prejavy, reprodukcia a larvy zriedkavé pocetnost’
1 uspesna pravidelna
a reprodukcia
¢ | Struktura populacie vsetky vekové skupiny zaznamenavané len dospelé len ojedinelé vyskyty
i pravidelne zaznamenavané jedince, juvenilné a larvalne spravidla dospelych
a stadia zriedkavé, Castd absencia jedincov
velkost’, trend velky, stabilny vo vnutri, nestabilny, pomaly sa zmenSujici | vyrazne sa zmensujuci
a kontinuita arealu alebo zviacsujuci sa aredl na areal, maly izolovany areal, degradovany,
okraji celkového rozsirenia. | okrajovy pulzujuci areal na okraji zanikajuci,
geografického rozsirenia neexistujuci areal
prepojenost’ / izolacia | populacia v blizkosti d’alsich populacia na okraji vyskytu, populacia izolovana,
populacie populécii, vzajomna migracia Ciastocna izolacia (prekazka, ziadna migracia
jedincov jednoducha vacsia vzdialenost’) od ostatnych
populécii, vzajomna migracia
obmedzena
b| biotop adultov dobry stav optimalna vel'kost’, suboptimalna vel'kost, nevyhovujuci, maly,
i | a subadultov, povodny, alebo povodnému nepdvodny, Ciastocne
o reprodukéné biotopy stavu podobny, nepovodny — nevyhovujuci
vhodny
t
0
p
o | reprodukéné lokality lokality bez negativnych negativne vplyvy, pravidelné vel'mi poskodené,
h vplyvov, s vyhovujucim vysychanie, regulaciou hladiny, zneclistené,
r vodnym rezimom, chemické zneclistenie, degradované,
v dostatocnej vzdialenosti od zazemnenie, intenzivna mnozstvo
0 pol'nohospodarsky vyuzivanej pol'nohospodarska, negativnych, faktorov
y/ krajiny vodohospodarska, rybnikarska, | a vplyvov obmedzuje
e lesnicka a rekreacny tlak az znemoznuje vyskyt
n| in€ ohrozenia syntopicka populacia aspon rodi¢ovsky druh sa syntopicky nepritomnost’
i jedného rodicovského druhu vyskytuje len ojedinele rodic¢ovského druhu
a
(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)
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Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnota
(Stav x vaha)

vel’kost, hustota, dynamika 2 3 6

. Struktara 3 2 6
populacia —

velkost, trend a kontinuita arealu 2 1 2

prepojenost’ / izolacia 2 3 6

biotop adultov a subadultov, reprodukény 3 3 9

ohrozenie ohrozenie adultov, reprodukcie 3 2 6

iné ohrozenia 2 1 2

Dosiahnuta hodnota spolu: 37

Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 45

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie:

A B C
100-78 % | 77-55% | 54-33 %
(dosiahnuta hodnota/ maximalna hodnota)

ManaZment: Hlavnym opatrenim na udrZanie stcasného stavu je zastavit odvodnovanie lokalit,
zachranit’ vodné plochy pred vysychanim, eutrofizdciou intenzivnym rybnikdrstvom a najmi
chemiziciou vyplyvajucou z polnohospodarskej cinnosti. PrendSanie a reintrodukcia je vzhl'adom na
sucasné poznatky o komplikovanych taxonomickych vztahoch v ramci zelenych skokanov neziaduca.

Monitoring: Pozorovanie, odchyt a scitavanie jedincov pocas aktivnej fazy Zzivota. Registracia
hlasovych prejavov, odoberanie vzoriek, laboratérne spracovanie, dokumentacia.

netopier vodny (Myotis daubentoni)

Biotopy: Druh lovi typicky nad vodnymi plochami a pozdiZ vodnych tokov. Pravdepodobne
celorocne vyuziva stromové dutiny ako reprodukéné a aj zimné ukryty (v malych poctoch zimuje aj v
podzemnych tkrytoch). Typicky stromovy druh, s nedostatkom udajov.

Status ohrozenosti: LR:Ic

Ochrana: 4b, 6a (24/2003 Z.z.), HD4, Be2, Bo2
Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV

Kritéria hodnotenia A B C

dobry priemerny nepriaznivy
p Pravidelne (kazdoro¢ne) Pravidelne dokladovany vyskyt |Ojedinelé nalezy jedincov raz za
0 Status dokladované rozmnozovanie druhu, bez zistenia 2 roky

druhu rozmnozovania
p Pritomnost na |Kazdoro¢né nalezy (bez ohl'adu| Nalezy raz za 2 roky (bez Nalezy raz za viac ako 2 roky
W podzemnych na pocet jedincov) ohl'adu na pocet jedincov) (bez ohl'adu na pocet jedincov)
Il zimoviskach
a
C
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i
b| Reprodukény Dostatok stromovych dutin Nezname Nezname
i biotop
0 Krajina s dostatkom vodnych Nezname Nezname
t Lovny biotop ploch, zachovalé brehové
porasty
0 Zimovisko Dostatok stromovych dutin (?) Nezname Nezname
p
Nezname Nezname Vyrub stromov s dutinami
;)l Letnych ukrytov z g i Ve
r Nezname Nezname Regulacia vodnych tokov
° Lovnych biotopov (vyruby), chemické postreky
proti hmyzu (komare)
z Nezname Nezname Vyrub stromov s dutinami (?)
(¢
n Zimovisk
i
a
(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)
. Dosiahnuta
Kritérium Stav* \(7021_};;1 hodnota
(Stav x vaha)
L . Status 2 3 6
populacia - - - —
Pritomnost’ na zimoviskach 2 2 4
Reprodukény biotop 2 2 4
biotop Lovny biotop 3 3 9
Zimovisko 2 2 4
Letnych tkrytov 2 1 2
ohrozenie Lovnych biotopov 3 3 9
Zimovisk 2 1 2
Dosiahnuta hodnota spolu: 40
Maximalna mozna hodnota (3}’ vah x 3): 51

*Bodova hodnota stavu: A = 3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie:

A B

C

100-78 %

77-55%

54-33 %

ManaZment:
- ponechavanie stromov s dutinami v lesnych porastoch a parkoch
- v pripade nalezu kolonie zabezpecit’ ochranu okolitého porastu

(dosiahnuta hodnota/ maximalna hodnota)

- obmedzenie vel'koplosnej aplikacie pesticidov na vodnych plochéch (najmé v reprodukénom

obdobi)
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vecéernica piskava (Pipistrellus pygmaeus)

Biotopy: Lesné mokrad’né biotopy.

Status ohrozenosti: LR:Ic
Ochrana: 4b, 6a (24/2003 Z.z.), HD4, Be2, Bo2

Definovanie stavu:

(

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy

p Pravidelne (kazdorocne) Pravidelné (kazdoro¢né) nalezy |Ojedinelé nalezy jedincov (raz zaj
0 Status dokladované rozmnozovanie jedincov, bez zistenia 2 roky), bez zistenia

p druhu rozmnozovania rozmnozovania

u Narastajtca alebo stabilna [Kolisajuca pocetnost’ v ramci 6-|Klesajuca pocetnost’ pocas 6-tich

1 pocetnost’ v ramei 6-tich rokov tich rokov rokov

4| Pogetnost na

¢ | zimoviskach

i

a

b Reprodukény Viacero vhodnych ukrytov Obmedzeny pocet tkrytov Absencia vhodnych ukrytov v

i ep;p uxeny dosledku intenzivneho

o iotop hospodarenia

t| Lovnt biot Krajina s pestrymi habitatmi Nezname Nezname

ovny biotop

0

p Zimovisko Nezname Nezname Nezname

0 Ziadne negativne zasahy do Nezname Intenzivna hospodarska ¢innost’ v
h lesnych biotopov lesnych biotopoch, absencia

r Letnych ukrytov dutinovych stromov

0

z L ovnvch biot Ziadne Nezname Strata mokradnych biotopov

e [Lovnych biotopoy

n Ziadne Nezname Nezname

i Zimovisk

a
\4

tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)
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Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnota
(Stav x vaha)

[ . Status 2 3 6
populacia - -

Pocetnost’ na zimoviskach 3 3 9

Reprodukény biotop 2 2 4

biotop Lovny biotop 3 1 3

Zimovisko 2 3 6

Letnych ukrytov 3 2 6

ohrozenie Lovnych biotopov 2 1 2

Zimovisk 2 3 6

Dosiahnuta hodnota spolu: 42

Maximalna mozna hodnota (3 vah x 3): 54

*Bodova hodnota stavu: A =3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie:

A B

C

100-78 % | 77-55 %

54-33 %

(dosiahnuta hodnota/ maximalna hodnota)

Manazment:

ochrana a zabezpecenie zndmych kolonii
- zachovanie mokradi a priliehajtcich lesnych biotopov s dostatkom tkrytovych moznosti v
dutindch stromov
- prisna ochrana zimovisk s vysokym po¢tom zimujucich netopierov
- ochrana zimovisk s pravidelnym vyskytom véc¢sieho poctu exemplarov
- ochrana jedincov na lokalitach poskytujucich kazdoro¢ny tkryt v case jesennych invazii

raniak hrdzavy (Nyctalus noctula)

Biotopy: Druh lovi nad lesnou aj otvorenou krajinou a vodnymi plochami. Celoro¢ne vyuziva
stromov¢ dutiny, ktoré sluzia aj ako zimné ukryty (tiez aj skalné pukliny). Najma migrujuci jedinci (na
jar a v jeseni) vyuzivaju panelové budovy ako ukryty pocas parenia a na zimovanie. Typicky lesny
druh, ktory v sti€asnosti synurbanizuje (,,sidliskovy netopier®).

Status ohrozenosti: LR:Ic

Ochrana: 4b, 6a (24/2003 Z.z.), HD4, Be2, Bo2

Definovanie stavu:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia A B C
dobry priemerny nepriaznivy
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p Pravidelne (kazdoro¢ne) Pravidelne (kazdoro¢ne) Sporadicky dokladovany vyskyt
dokladované nalezy stromovych| dokladovany vyskyt druhu druhu raz za 2 roky
O k 1 r .y
olonii
p
u
1 Status
a
C
i
a
b o Dostatok starych dutych Nezname Nezname
i Letny ukryt stromov
0 Bohato struktirovana krajina, Nezname Nezname
t luky, vodné plochy, lesné
o Lovny biotop porasty
p ~
0 L, Ziadne zasahy do ukrytov Nezname Vyrub stromov s dutinami
h Letnych ukrytov
r , . Nezname Nezname Nezname
Lovnych biotopov
0 -
z Ziadne zasahy do ukrytov, resp.| Kontrolované rekonstrukcie Vyrub stromov s dutinami.
kontrolované rekonstrukcie | panelovych budov s koloniami, | Nekontrolované rekonstrukcie
¢ 7i ik panelovych budov so bez zachovania tkrytov panelovych budov s koléniami a
n 1movis zachovanim pdvodnych alebo fyzicka likvidacia zimujucich
i tvorbou nédhradnych ukrytov jedincov v panelovych budovach
a
(v tabul’ke je dosiahnuty stav FCS zvyrazneny)

Viha Dosiahnuta
Kritérium Stav* (0-3) hodnot’a
(Stav x vaha)
populacia Status 2 3 6
. Letny bioto 2 3 6
biotop Lovnyy biotopp 3 2 6
Letnych ukrytov 2 3 6
ohrozenie Lovnych biotopov 3 1 3
Zimovisk 3 1 3
Dosiahnuta hodnota spolu: 30
Maximalna mozna hodnota (3 véh x 3): 39

*Bodova hodnota stavu: A =3 body, B =2 body, C =1 bod

Celkové vyhodnotenie:

A B C
100=78 % | 77-55% | 54-33%
(dosiahnuta hodnota/ maximalna hodnota)

Manazment: Ponechavanie stromov s dutinami v lesnych porastoch, v pripade nalezu kolonie
zabezpecit’ ochranu okolitého porastu, kontrolované rekonstrukcie panelovych budov so zachovanim
povodnych alebo tvorbou ndhradnych ukrytov.
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3.1.2. Hodnotenie d’alSich osobitnych zdujmov ochrany prirody v tzemi

Bez hodnotenia.

3.2. Socioekonomické hodnotenie vybranych aktivit

3.2.1. Zmena hydrologickych pomerov

NaruSenie vodného reZimu na lokalite v minulosti povazujeme za najvyznamnejSi negativny
antropicky faktor pdsobiaci v navrhovanom CHA Bahno.

V neddvnom obdobi prebehla na lokalite obnova (revitalizacia) vodného rezimu. Ako dosledok
obnovy vodného reZimu mozno o€akéavat’ urcité zmeny rastlinnych spolocenstiev v zmysle spitného
posunu (navratu) k inicidlnym sukcesnym Stddiam v ramci klasickej hydrosérie, prebiehajucej 1 v
prirodzenych podmienkach na raSeliniskdch tohoto typu. V najhlbSej centralnej ¢asti mozno ocakavat
Ciastotné odumretie drevinnej vegetacie a to najmad brezy (Betula pendula) a borovice (Pinus
silvetris), v menSom rozsahu jelSe (4/nus glutinosa), ktora pomerne dobre znasa i trvalejsSie zvySenie
hladiny povrchovej vody, na ktoré sa adaptuje tvorbou adventivnych koretiov. Z hl'adiska ochrany
prirody tym dojde k znovuvytvoreniu (resp. rozSireniu sucasnych ploch) vyznamnych mokrad’ovych
biotopov nelesného charakteru, vratane otvorenej vodnej hladiny, k presvetleniu v sucasnosti silno
zapojenych drevinnych porastov a tiez k posilneniu rastu vzacnych svetlomilnych spolocenstiev s
dominanciou raselinnikov.

3.2.2. Lesné hospodarstvo

Negativny vplyv lesného hospodarstva na izemi navrhovaného CHA spociva v tom, ze pri
obnovnej tazbe v najhodnotnejSich starych porastoch doslo k véaznemu poskodeniu tychto
ekosystémov. V okolitych porastoch, a na mensich plochdch aj priamo v uzemi, bola v minulosti
vykonavana obnova porastov — holorubnd tazba s naslednou celoplosnou pripravou pddy. Tento
spdsob obnovy, ktory sa na uzemi LZ Sastin bezne praktizuje aj v si¢asnosti, predstavuje vyrazny
negativny zasah do lesnych biotopov a do biotopov vécSiny lesnych druhov, vratane druhov
eurdpskeho vyznamu, pre ktoré je tento CHA navrhovany. Désledkom hospodarskeho vyuzivania
lesnych porastov doSlo k zmenam drevinového zlozenia lesnych spoloCenstiev, k zmenam ich
priestorovej Struktury a teda celkovo k zhorSeniu stavu lesnych biotopov. Momentdlne sa v
navrhovanom CHA nenachadzaji ziadne starSie, vekovo a hrubkovo diferencované lesné porasty s
vhodnym drevinovym zloZenim, ¢o znamena, Ze zlepSenie stavu lesnych biotopov bude dlhodoby
proces.

Po stabilizdcii vodnych hladin po ukonceni revitalizacie lokality bude potrebné na zaklade
aktualneho stavu vodného rezimu (trvalo, resp. periodicky podmacanych ploch) zvazit moznost
vynatia podmacanych lesnych porastov nachadzajlicich sa priamo na uzemi lokality z porastovej
plochy (z hospodarenia), resp. ich preradenie do kategdrie ochrannych lesov, alebo lesov osobitného
urcenia z dovodu ochrany prirody.

3.2.3. Polovnictvo a rybarstvo

Uzemie je stastou polovného reviru Senica Les - Hru$ov (PZ Senica Les - Hrugov). Celkovy
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dopad polovnictva na cielové druhy Zzivocichov eurdpskeho vyznamu, pre ktoré je tento CHA
navrhovany, mozno hodnotit’ ako nepodstatny. Dopad polovnictva na ostatné chranené druhy
zivocichov, ktoré su sucasne lovnou zverou, mozno hodnotit’ ako menej vyznamny, nepresahujuci
priemerny stav v tejto Casti regionu Zahoria. Vplyv nelegalneho rybolovu spoiva najméd vo
vyruSovani fauny a potencidlnom zaneseni nepdvodnych druhov ryb.

3.2.4. Tazba nerastnych surovin

Negativne dopady tazobnej c¢innosti na okolité biotopy a krajinnu scenériu su likvidacia
povodnych lesnych a nelesnych biotopov v rdmci tazby piesku a nasledne prenikanie invaznych
druhov (napr. Phytolaca americana).

Momentalne je dopad prebiehajucej tazby piesku pri sucasnej technologii tazby, intenzite a
rozsahu t'azby na cielové druhy Zivoc¢ichov europskeho vyznamu, pre ktoré je tento CHA navrhovany
nepodstatny. Vzhl'adom na existujici zdmer perspektivneho rozSirenia tazby do tesnej blizkosti
navrhovaného chraneného uzemia v zmysle spracovaného navrhu rozsirenia dobyvacieho priestoru
Sajdikove Humence je potrebné tento vplyv hodnotit’ ako potencidlne vyznamny (rizikovy).

3.2.5. Rekreicia a Sport

Celkovy dopad cestovného ruchu a rekrea¢no-Sportovych aktivit na izemie mozno hodnotit’ ako
zanedbatel’ny.

3.3. Clenenie izemia na ekologicko-funkéné priestory a zény

3.3.1. Ekologicko - funkéné priestory

V navrhovanom CHA boli na zdklade podobnych ekologickych podmienok a potrieb biotopov
vyclenené 3 ekologicko-funkéné priestory (EFP):
EFP - 1: Podmécané nelesné a lesné spolocenstva: dany EFP je tvoreny nelesnymi biotopmi - Ra3
Prechodné raseliniska a trasoviska a lesnymi biotopmi Ls3.6 Vihko- a kyslomilné brezovo-dubové
lesy a Ls7.4 Slatinné jelsové lesy) viazanymi na medzidunové terénne depresie s vysokou hladinou
podzemnej vody.

EFP - 2: Trvalo zaplavené mociarne nelesné spolocenstva: zabera vodnu plochu — byvali tazobntl
jamu. Ide o biotop eurdpskeho vyznamu Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody a biotop Lkl
Trstinoveé spolocenstva mokradi (Phragmition).

EFP - 3: Suché borovicové a dubové lesy na dunovom reliéfe a mladé porasty: zabera biotopy
narodného vyznamu Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo-borovicové lesy a Ls7.4 Slatinné jelsové
lesy s naruSenym vodnym rezimom, biotop eurdpskeho vyznamu Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy
panonske, ktoré sa vyvinuli na terénne vyvysenych pieskovych dunach. V predmetnom EFP su taktiez
zahrnuté 1 mladsie porasty a biotopy X1 a X2.

Ekologicko-funk¢né priestory v navrhovanom CHA Bahno
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o1 5 Plocha
K6d EFP  Nizov EFP Biotopy v EFP Cisla polygonov
biotopov (ha)
EFP 1 Podmacané nelesné a Ls7.4 Slatinné jelSové lesy 27,30, 44, 45 10,04
lesné spoloCenstva Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové
lesy
Ra3 Prechodné raseliniska a trasoviska
EFP 2 Trvalo zaplavené Vo3 Prirodzené dystrofné stojaté vody 32,33,34a35 2,52
moctarne ne} esne Lk11 Trstinové spolocenstva mokradi
spolocenstva ..
(Phragmition)
EFP 3 Suché borovicové Ls6.1 Kyslomilné borovicové a dubovo- 1-25, 26, 28,29, 37,09

a dubové lesy na
dunovom reliéfe
a mladé porasty

borovicové lesy

Ls3.6 Vlhko- a kyslomilné brezovo-dubové

lesy

Ls7.4 Slatinné jelSové lesy

Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panonske

31, 37-43, 46-54

3.3.2. Zény

V navrhovanom chranenom areéli boli vy¢lenené 3 zony:

Zona A:
- s navrhovanym 5. stupnom tizemnej ochrany
- hranica je totozna s hranicou EFP 1

- vymera: 10,04 ha

Zona B:
- s navrhovanym 4. stupfiom tizemnej ochrany
- hranica je totozna s hranicou EFP 2

- vymera: 2,52 ha

Zona C:
- s navrhovanym 3. stupfiom izemnej ochrany
- hranica je totozna s hranicou EFP 3

- vymera: 37,09 ha

Zoznam parciel, ktoré sa nachadzaji v jednotlivych zonach:
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Zoéna parcela Vymera Vlastnici
A 11038 - cast’ 10,04 Lesy SR, s. p.
B 11038 - cast’ 2,52 Lesy SR, 8. p.
C 11038 - cast’ 30,83 Lesy SR, §. p.

11036/1 - cast’ 6,26 nevysporiadané

Zoznam JPRL, ktoré sa nachddzaju v jednotlivych zénach:

Cast’ v ramci

Zona JPRL P . | Vymera Vlastnici
chranené¢ho uzemia
A 328 5,21  Lesy SR S. p.
NP 256 Cast’ 4,83 Lesy SRS. p.
B NP 256 Cast’ 0,97 Lesy SR S. p.
NP 257 1,55/ Lesy SRS. p.
C 307A - Cast’ 0,12| nevysporiadané
308B 4,96| nevysporiadané
308C 0,95/ nevysporiadané
321 5,31 Lesy SRS.p.
327A 2,14/ Lesy SRS. p.
327B - cast’ 1,92 Lesy SRS. p.
327C 1,18 Lesy SR S. p.
327D 1,59 Lesy SRS. p.
327E 2,9/ Lesy SRS.p.
329A - Cast’ 2,35 Lesy SRs.p.
329E1 2,31 Lesy SRS. p.
329E2 7,07 Lesy SR S. p.
329E3 3,9 Lesy SRS. p.
NP 230 — cast’ 0,11] Lesy SRS. p.
NP 233 0,24/ nevysporiadané
NP 259 — cast’ 0,05/ Lesy SRS. p.

4, Ciele a opatrenia

|4.1. Strategické ciele na dosiahnutie priaznivého stavu

1. Chranit’ a zachovat’, resp. zlepsit’ stav biotopov eurdpskeho a ndrodného vyznamu
2. Chranit, zachovat’ a obnovit’ biodiverzitu vzacnych a ohrozenych druhov navrhovaného CHA
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4.Ciele a opatrenia

Bahno

4.2. Operativne ciele na dosiahnutie priaznivého stavu

EFP-1 Podmacané nelesné a lesné spolo¢enstva

Operativne ciele:

1. Zachovat’ upraveny vodny rezim na lokalite

2. Ponechat’ ekosystémy ich prirodzenému vyvoju - zachovanie alebo obnova samoregula¢nych
funkecii ekosystému a vylucenie I'udskych zésahov do prirodného prostredia.

EFP - 2 Trvalo zaplavené mociarne nelesné spolocenstva

Operativne ciele:

1. Zachovat’ upraveny vodny rezim na lokalite

2. Usmernit’ rybarstvo, tak aby nedochadzalo k negativhemu ovplyviiovaniu stavu vodnych
biotopov a druhov, ktoré su na tieto biotopy viazané

EFP - 3 Suché borovicové a dubové lesy na dunovom reliéfe a mladé porasty

Operativne ciele:

1. Upravit’ drevinovu skladbu lesnych porastov v prospech stanovistne vhodnych autochtonnych
druhov drevin a vylepsit’ Struktiru lesnych porastov

2. Zachovat’ resp. zlepsit' existenéné podmienky pre populécie chranenych druhov Zzivocichov
narodného a eurdépskeho vyznamu, pre ktoré je tento CHA navrhovany.

4.3. Navrhované opatrenia a regulativy

Navrhované opatrenia spolo¢né pre vSetky EFP:

1. Vykonavat priebezny monitoring vodného stavu na osadenych vodocetnych latdch

Navrhované opatrenia pre jednotlivé EFP:

EFP-1 Podmacané nelesné a lesné spolo¢enstva

1. Biotop zachovat bez zasahu, jeho stav by sa mal zlepsit' dosledkom obnoveného vodného
rezimu na lokalite

2. Priebezny monitoring hlavnych indikacnych druhov biotopu, ktory by mal zhodnotit' vyvoj
biotopu po obnoveni vodného rezimu

EFP - 2 Trvalo zaplavené mociarne nelesné spolocenstva

1. Biotop zachovat bez zasahu, jeho stav by sa mal zlepsit' dosledkom obnoveného vodného
rezimu na lokalite

2. Po vyhlaseni CHA Bahno osadit’ informacnu tabulu o obmedzeniach vyplyvajticich z ochrany
tychto vodnych biotopov pre vykon rybarstva na tejto lokalite.

EFP -3 Suché borovicové a dubové lesy na dunovom reliéfe a mladé porasty

1. Lesohospodarske zasahy vykonavat iba v mladSich lesnych porastoch a v porastoch so
zmenenou drevinovou skladbou. Pojde najmi o vychovné zasahy, pri ktorych sa z porastov
odstrafiuji najma stanovistne nepovodné borovice lesné.
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4.Ciele a opatrenia

2. V ramci prejednavania nového LHP by mali byt navrhy hospodarskych opatreni v
jednotlivych JPRL zosuladené s modelmi optimalnej starostlivosti o biotopy pre toto izemie.
V procese vyhlasovania CHA Bahno treba tieto zdsahy podla nového LHP skontrolovat a
detailne dohodnut spdsob ich realizacie s lesnou prevadzkou.

5. Sposob vyhodnocovania programu starostlivosti

Logicka matica vvhodnocovania programu starostlivosti:

Struktiira programu Objektivne overitel’'ny Spésob overenia Obdobie vyhodnotenia
starostlivosti indikator tispesnosti
Strategické ciele: .
1. Chranit awzachovat’, Stav biotopov Vyhodnotensé visledky 10- ro¢ne
resp. zlepsit stav legislativnych a
biotopov europskeho a manazmentovych opatreni a
narodného vyznamu priebezného monitoringu
hlavnych indikacnych
druhov biotopu. Porovnanie
aktualneho stavu biotopov s
poslednym mapovanym
stavom biotopov.
2.  Chranit, zachovat’ a Stav vzacnych a Vysledky priebezného 10 - rocné
obnovit’ biodiverzitu ohrozenych druhov monitoringu vzacnych a
vzéacnych a ohrozenych ohrozenych druhov
druhov navrhovaného
CHA Bahno
Operativne ciele:
EFP-1:
1. Zachovat upraveny Sledovanie stavu vodnej Vysledky priebezného Priebezne
vodny rezim hladiny na vodoc¢etnych monitoringu vodného
latach stavu
.2' Pon.echat e,k osyst’em.y Stav biotopov Obhliadka lokality, kontrola 5 - ro¢ne
ich prirodzenému vyvoju . . .
stanovisk a vyjadreni k
tomuto uzemiu
EFP-2:
1. Zachovat upraveny Sledovanie stavu vodnej Vysledky priebezného Priebezne
vodny rezim hladiny na vodocetnych monitoringu vodného
latach stavu
2. Usmernit rybarstvo Stav vodnych druhov a Vysledky monitoringu 5 - rocné
biotopov druhov
EFP-3:
1. Upravit’ drevinovu Stav biotopov Plnenie predpisov LHP 10 - ro¢né
skladbu a $truktaru
lesnych porastov
2. Zachovat a zlepsit Stav vzacnych a Vysledky priebezného 10 - rocné
existen¢né podmienky pre  ohrozenych druhov monitoringu vzacnych a
vzéacne a ohrozené druhy ohrozenych druhov
Navrhované opatrenia a
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5.S5pbsob vyhodnocovania programu starostlivosti

regulativy:

EFP-1:

1. Zachovat bez zasahu Stav biotopov Obhliadka lokality 5- rocné

2. Monitorovanie Stav indika¢nych druhov Vysledky monitoringu 5- rocné

hlavnych indika¢nych biotopov druhov

druhov biotopov

EFP-2: Stav biotopov Obhliadka lokality 5-rocné

1. Zachovat bez zasahu

2. Osadit’ informacénu Pocet zaznamenanych Kontrola informacnej tabule jednorazovo, po

tabulu pripadov nelegalneho schvaleni projektu

rybolovu ochrany CHA Bahno

EFP-3:

1. Vykonané Stav biotopov Obhliadka lokality, priebezne, vzdy po

lesohospodarske zasahy fotodokumentacia vykonani zasahu

2. Zosuladenie LHP s Predpis LHP Zapis z prejednania jednorédzovo, po

programom starostlivosti navrhovanych zasahov vyhlaseni CHA, resp.
vzdy pri schvalovani
nového LHP

r r
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7.Zoznam priloh

PRILOHY:

’7.1. Supis parciel

Nachadza sa v tabul’kovych prilohach.

‘7.2. PrehPad foriem vlastnictva podl’a druhov pozemkov

Nachadza sa v tabul’kovych prilohach.

‘7.3. Mapa biotopov

Nachadza sa v mapovych prilohach.

|7.4. Mapa ekologicko-funkénych priestorov a zon

Nachadza sa v mapovych prilohach

‘7.5. Prehl’ad lesnych pozemkov podl’a LHP a kategorie lesov

Nachadza sa v tabul’kovych prilohach.

’7.6. Mapa chraneného uzemia

Nachadza sa v mapovych prilohach.

‘7.7. Mapa negativnych socio-ekonomickych faktorov

Nachadza sa v mapovych prilohach.

‘7.8. Zoznamy ekosozologicky vyznamnych druhov flory a fauny

7.8.1. Flora

7.8.1.A. PAPRADORASTY A SEMENNE RASTLINY

Zoznam doteraz zistenych ohrozenych a chranenych paprad’orastov a semennych rastlin na uzemi

navrhovaného CHA Bahno.

Vedecké meno Slovenské meno Ohroze  Medziniarodné Mapovatel’
nie
dohovory
Callitriche palustris hviezdo§ mociarny LR:nt Skodova, I,
Carex fritschii ostrica Fritschova VU Skodova, 1,
Cynoglossum hungaricum psojazyk uhorsky VU Skodova, I,
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7.Zoznam priloh

Vedecké meno Slovenské meno Ohroze  Medzinarodné Mapovatel’
nie dohovory

Drosera rotundifolia rosi¢ka okruholista EN Skodova, I,
Festuca dominii kostrava Dominova VU Skodova, I,
Hottonia palustris perutnik mociarny VU Kollar, J
Hydrocotyle vulgaris pupkovnik oby¢ajny CR CHKO Zéahorie
Jasione montana pavinec horsk}’/ LR:nt CHKO Zahorie
Juncus bulbosus sitina cibulkata EN Skodova, I,
Peucedanum palustre smldnik moéjamy LR:nt Kollar, J
Spergula morisonii kolenec jarny EN Skodova, 1,
Thelypteris palustris papradnik moéiamy vu Kollar, J
Utricularia vulgaris bublinatka oby¢ajna VU Skodova, 1,
Viola palustris fialka moc¢iarna LR:nt CHKO Zahorie

7.8.1.B. MACHY

Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov machov na uzemi navrhovaného CHA
Bahno.

Vedecké meno  Slovenské meno Ohrozenie  Medzinarodné Mapovatel Rok
dohovory

Plagiothecium lesklec VU Kubinska, 2006

ruthei Misikova

kompletny zoznam druhov vid’ Kubinska a Misikova (2006)

7.8.1.C. HUBY

Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov hib na izemi navrhovaného CHA
Bahno.

Vedecké meno Slovenské meno  Ohrozeni Medzinarodné Mapovatel Rok
e dohovory

Gyrodon lividus hribovnik jelSovy VU Kautmanova 2007

Gomphidius roseus sliziak ruzovy LR:nt Kautmanova 2007

kompletny zoznam druhov vid’ Kautmanova (2007)

7.8.1.D. LISAJNIKY

Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov liSajnikov na tzemi navrhovaného CHA
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Bahno.

Vedecke meno Ohrozenie = Medzinarodné Mapovatel’ Rok
dohovory

Calicium viride kalicia EN Guttova, Pisut 2006

Evernia prunastri konérnik slivkovy EN Guttova, Pisut 2006

Pseudevernia furfuracea LR:nt Guttova, Pisait 2006

pakonarnik otrubovy

kompletny zoznam druhov vid Pistt a Guttova (2007)

7.8.2. Fauna

7.8.2.A. BEZSTAVOVCE

Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov bezstavovcov na izemi navrhovaného

CHA Bahno.
Taxén Ohrozenie Medzinidrodné dohovory  Mapovatel’ Rok

Odonata — vazky
Somatochlora flavomaculata \'A8} Sibl, J., 2006
Leucorrhinia pectoralis EN Bern 2, HD2, HD4 Sibl, J., 2006

Lepidoptera — motyle
Heteropterus morpheus VU Olsovsky, T., 2006
Hipparchia alcyone EN Olsovsky, T., 2006
Hipparchia semele EN Olsovsky, T, 2006
Hyles euphorbiae VU Olsovsky, T., 2006

Coleoptera — chrobaky
Calosoma sycophanta (LinNaEus, 1758) Olsovsky, T., 2006
Omophron limbatum (FaBricius, 1776) \'48) Olsovsky, T., 2006
Scaphium immaculatum (Olivier, 1790) VU Olsovsky, T., 2006
Aesalus scarabaeoides (Panzer, 1794) VU Olsovsky, T., 2006
Lucanus cervus (LINNAEUS, 1758) LR:lc Bern 111, HD II Olsovsky, T., 2006
Cetonischema aeruginosa (Drury, 1770) VU Olsovsky, T, 2006
Eupotosia affinis (ANpERscH, 1797) VU Olsovsky, T., 2006
Oryctes nasicornis holdhausi Minck, 1914 VU Olsovsky, T., 2006
Potosia cuprea metallica (Hersst, 1782) LR:nt Olsovsky, T, 2006
Potosia cuprea obscura (ANperscH, 1797) VU Olsovsky, T., 2006
Buprestis novemmaculata Linnagus, 1767 vuU Olsovsky, T., 2006
Coraebus undatus (Fasricius, 1787) VU Olsovsky, T., 2006
Dicerca alni (Fischer von Waldheim, 1824) VU Olsovsky, T., 2006
Chalcophora mariana mariana (LiNNaEuUs, 1758) VU Olsovsky, T, 2006
Melanophila formaneki formaneki Jacoson, 1912 VU Olsovsky, T., 2006
Ampedus elongatulus (Fasricius, 1787) LR:nt Olsovsky, T, 2006
Stenagostus rhombeus (OLviER, 1790) LR:nt Olsovsky, T., 2006
Stenagostus rufus (De Geer, 1774) VU Olsovsky, T., 2006
Hedobia pubescens (OLiviEr, 1790) vu Olsovsky, T, 2006
Bothrideres conctractus (Fasricius, 1792) LR:nt Olsovsky, T., 2006
Pycnomerus terebrans (OLviEr, 1790) VU Olsovsky, T., 2006
Hymenophorus doublieri MuLsanT, 1851 VU Olsovsky, T, 2006
Corticeus fraxini (KuceLan, 1794) VU Olsovsky, T., 2006
Corticeus longulus (GyLLENHAL, 1827) VU Olsovsky, T, 2006
Cerambyx cerdo cerdo Linnatus, 1758 LR:nt Bern II, HD II, HD IV Olsovsky, T., 2006
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Taxon Ohrozenie Medzindrodné dohovory = Mapovatel’ Rok
Ergates faber faber (LinNaEUs, 1767) EN Olsovsky, T., 2006
Pedostrangalia revestica (Linnaeus, 1767) VU Olsovsky, T., 2006
Prionus coriarius (LiNNaEUs, 1758) VU Olsovsky, T, 2006
Dryocoetes villosus villosus (Fasricius, 1792) VU Olsovsky, T., 2006
Orthotomicus longicollis (GyLLENHAL, 1827) VU Olsovsky, T, 2006

Druhy eurdpskeho vyznamu st v tabul’ke zvyraznené tu¢nym pismom.

7.8.2.B. STAVOVCE

7.8.2.B.1. RYBY
Zoznam doteraz zistenych druhov ryb na tizemi tzemia eurdpskeho vyznamu Bahno.

Slovenské meno Vedecké meno gprozenie Medzinarodné dohovory Mapovatel’ Rok
kapor rybni¢ny Cyprinus carpio - - Pekarik, Tomecek 2006
Stuka severna  Esox lucius LR:Ic - Pekarik, Tomecek 2006

7.8.2.B.2. OBOJZIVELNIKY A PLAZY

Zoznam doteraz zistenych ekosozologicky vyznamnych druhov obojzivelnikov a plazov na tizemi
navrhovaného CHA Bahno.

Slovenské meno

Vedecké meno

Ohrozenie Medzinarodné dohovory = Mapovatel’ Rok
Mlok obycajny Triturus vulgaris vu Bern III Vongrej, V. 2005
Ropucha obycajna Bufo bufo LR:cd Bern IIT CHKO Zahorie 1999
Rosnicka zelena Hyla arborea LR:nt Bern II, HD IV Tomecek, J. 2009
Hrabavka Skvrnita  Pelobates fuscus LR:cd Bern I, HD IV Vongrej, V. 2008
Skokan §tihly Rana dalmatina LR:lc Bern II, HD IV CHKO Zéhorie 2009
Skokan ostropysky  Rana arvalis VU Bern II, HD IV CHKO Zéhorie 2007
Skokan kratkonohy Rana lessonae VU Bern III, HD IV CHKO Zéahorie 1999
Skokan zeleny Rana kl. esculenta LR:nt Bern III, HD V CHKO Zéhorie 2007
Slepiich lamavy Anguis fragilis LR:nt Bern3 Vongrej, V. 2008
JaSterica obycajna  Lacerta agilis - Bern I, HD IV CHKO Zahorie 1999
JaSterica zelena Lacerta viridis VU Bern2, HD4 Vongrej, V. 2008
Uzovka hladka Coronella austriaca VU Bern3, HD2, E Vongrej, V. 2008
druhy eurépskeho vyznamu st v tabul’ke zvyraznené tuénym pismom
7.8.2.B.3.  VIAKY
Zoznam doteraz zistenych druhov vtdkov na izemi navrhovaného CHA Bahno.
Slovenské meno Vedecké meno Ohrozenie Medziniarodné Mapovatel’ Rok
dohovory
jastrab lesny Accipiter gentilis LR:lc BernlIl, BI, Bonn II CHKO Zéhorie 2005
trsteniarik Skriekavy  Acrocephalus arundinaceus Bern II, Bonn II CHKO Zahorie 1999
trsteniarik spevavy Acrocephalus palustris Bern II, Bonn II CHKO Zéhorie 1999
mlynarka dlhochvosta Aegithalos caudatus - Bern II CHKO Zahorie 1999
kacica diva Anas platyrhynchos - Bern 111, B II/1, B I1I/1, CHKO Zahorie 1999
Bonn I1
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Slovenské meno Vedecké meno Ohrozenie Medzinarodné Mapovatel’ Rok
dohovory
labt'uska lesna Anthus trivialis - Bern I CHKO Zéahorie 1999
mysiak lesny Buteo buteo LR:lc BernlIl, B, Bonn II CHKO Zahorie 1999
lelek lesny Caprimulgus europaeus NE BemnlIl,BI CHKO Zéhorie 1997
stehlik konopiar Carduelis cannabina - Bern II CHKO Zéhorie 1999
stehlik pestry Carduelis carduelis - Bern II CHKO Zahorie 1999
stehlik zeleny Carduelis chloris - Bern 11 CHKO Zahorie 2006
stehlik ¢izavy Carduelis spinus - Bern II CHKO Zéhorie 1999
korovnik kratkoprsty  Certhia brachydactyla - BernII, B I CHKO Zahorie 1999
korovnik dlhoprsty Certhia familiaris - Bern II CHKO Zahorie 1997
havran pol'ny Corvus frugilegus - CHKO Zahorie 1999
beloritka domova Delichon urbica - Bern 11 CHKO Zahorie 1999
datel’ velky Dendrocopos major - BernII, BI CHKO Zéahorie 2005
d’atel’ prostredny Dendrocopos medius - BernII, B 1 CHKO Zahorie 1999
d’atel’ maly Dendrocopos minor - Bern II CHKO Zéhorie 1999
d’atel Cierny Dryocopus martius - BernII, B1 CHKO Zahorie 1999
strnadka zIta Emberiza citrinella - Bern II CHKO Zahorie 1999
slavik ¢ervienka Erithacus rubecula - Bern I, Bonn II CHKO Zéahorie 2005
pinka lesna Fringilla coelebs - Bern III, B I CHKO Zahorie 2005
lyska Cierna Fulica atra - Bern 111, B 1, B I11/2 CHKO Zahorie 1999
sojka skrickava Garrulus glandarius - B 112 CHKO Zéhorie 1999
lastovicka domova Hirundo rustica - Bern 11 CHKO Zéhorie 1999
strako§ Lanius collurio - BernIl, B1 CHKO Zéahorie 1999
¢ervenochrbty
Skovranok stromovy Lullula arborea - Bern II[, B I CHKO Zahorie 1997
vlha hajova Oriolus oriolus - Bern II CHKO Zahorie 1999
sykorka uhliarka Parus ater - BernII, B 1 CHKO Zahorie 1999
sykorka belasa Parus caeruleus - Bern 11 CHKO Zéhorie 1999
sykorka chochlata Parus cristatus - Bern 11 CHKO Zéhorie 1999
sykorka bielolica Parus major - Bern II CHKO Zahorie 1999
vrabec polny Passer montanus - Bern III CHKO Zahorie 1999
kolibkarik Cipcavy Phylloscopus collybita - Bern II, Bonn II CHKO Zéhorie 1999
kolibkarik spevavy Phylloscopus trochilus - Bern II, Bonn II CHKO Zahorie 2005
zlna zelena Picus viridis - Bern I CHKO Zahorie 1999
hy!’ lesny Pyrrhula pyrrhula - Bern III, B1 CHKO Zahorie 1999
krélicek zlatohlavy Regulus regulus - Bern II, Bonn II CHKO Zéhorie 1999
sluka lesna Scolopax rusticola LR:nt BernIII, B II/1, B III/2, CHKO Zahorie 1997
Bonn II

brhlik lesny Sitta europaea - Bern 11 CHKO Zahorie 1999
hrdlicka pol'na Streptopelia turtur - Bern 111, B 1I/2 CHKO Zéhorie 1999
sova lesna Strix aluco - Bern 11, CHKO Zéahorie 1997
penica ¢iernohlava Sylvia atricapilla - Bern II, Bonn II CHKO Zéhorie 1999
potapka hneda Tachybaptus ruficollis - Bern II CHKO Zahorie 1999
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Slovenské meno Vedecké meno Ohrozenie Medzinarodné Mapovatel’ Rok
dohovory
orieSok hnedy Troglodytes troglodytes - Bern II CHKO Zéhorie 1999
drozd ¢ierny Turdus merula - Bern III, B 1I/2, Bonn I CHKO Zahorie 1999
drozd plavy Turdus philomelos - Bern I11, B 1I/2, Bonn I CHKO Zahorie 1999
drozd ¢vikotavy Turdus pilaris - Bern 111, B 1I/2, Bonn I CHKO Zahorie 1999
drozd trskotavy Turdus viscivorus - Bern 111, B 1I/2 CHKO Zéhorie 1999
dudok chochlaty Upupa epops VU Bemll CHKO Zéhorie 1996
druhy eurdpskeho vyznamu su v tabulke zvyraznené tuénym pismom
7.8.2.B.4. CICAVCE
Zoznam doteraz zistenych druhov cicavcov na uzemi navrhovaného CHA Bahno.
Slovenské meno Vedecké meno Ohrozenie Medzinarodné Mapovatel’ Rok
dohovory
rySavka Zltohrdla Apodemus flavicollis - - Noga 2006
hryzec vodny Arvicola terrestris - - CHKO Zéhorie 1997
uchana ¢ierna Barbastella barbastellus LR:cd Bern II, HD II, HD IV, Petrasova 2007
Bonn II
srnec horny Capreolus capreolus - Bern III CHKO Zahorie 1999
bobor vodny Castor fiber LR:nt Bern III, HD II, HD IV CHKO Zahorie 2007
hrdziak horny Clethrionomys glareolus - - Noga 2006
zajac polny Lepus europaeus LR:lc Bern 111 CHKO Zéahorie 1997
lasica obyc¢ajna Mustela nivalis LR:lc Bern III 1997
netopier Mpyotis myotis/blythi LR:cd Bern II, HD II, HD IV, CHKO Zahorie 1997
oby¢ajny/vychodny Bonn 11
netopier vodny Mpyotis daubentonii LR:lc Bern II, HD IV, Bonn II PetraSova 2007
netopier obycajny Myotis myotis LR:cd Bern I, HD II, HD IV, Petrasova 2007
Bonn II
netopier fuzaty Myotis mystacinus VU HD IV, Bern I, Bonn I CHKO Zahorie 1997
netopier Myotis mystacinus/brandti LR:nt HD IV, Bern II, Bonn II Petrasova 2007
fazaty/brandtov
raniak hrdzavy Nyctalus noctula LR:lc Bern II, HD IV, Bonn II PetraSova 2007
vefernica mala Pipistrellus pipistrellus LR:lc Bern I, HD IV, Bonn II CHKO Zahorie 1997
veCernica piskava Pipistrellus pygmaeus DD Petrasova 2007
veCernica parkova Pipistrellus nathusii DD HD IV, Bern II, Bonn II CHKO Zahorie 1997
piskor lesny Sorex araneus - Bern III Noga 2006
svifia diva Sus scrofa - - CHKO Zéhorie 1997
krt obycajny Talpa europaea - - CHKO Zéhorie 1999
liska hrdzava Vulpes vulpes - - CHKO Zéhorie 2005

druhy eurdpskeho vyznamu su v tabulke zvyraznené tucnym pismom

‘7.9. Mapy vyskytu vybranych Zivo€ichov eurépskeho vyznamu

Nachadza sa v mapovych prilohach.

|7.10. Mapa meneZmentovych opatreni

Nachadza sa v mapovych prilohach.
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7.11. Vypis z LHP pre jednotlivé JPRL

Nachédza sa v tabul’kovych prilohéach.
i pre jednotlivé JPRL sa nachddza v tabul'kovych prilohach

7.12. Pouzité skratky

Status ohrozenosti druhu (pouzité st ndrodné kategorie ohrozenosti podl'a [UCN):

EX - Excint - vyhynuty

EW - Excint in the Wild - vyhynuty v prirode

RE - Regional Excint - regionalne vymiznuty

CR - Critically Endangered - kriticky ohrozeny

EN - Endangered - ohrozeny

VU - Vulnerable - zranitel'ny

LR - Lower Risk - menej ohrozeny

s podkategdriami ed - Conservation Dependent - zavisly na ochrane
nt - Near Threatened - takmer ohrozeny
le - Least Concern - najmenej ohrozeny

DD - Data Deficient - idajovo nedostato¢ny

NE - Not Evaluated — nehodnoteny

Zaradenie do narodnej a medzinarodnej legislativy:

4b - priloha 4B vyhlagky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &.543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny (OPaK)

4c - priloha 4C vyhlagky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢.543/2002 Z. z. o
OPaK

5 - priloha 5 vyhlagky MZP SR ¢&. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &.543/2002 Z. z. 0 OPaK

6a - priloha 6A vyhlasky MZP SR ¢. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢.543/2002 Z. z. o
OPaK

6b - priloha 6B vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢.543/2002 Z. z. o
OPaK

32 - priloha 32 vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &.543/2002 Z. z. o
OPaK

HD?2 - priloha 2 Habitats Directive - Smernice Rady 92/43/EHS o chrane biotopov, vol'ne Zijucich
zivocichov a vol'ne rastucich rastlin

HD4 - priloha 4 Habitats Directive - Smernice Rady 92/43/EHS o chrane biotopov, vol'ne Zijacich
zivocichov a vol'ne rastucich rastlin

HDS - priloha 5 Habitats Directive - Smernice Rady 92/43/EHS o chrane biotopov, vol'ne Zijucich
zivocichov a vol'ne rastucich rastlin

BD1 - priloha 1 Birds Directive - Smernice Rady 79/409/EHS o ochrane vol'ne zijucich vtakov

BD?2 - priloha 2 Birds Directive - Smernice Rady 79/409/EHS o ochrane vol'ne Zijucich vtakov

Be2, Bern2 - priloha 2 Dohovoru o ochrane eurdpsky volne zijicich organizmov a prirodnych
biotopov

Be3, Bern3 - priloha 3 Dohovoru o ochrane eurdpsky vol'ne zZijicich organizmov a prirodnych
biotopov

Bol, Bonnl - priloha 1 Dohovoru o ochrane stahovavych druhov vol'ne zijucich zivo¢ichov
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Bo2, Bonn2 - priloha 2 Dohovoru o ochrane st'ahovavych druhov vol'ne Zijucich Zivo¢ichov

AEWA - priloha II Dohody o ochrane africko-euroazijskych migrujucich vodnych vtakov

W1, W2 - Dohovor o medzinarodnom obchode s ohrozenymi druhmi vol'ne Zijucich Zivo¢ichov a

rastlin - Washingtonsky dohovor

E - Program rady Eurdpy pre ochranu druhov a biotopov Bernskej konvencie

CITES - Dohovor 0 medzindrodnom obchode s ohrozenymi druhmi vol'ne Zijicich zivo¢ichov a
rastlin

EV - druh europskeho vyznamu

ENYV - kategorizacia druhu medzi eurdpsky alebo narodne vyznamné druhy

INT - zaradenie druhu v medzinarodnych dohovoroch

RL - kategéria v Cervenom zozname (2001)

§ - druh chraneny vyhlaskou MZP 24/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov

§E - druh zaradeny medzi eurdpsky vyznamné podl'a vyhlasky MZP 24/2003 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov

‘7.13. PrehP’ad meneZmentovych opatreni

Prehl'ad menezmentévych opatreni pre jednotlivé JPRL sa nachadza v tabul’kovych prilohach.

55



	1. Základné údaje
	1.1. Číslo podľa štátneho zoznamu alebo kód územia
	1.2. Kategória a názov územia
	1.3. Platný právny predpis o vyhlásení územia patriaceho do súvislej európskej sústavy chránených území, predmet ochrany
	1.4. Lokalizácia (kraj, okres, obec, katastrálne územie)
	1.5. Celková výmera územia a výmera v členení podľa druhov pozemkov 
	1.6. Plány a súvisiace právne predpisy, vzťah k územnoplánovacej dokumentácii regiónu a k dotknutým obciam

	2. Súčasný stav chráneného územia
	2.1. Prírodné pomery územia
	2.1.1. Geografická poloha a vymedzenie územia
	2.1.2. Geologické pomery
	2.1.3. Geomorfologické pomery
	2.1.4. Klimatické pomery
	2.1.5. Hydrologické a hydrogeologické pomery
	2.1.6. Pôdne pomery
	2.1.7. Rastlinstvo
	2.1.8. Živočíšstvo
	2.1.9. Biotopy

	2.2. Stav a podmienky ochrany prírody a krajiny 
	2.3. Výskum a monitoring
	2.4. Socioekonomické pomery (využívanie územia a jeho okolia) ovplyvňujúce územie v minulosti a súčasnosti, pozitívne a negatívne faktory
	2.4.1. Zmena hydrologických pomerov 
	2.4.2. Lesné hospodárstvo
	2.4.3. Poľovníctvo a rybárstvo
	2.4.4. Ťažba nerastných surovín
	2.4.5. Rekreácia a šport


	3. Hodnotenie
	3.1. Ekologické hodnotenie
	3.1.1. Hodnotenie stavu biotopov, druhov a stavu ich zachovania
	3.1.1.A. Hodnotenie stavu biotopov
	3.1.1.B. Hodnotenie stavu ekosozologicky  významných rastlín
	3.1.1.C. Hodnotenie stavu ekosozologicky významných živočíchov
	3.1.1.C.1. Bezstavovce
	3.1.1.C.2. Stavovce


	3.1.2. Hodnotenie ďalších osobitných záujmov ochrany prírody v území

	3.2. Socioekonomické hodnotenie vybraných aktivít
	3.2.1. Zmena hydrologických pomerov
	3.2.2. Lesné hospodárstvo
	3.2.3. Poľovníctvo a rybárstvo
	3.2.4. Ťažba nerastných surovín
	3.2.5. Rekreácia a šport

	3.3. Členenie územia na ekologicko-funkčné priestory a zóny
	3.3.1. Ekologicko - funkčné priestory
	3.3.2. Zóny


	4. Ciele a opatrenia
	4.1. Strategické ciele na dosiahnutie priaznivého stavu 
	4.2. Operatívne ciele na dosiahnutie priaznivého stavu 
	4.3. Navrhované opatrenia a regulatívy

	5. Spôsob vyhodnocovania programu starostlivosti
	6. Záverečné údaje
	6.1. Použité podklady a zdroje informácií
	6.2. Doklad o prerokovaní programu starostlivosti s vlastníkmi dotknutých pozemkov
	6.3. Vyhodnotenie pripomienok dotknutých orgánov štátnej správy, samosprávy, zainteresovaných subjektov a vlastníkov pozemkov
	6.4. Údaje o vyhotovovateľovi a spracovateľovi programu starostlivosti

	7. Zoznam príloh
	7.1. Súpis parciel
	7.2. Prehľad foriem vlastníctva podľa druhov pozemkov
	7.3. Mapa biotopov
	7.4. Mapa ekologicko-funkčných priestorov a zón
	7.5. Prehľad lesných pozemkov podľa LHP a kategórie lesov
	7.6. Mapa chráneného územia
	7.7. Mapa negatívnych socio-ekonomických faktorov
	7.8. Zoznamy ekosozologicky významných druhov flóry a fauny
	7.8.1. Flóra
	7.8.1.A. Papraďorasty a semenné rastliny
	7.8.1.B. Machy
	7.8.1.C. Huby
	7.8.1.D. Lišajníky

	7.8.2. Fauna
	7.8.2.A. Bezstavovce
	7.8.2.B. Stavovce
	7.8.2.B.1. Ryby
	7.8.2.B.2. Obojživelníky a plazy
	7.8.2.B.3. Vtáky
	7.8.2.B.4. Cicavce



	7.9. Mapy výskytu vybraných živočíchov európskeho významu
	7.10. Mapa menežmentových opatrení
	7.11. Výpis z LHP pre jednotlivé JPRL
	7.12. Použité skratky
	7.13. Prehľad menežmentových opatrení


