Rámcový menežment lesných biotopov Natura 2000  

(výstupný dokument k úlohe 2.5 v rámci projektu DANCEE: Natura 2000 in Slovakia-bridging the Implementation Process

Riešiteľský kolektív:

Hlavný riešitelia:

	Ing. Ivor Rizman
	Lesoprojekt Zvolen

	Ing. Pavol Polák
	ŠOP SR

	Ing. Tomáš Dražil
	ŠOP SR 


Ostatní riešitelia

	Ing. Matej Schwarz
	Lesoprojekt Zvolen

	Ing. Zuzana Kmeťová.
	Lesoprojekt Zvolen

	Ostatný členovia WG lesné biotopy
	LVÚ, ŠOP SR, Lesoprojekt, EFRA


Riešenie je založené  na ostatných výstupoch z úloh projektu spracovaných celou WG – lesné biotopy, pričom najviac sa vychádza z hodnotiacich tabuliek biotopov (Schwarz et. al. 2004), kvantifikácie podľa Šmelka (2004).

1. Východiská riešenia
1.1. Cieľom menežmentu biotopov (Natura 2000) 

Cieľom menežmentu je aby:

1. výmera biotopu bola stabilná (prinajmenšom neklesala), prípadne sa zvyšovala

2. stav jeho typických druhov bol priaznivý (nezhoršoval sa), prípadne sa zlepšoval

3. štruktúra a funkcie biotopu boli zachované

1.2. Ohrozenie lesných biotopov Natura 2000:

V rámci tohto výstupu sa zameriavame hlavne na návrh rámcového obhospodarovania lesných porastov zaradených do sústavy Natura 2000. Načrtávame také rámce kľúčových základných rozhodnutí, aby sa v budúcnosti predišlo zániku biotopov Natura 2000 a čo najviac sa zachoval ich doterajší stav, prípadne sa postupne zlepšoval. 

Súčasná lesnícka činnosť sa hlási k princípom trvaloudržateľného rozvoja, čím zachováva existenciu trvaloprodukujúceho lesa  a zároveň plniaceho aj ostatné funkcie pre ďalšie generácie. Napriek tomu pri súčasnom bežnom obhospodarovaní lesných porastov, aj pri zohľadnení záujmov ochrany prírody, môže dôjsť k čiastočnému zhoršeniu stavu lesných biotopov Natura 2000.  

K ďalším ohrozeniam patria všeobecne známe javy ako globálne otepľovanie, poškodzovanie imisiami a prípadne aj z toho vyplývajúce premnoženia škodlivých činiteľov. Na tieto ohrozenia sa v tomto výstupe reaguje len čiastočne (súvisia väčšinou už s podrobnejšou úrovňou rámcového plánovania - konkrétnymi modelmi hospodárenia pre takto ohrozené porasty). Predpokladáme, že sa budú riešiť v ďalších projektoch.

K možným hrozbám patrí aj pripravovaná zmena legislatívnych predpisov na úseku lesného hospodárstva smerom k uvoľneniu direktív štátu na záväznosť ukazovateľov lesného hospodárskeho plánu, prípadne až neexistencia plánu na určitých územiach, pravdepodobne v závislosti od výmery vlastníctva. V tomto dokumente vychádzame z doterajšieho platného právneho stavu.

Konkrétnejšie ohrozenie je uvedené ešte aj pri každej skupine biotopov, kde je stručne zhodnotená súčasná výmera biotopu a trend vývoja stavu biotopu na Slovensku.

Vlastné východiská pre menežment lesných biotopov Natura 2000: 

1) Podľa platnej legislatívy na úseku lesného hospodárstva všetky lesy v SR je povinnosťou obhospodarovať podľa schválených lesných hospodárskych plánov (LHP), LHP obsahujú systém ukazovateľov, ktorých plnenie je pre vlastníkov a užívateľov lesa záväzné. Tieto ukazovatele sa plánujú pre 10 ročné obdobie pre jednotky priestorového rozdelenia lesa. Pri ich plánovaní sa vychádza z modelov hospodárenia, ktorých cieľom je trvaloudržateľné obhospodarovanie lesa. (t.j. zosúladenie produkcie drevnej hmoty, ekologickej stability a ostatných mimoprodukčných funkcií lesov). Medzi záväzné ukazovatele LHP pre jednotky priestorového rozdelenia lesa patria: výška ťažby, hospodársky spôsob, obnovné zastúpenie hlavných drevín a výchova porastov do 50 rokov. Tieto atribúty sú rámcovo definované v tzv. modeloch hospodárenia hlavne týmito údajmi: rubná doba, obnovná doba, hospodársky spôsob, obnovné a cieľové zastúpenie drevín. Tieto údaje rozhodujúcou mierou ovplyvňujú budúce dianie v konkrétnych jednotkách priestorového rozdelenia lesa významné z hľadiska ďalšej existencie a kvality lesných porastov. Okrem toho sa ešte vypracovávajú aj tzv. zásady hospodárenia, ktoré ovplyvňujú obdobie od založenia porastu po jeho obnovu (dočasné odstránenie materského porastu a jeho nahradenie následným porastom). Jedná sa hlavne o spôsoby výchovy porastov a iné opatrenia sledujúce splnenie cieľov hospodárenia. Rozhodujúcejšie pre biotopy sú teda základné rozhodnutia a ciele hospodárenia spomínané vyššie, preto sme sa v tomto projekte zamerali na zmeny, ktoré je potrebné vykonať v prvom rade na tejto rozhodovacej úrovni. Lesnícka legislatíva ďalej ošetruje spôsoby vykonania ťažby zákonnými obmedzeniami použitia niektorých hospodárskych spôsobov a ich foriem. Striktne je obmedzený holorubný hospodársky spôsob na spoločenstvá, ktoré v podstate nie sú biotopmi v zmysle Natura 2000, jediným problematickým miestom je použitie holorubu pri priamych prevodoch hospodárskeho tvaru lesa nízkeho na les vysoký (výmladkových porastov starších generácií na les semenného pôvodu), pretože tieto už do biotopov patria (aj keď je doteraz diskutované ako hodnotiť ich FCS). Pri obmedzeniach veľkosti obnovných prvkov pozná lesnícka legislatíva dva termíny a to veľkoplošná forma (do 5 ha) a maloplošná forma do (3 ha). V lesníckom plánovaní a legislatíve je zaužívané, že naplánovaný hospodársky spôsob a jeho forma sú hranicou, ktorá je neprekročiteľná (záväzná). Obhospodarovateľ lesa teda nemôže použiť spôsob, pri ktorom sa zväčší povolená výmera a vykonalo radikálnejšie odstraňovanie materského porastu oproti tomu, ktorý má schválený v LHP. Naopak obhospodarovateľ lesa môže kedykoľvek použiť jemnejšiu formu obnovy porastu. Preto aj v tomto dokumente treba navrhnutý spôsob obnovy (hospodársky spôsob a jeho forma, obnovná doby, rubná doba) považovať ako za hraničnú neprekročiteľnú možnosť. Uplatnenie jemnejších spôsobov sa tu považuje za samozrejmé (Za najjemnejší sa v lesníckej terminológii považuje hospodársky spôsob výberkový a jeho stromová forma, za najextenzívnejší sa považuje holorub a jeho veľkoplošná forma, Medzi nimi stojí podrastový hospodársky spôsob s jemnejšou formou maloplošnou oproti veľkoplošnej. V rámci foriem sa ešte rozlišujú tvary rubov, kde v rámci maloplošného podrastového hospodárskeho spôsobu poznáme aj tzv. účelový výber, ako jeho najjemnejší tvar. Používa sa hlavne v lesoch ochranných a osobitného určenia).

2) Z hľadiska FCS budú všetky biotopy zaradené do tzv. stavov (A-D) a tie ktoré nesplnia kritériá biotopu do tzv. stavu E, ktorý sa už momentálne nepovažuje za daný biotop (potenciálne však na danom mieste biotop/habitat môže vzniknúť). Obhospodarovanie „biotopu“ v stave „E“ podľa LHP pri dodržaní základných rozhodnutí a cieľov hospodárenia v podstate vedie k vzniku biotopu a postupne k zlepšovaniu jeho FCS. Pre definovanie a hodnotenie FCS bol vyvinutý systém kritérií a indikátorov, prípadne aj ich váh, preto podľa nich je možné na danom mieste biotopu rozhodnúť, čo je potrebné zlepšiť, aby sa zlepšil prípadne udržal stav daného biotopu na danej konkrétnej lokalite, prípadne aspoň zistiť čo spôsobuje, že sa jeho stav zhoršuje a menežmentom tomu prípadne zabrániť. Predpokladáme, že systém indikátorov  a ich hodnotenia sa bude postupne zdokonaľovať, hlavne na základe terénnych prieskumov a monitoringu.

3) Pri bežnom obhospodarovaní biotopu podľa vyššie uvedených lesníckych zásad v stave A, B (priaznivom) môže prakticky na niektorých jeho častiach dôjsť k dočasnému, prípadne pri stave A aj dlhodobejšiemu zhoršeniu jeho FCS, pretože odstránením materského porastu na zákonom dovolených výmerách, dôjde k takým zmenám v jeho štruktúre, že už neplní kritériá pre stav A alebo B. (Za biotop v stave A, považujeme taký biotop, ktorý sa všetkými svojimi znakmi blíži prírodnému lesu (les pralesovitého vzhľadu so stopami ľudskej činnosti) a je schopný ďalšej existencie bez výraznej pomoci človeka. Jedná sa o najcennejšie zachovalé ukážky daného biotopu spravidla už v dnešnej dobe chránené najvyššími stupňami ochrany prírody alebo zaradené do kategórie lesov ochranných, Existujú však aj porasty, ktoré takto zaradené nie sú a bolo by vhodné ich zachovať). Stav B sa dá vyjadriť termínom prirodzený les (les vhodnej drevinovej skladby s pozmenenou štruktúrou oproti pralesom).

4) Významnou mierou cieľavedomú činnosť v lese ovplyvňuje zákon o ochrane prírody. Súčasné modely hospodárenia obsahujú identifikátor stupeň ochrany prírody a plne rešpektujú obmedzenia lesníckej hospodárskej činnosti vyplývajúce z tohto zákona (ktoré sa dotýkajú ich obsahu). Podobne aj ostatné zákony, ktorých predmetom je ochrana životného prostredia, prípadne zdrojov, jasne definujú pravidlá v akých mantineloch sa môže hospodárska činnosť v lese odohrávať, preto tieto zákazy a obmedzenia nemusia obsahovať menežmentové opatrenia pre biotopy. 

5) Definovanie zásad menežmentu biotopu preto bude vychádzať z odchýliek od tradičného spôsobu obhospodarovania osobitne pre každý FCS (A,B,C,D (E)) s definovaním predpokladaného (doterajšieho, tradičného) obhospodarovania a odchýliek pre udržanie, prípadne zlepšovanie FCS.

6) Aby mohlo dôjsť k prechodu z horšieho do lepšieho stavu biotopu, je potrebné v prvom rade menežmentom (zásahom) ovplyvniť tú vlastnosť biotopu, ktorá najväčšou mierou (váhou) ovplyvňuje jeho zaradenie do horšieho stavu (pokiaľ to je samozrejme možné z hľadiska súčasného stavu vývoja lesných porastov.

7) V ďalšej etape (projekte) sa bude potrebné zamerať na zosúladenie menežmentu  lesných biotopov s požiadavkami menežmentu jednotlivých anexových druhov a zosúladenie ochrany biotopov ako komplexu biotopov (lesných aj nelesných).

2. Základné menežmentové opatrenia pri hospodárení v európsky významných lesných biotopoch.

1) Nešíriť geograficky nepôvodné druhy drevín. Pri výchove a obnove lesných porastov prednostne odstraňovať geograficky nepôvodné druhy drevín (geograficky nepôvodné dreviny: napríklad: agát biely, euroamerické topole, borovica čierna a iné, ale aj smrek obyčajný v Krupinskej planine a podobne).

2) Do lesných porastov vnášať chýbajúce dreviny prirodzenej druhovej skladby.

3) Umelú obnovu lesných porastov používať len v nevyhnutných prípadoch. Dôsledne využívať možnosti prirodzenej obnovy lesných porastov a s tým spojené jemnejšie spôsoby hospodárenia.

4) Uprednostňovať členitejšiu priestorovú výstavbu lesných porastov, ktorú je možné docieliť pestrejšou prirodzenou druhovou skladbou, dlhšou obnovnou dobou a vhodnými výchovnými zásahmi.

5) Udržiavať a zlepšovať vekovú diferencovanosť lesov (t.j. veľké rovnoveké komplexy lesov postupnými zásahmi diferencovať na menšie celky (mozaiky) rovnovekých alebo rôznovekých lesov, okrem prirodzeného výskytu rovnovekých lesov).

6) Pri hospodárení v lesných porastoch dbať na prítomnosť mŕtveho dreva – významného z hľadiska vývoja niektorých rastlinných a živočíšnych druhov, ale aj celého lesného ekosystému. Jeho účasť v porastoch je možné docieliť ponechaním niekoľkých dutinových stromov z prirodzenej druhovej skladby na dožitie a následne ponechať na mieste až do úplného rozpadu drevnej hmoty.

7) Výmladkové porasty (nízky les – vegetatívne pestovaný) je potrebné prebudovávať na porasty vysokého tvaru lesa. 

8) Pri obhospodarovaní lesných porastov používať jemnejšie spôsoby hospodárenia. Nepoužívať ťažké, hlučné mechanizmy. Využívať ekologicky nezávadné rozložiteľné materiály a chemické látky.

9) Udržiavať diverzitu mikrostanovíšť (čistinky, prameniská, brehy tokov, výstupy materskej horniny, mokriny).

10) Zabraňovať prenikaniu inváznych druhov (dbať o posilnenie ekologickej stability brehových porastov, včas odstraňovať ohniská výskytu inváznych druhov).

11) Zabezpečovať ochranu voči vonkajším škodlivým faktorom (zapláštené okraje oproti narušeným ekosystémom, likvidácia skládok, vytváranie prechodných zón, boj proti znečisťovaniu ŽP).

12) Zachovávať a podporovať obnovu prirodzených podmienok prostredia nevyhnutných pre existenciu daného biotopu (vodný režim, pastva požadovanej intenzity, udržiavanie medzernatého zápoja  a pod.).

13) Podporovať tradičné formy hospodárenia na okolitých poľnohospodárskych pozemkoch (pokiaľ ich  udržanie alebo rozvoj nevyžaduje nevhodné zásahy do lesných ekosystémov).

14) Vytvárať bezzásahové zóny v lesoch s cieľom podporiť biodiverzitu a prežitie vzácnych a ohrozených druhov rastlín a živočíchov (extrémne alebo vzdialené stanovištia, stanovištia s výskytom vzácnych  a ohrozených druhov).

15) Zabezpečiť informovanie verejnosti o dôležitosti zlepšovania stavu a udržania priaznivého stavu lesných biotopov.

3. Vysvetlivky ku tabuľkovým výstupom 

V ďalšom texte sú definované konkrétne rámcové základné limity pre spôsob obhospodarovania lesných biotopov (rozhodujúcou mierou podmieňujúce existenciu a FCS lesných biotopov) v štruktúre: 

1) Ohrozenie biotopu

2) Definovanie doterajšieho rámcového stavu obhospodarovania biotopu spracovaný z doterajších platných modelov hospodárenia

3) Navrhovaný rámcový stav obhospodarovania v členení podľa súčasného stavu biotopu (jeho FCS) a cieľa ktorý chceme menežmentom dosiahnuť.

Pretože menežment, či doterajší, alebo navrhovaný, je pri mnohých biotopoch vo veľkej miere podobný, budú niektoré biotopy agregované do skupín biotopov, hlavne podľa prevládajúcich porastotvorných drevín a podobnosti menežmentu, poradie je prispôsobené katalógu biotopov (Stanová, Valachovič, et al. 2002)

Všeobecné vysvetlivky skratiek a pojmov v nasledujúcich tabuľkách.

Tabuľka 1 : Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu (ov) (Schwarz et al., 2004) sa uvádzajú kvôli ilustrácii toho, čo najviac ovplyvňuje FCS daného biotopu, a sú prílohou tabuliek pre jeho stanovenie. Suma váh indikátorov je číslo 1. Preto váhy jednotlivých indikátorov prenásobené 100 % priamo udávajú, akou mierou sa daný indikátor (kvalita biotopu vyjadrená týmto indikátorom) podieľa na výslednom hodnotení FCS (priaznivého stavu ochrany) biotopu.

Tabuľka 2 : Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa subkategórie a stupňa ochrany prírody a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B a C, D. V tabuľkách sa uvádza prehľad najčastejších a najpravdepodobnejších základných rozhodnutí podľa jednotlivých kategórii lesov (Lesoprojekt) pre ilustráciu dnešného spôsobu obhospodarovania lesných porastov s prevahou daného biotopu. V stavoch A a B sa predpokladá výskyt prirodzených drevinových zmesí a pre C a D menej vyhovujúce, spravidla s prímesou ekonomických drevín.

Je uvedený aj prípad modelu, keby bol daný biotop v 5. stupni ochrany prírody. Uvedený je aj vtedy, keď reálne takýto prípad neexistuje. Podobne je to aj s lesmi osobitného určenia.

Nie sú uvádzané prípady výmladkových lesov určených na priamy prevod. Spravidla majú všeobecne nízku rubnú a aj obnovnú dobu a prístup ku nim musí byť veľmi diferencovaný.

Kategória – kategória lesa – rozlišuje sa: O – kategória lesov ochranných, H - kategória lesov hospodárskych, U - kategória lesov osobitného určenia

Písmeno kategórie – subkategória bližšie určuje kategóriu lesov. V rámci kategórie lesov ochranných rozlišujeme: 

a – mimoriadne nepriaznivé stanovištia, 

b - vysokohorské lesy pod hornou hranicou stromovej vegetácie, ktoré plnia funkciu ochrany nižšie položených lesov a pozemkov, lesy na exponovaných horských svahoch pod silným nepriaznivým klimatickým vplyvom  a lesy znižujúce nebezpečenstvo lavín, 

c - lesy nad hornou hranicou stromovej vegetácie s prevládajúcim zastúpením kosodreviny,

d - ostatné lesy s prevažujúcou funkciou ochrany pôdy

V rámci kategórie lesov osobitného určenia rozlišujeme tieto subkategórie:

a) v ochranných pásmach vodárenských zdrojov I. stupňa a II. stupňa, ak pri odberoch vody z povrchového zdroja alebo podzemného zdroja možno zabezpečiť výdatnosť a kvalitu vodného zdroja len prostredníctvom osobitného režimu hospodárenia,

b) v ochranných pásmach prírodných liečivých zdrojov a zdrojov prírodných minerálnych vôd a vo vnútornom  kúpeľnom území kúpeľného miesta,

c) prímestské a ďalšie lesy s významnou zdravotno-rekreačnou funkciou, 

d) v uznaných zverníkoch a samostatných bažantniciach,

e) v chránených územiach ,

f) lesy postihované imisiami,

g) určené na lesnícky výskum a lesnícku výučbu,

h) iné

Stupeň ochrany prírody – SOP 1 až 5 podľa zákona 543/2002 z. z.

Rubná doba – udáva sa v rokoch a vyjadruje rámcovú produkčnú dobu porastov

Obnovná doba - udáva sa v rokoch a vyjadruje rámcovú obnovnú dobu porastu počas ktorej dôjde k úplnej výmene generácií od začiatku obnovy po jej koniec (začiatok obnovy je vek v ktorom sa plánujú vykonať prvé obnovné zásahy a vypočíta sa odrátaním ½ obnovnej doby od rubnej doby. 99 – vyjadruje nepretržitú obnovnú dobu – spravidla v kategórii lesov ochranných, 98 – vyjadruje tzv. bezzásahový režim (ponechanie na samovývoj bez zásahu človeka)

Forma hospodárskeho spôsobu – rozlišujeme 3 hospodárske spôsoby: V – výberkový, P – podrastový, H – holorubný, V rámci podrastového a holorubného rozlišujeme formu M -maloplošnú (do 3ha) a V - veľkoplošnú do 5 ha a tzv. UV – účelová výber používaný spravidla v kategórii lesov ochranných. Kombinácie hospodárskych spôsobov – HP – holorubný s podrastovým pokračovaním (náhrada odrubu).

Tabuľka 3. – Prehľad úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov XXXX lesov od doterajších platných modelov hospodárenia

Celková filozofia: Tabuľka je členená podľa cieľa ktorý bude mať budúci menežment a to buď so zameraním na udržanie doterajšieho FCS alebo na cieľ zlepšiť stav minimálne o jeden stupeň.

Pod stĺpcom opatrenia sú uvedené rámcové veličiny, ktorých parametre sú upravované konkrétne pre jednotlivé FCS. Stĺpec E (No habitat) vyjadruje potenciálny vznik biotopu na miestach, kde je dnes biotop nespĺňajúci podmienky pre zaradenie do biotopov Natura 2000.

Celkovo sa v poliach vyplňujú hodnoty ktoré vychádzajú z hodnotiacich tabuliek FCS. Prípadne niektoré doporučenia, ktoré tieto tabuľky neobsahovali.

Ak je niekde uvedené „podľa modelov“, znamená to, že v tomto atribúte nie je nutná zmena  v súčasnom menežmente ( oproti súčasným modelom hospodárenia používaných v dnešnej hospodársko- úpravníckej praxi).

ARS- znamená agregovaný rastový stupeň bližšie viď tabuľky pre hodnotenie stavu biotopu.

4. Spôsob využitia predloženého výstupu

Cieľom predloženého výstupu bolo dať do rúk tvorcom modelov a zásad hospodárenia materiál, na základe ktorého ich bude možné pomerne jednoduchým spôsobom modifikovať  v územiach európskeho významu Natura 2000. V tejto etape nebolo možné ísť až na súčasnú podrobnú úroveň modelov a zásad hospodárenia, ktoré sa tvoria pre presnejšie vymedzené skupiny porastov systémom indentifikátorov modelov. Zavedením nového identifikátora – stav biotopu (FCS) – a modifikáciou modelových veličín podľa zásad načrtnutých vo výstupných tabuľkách sa rámcové plánovanie značne priblíži celkovým potrebám ochrany lesných biotopov Natura 2000. Je však potrebné vykonať overenie takéhoto prístupu v modelových územiach, čo by malo byť predmetom ďalších projektov.

Ochrancovia prírody dostávajú na druhej strane materiál, na základe ktorého budú môcť jasnejšie formulovať svoje požiadavky na obhospodarovanie lesných biotopov Natura 2000 tak, aby ich bolo možné priamo zapracovať do modelov hospodárenia. Zároveň budú môcť kvalifikovane vystupovať pri konkrétnych požiadavkách na formulovanie pokynu v konkrétnych jednotkách priestorového rozdelenia lesa v súlade s plánmi starostlivosti o chránené územia.

Výstup je v neposlednej rade aj východiskom pre stanovenie množstva finančných prostriedkov potrebných pre zabezpečenie navrhovaných zmien, prípadne obmedzenia ohospodarovania v niektorých prípadoch. Pre celkové stanovenie si však treba uvedomiť jednak mieru zovšeobecnenia a presnosť ostatných vstupov (výmera jednotlivých stavov, alternatívnosť, či pôjde o zachovanie alebo zlepšenie stavu v konkrétnych územiach a lokalitách výskytu biotopu).

5. Vlastný návrh menežmentu pre skupiny biotopov

Ls1 Lužné lesy

a) mäkké a jelšové luhy
91E0 Mixed ash-alder alluvial forests of temperate and Boreal Europe (Alno-Padion, Alnion-incanae, Salicion allbae) – Ls1.1 Vŕbovo-topoľové nížinné lužné lesy

91E0 Mixed ash-alder alluvial forests of temperate and Boreal Europe (Alno-Padion, Alnion-incanae, Salicion allbae) – Ls1.3 Jaseňovo-jelšové podhorské lužné lesy

91E0 Mixed ash-alder alluvial forests of temperate and Boreal Europe (Alno-Padion, Alnion-incanae, Salicion allbae) – Ls1.4 Horské jelšové lužné lesy

Ohrozenosť biotopu 

Prirodzené funkcie biotopov mäkkých a jelšových luhov a ich regeneračná schopnosť je ohrozená melioráciou vodných tokov, spravidla spojená s rýchlejším prietokom a odtokom povodňových vôd, prehlbovaním koryta a tým v letnom období poklesom hladiny spodných vôd. Degradáciu týchto biotopov spôsobuje aj expanzívne šírenie sa inváznych druhov a pestovanie intenzívnych topoľových monokultúr spôsobuje ich zánik. Je ohrozovaný aj výstavbou vodných priehrad a elektrární, ako aj budovaním dopravnej siete, keďže biotop lemuje prirodzené dopravné koridory. Biotopy je ovplyvňovaný splachom hnojív a pesticídov z okolitých poľnohospodárskych pozemkov.

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS skupiny biotopov mäkkých luhov

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátor

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.4
	DZ stromov
	0,25-0,3

	
	
	Byliny a kry
	0,1-0,2

	Štruktúra lesného biotopu
	0.3
	Veková štruktúra
	0,1

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,05-0,1

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05

	Negatívne vplyvy
	0.3
	Zdravotný stav
	0,1

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,15


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	H
	
	1-4
	40-80
	20-30
	MP
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	d,a
	1-4
	100-150
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	U
	e
	5
	100-150
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	U
	e
	3-4
	40-100 +
	30 +
	MP
	čiastočne nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	d,a
	5
	100-150
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	H
	
	1-4
	30-80-100
	20-40
	MP, HP (MH)

	O
	d,a
	1-4
	100-150
	99
	MP-UV

	U 


	a-g 

e
	1-3

3-4
	30-80-100+
	20-40+
	MP, HP (MH) a v 4. SOP

MH vylúčený


 Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov mäkkých luhov od platných modelov hospodárenia

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim.  rubná doba
	blízka fyzickému veku 
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov



	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP
	MH len pre časti so zmeneným dr. zlož.
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	Max hlúčik
	1 ha
	Podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín. 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Kvôli rýchlemu rozkladu treba ponechávať väčšie množstvo ako je v tabuľkách FCS.

	
	Opatrenia technického rázu
	Zabrániť poklesu vodnej hladiny a absencii občasných záplav, typických pre konkrétny typ. Pri postupnom prehlbovaní koryta budovanie prehrádzok pre zdvih hladiny podzemnej vody. Obmedziť meliorácie tokov. Zabrániť neregulovanej ťažbe cenných sortimentov a preháňaniu dobytka.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň


	Minim. úprava rubnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  postupne prechod k UV a bezzásahovému režimu
	Postupne obmedziť a neskôr v najpriaznivejších prípadoch úplne vylúčiť MH
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčka
	Postupné zmenšovanie
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie zásahov hlavne do častí s nevhodnou štruktúrou, alebo drevinovou skladbou. Postupné likvidovanie prímesí ekonomických drevín (sm, sc, bo). Dôsledná likvidácia inváznych drevín
	

	
	Výchova porastov
	
	Zlepšovanie diferenciácie štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. Postupné likvidovanie ekonomických prímesí šľachtených topoľov a dôsledná likvidácia inváznych drevín v čo najmladších vývojových fázach porastov

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS, čo najpravidelnejšie rozmiestnených, pričom treba brať do úvahy rýchli rozklad mŕtveho dreva a ponechávať väčšie množstvá.

	
	Opatrenia technického rázu
	.
	Zabrániť hlavne poklesu vodnej hladiny a absencii občasných záplav, typických pre konkrétny typ. Pri postupnom prehlbovaní koryta budovanie prehrádzok pre zdvih hladiny podzemnej vody. Obmedziť meliorácie tokov. Zabrániť neregulovanej ťažbe cenných sortimentov. Obmedziť plantážový spôsob hospodárenia v stave E a postupný prechod na prirodzené drevinovú skladbu domácich druhov drevín. Dôsledne likvidovať semeništia inváznych druhov bylín postupne od horných úsekov toku


b) tvrdé luhy 

91F0 Riparian mixed forests of Quercus robur, Ulmus laevis and Ulmus minor, Fraxinus excelsior or Fraxinus angustifolia, along the great rivers of the Atlantic and Middle- European provinces (Ulmenion minoris) – Ls1.2 Dubovo-brestovo-jaseňové nížinné lužné lesy

spraši a piesku

Ohrozenosť biotopu 

Podobne ako biotopy mäkkých luhov je ohrozený melioráciou vodných tokov, spravidla spojenou s rýchlejším prietokom a odtokom povodňových vôd, prehlbovaním koryta a tým v letnom období poklesom hladiny spodných vôd. Na mnohých územiach Slovenska je jeho ďalšia obnova bez pričinenia človeka v podstate nemožná (strata podzemnej vody pre korene mladých jedincov z prirodzenej obnovy). V podstate dochádza k takej zmene podmienok prostredia, že potenciálne sa už jedná biotopy suchšieho typu.

Degradáciu týchto biotopov spôsobuje tiež expanzívne šírenie sa inváznych druhov a pestovanie intenzívnych topoľových monokultúr spôsobuje ich zánik a pomerne rozsiahlych plochách. Zároveň je ohrozený aj výstavbou vodných priehrad a elektrární, ako aj budovaním dopravnej siete, keďže biotop lemuje prirodzené dopravné koridory. 

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS skupiny biotopov tvrdých luhov

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátor

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.4
	DZ stromov
	0,3

	
	
	Byliny a kry
	0,1

	Štruktúra lesného biotopu
	0.3
	Veková štruktúra
	0,15

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,05

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05

	Negatívne vplyvy
	0.3
	Zdravotný stav
	0,1

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,15


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	H
	
	1-4
	60-110
	30-40
	MP
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	U
	e
	5
	100-150
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	U
	e
	3-4
	60-110 +
	40 +
	MP
	čiastočne nevhodné
	čiastočne nevhodné


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	H
	
	1-4
	40-80-100
	20-40
	MP, (MH)

	U 


	a-g 

e
	1-3

3-4
	40-80-100+
	20-40
	MP, (MH) 

 v 4. SOP

MH vylúčený


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov tvrdých luhov od platných modelov hospodárenia

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	blízka fyzickému veku 
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov



	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP
	MH len pre časti so zmeneným dr. zlož.
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	Max hlúčik
	3ha
	podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín. 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

	
	Opatrenia technického rázu
	Zabrániť poklesu vodnej hladiny a absencii pravidelných občasných záplav, typických pre konkrétny typ. Budovanie prehrádzok pri postupnom prehlbovaní koryta. Obmedziť meliorácie tokov. Zabrániť neregulovanej ťažbe cenných sortimentov a preháňaniu dobytka.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  postupne prechod k UV a bezzásahovému režimu
	Postupne obmedziť a neskôr v najpriaznivejších prípadoch úplne vylúčiť MH
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčika
	Postupné zmenšovanie
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie zásahov hlavne do častí s nevhodnou štruktúrou, alebo drevinovou skladbou. Postupné likvidovanie prímesí ekonomických drevín (sm, sc, bo). Dôsledná likvidácia inváznych drevín
	

	
	Výchova porastov
	
	Zlepšovanie diferenciácie štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. Postupné likvidovanie ekonomických prímesí šľachtených topoľov a dôsledná likvidácia inváznych drevín v čo najmladších vývojových fázach porastov

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS, čo najpravidelnejšie rozmiestnených.

	
	Opatrenia technického rázu
	
	Zabrániť poklesu vodnej hladiny a absencii pravidelných občasných záplav, typických pre konkrétny typ. Budovanie prehrádzok pri postupnom prehlbovaní koryta. Obmedziť meliorácie tokov. Zabrániť neregulovanej ťažbe cenných sortimentov a preháňaniu dobytka. Obmedziť plantážový spôsob hospodárenia v stave E a postupný prechod na prirodzené drevinovú skladbu domácich druhov drevín. Dôsledne likvidovať semeništia inváznych druhov bylín postupne od horných úsekov toku.


Ls2,3  Skupina dubových, dubo-hrabových lesov a zmiešaných dub. lesov

91G0* Pannonic woods with Quercus petraea and Carpinus betulus
91I0*
Euro-siberian steppic woods with Quercus spp.

Ls 3.2 Teplomilné ponticko-panónske dubové lesy na spraši a piesku

Ls 3.3 Dubové nátržnikové lesy

Ls 3.52 Sucho a kyslomilné dubové lesy
91M0 
Pannonian-Balkanic turkey oak - sessile oak forests

9170
Galio-Carpinetum oak-hornbeam forests

Ohrozenosť biotopu 

Na Slovensku sú to veľmi vzácne a ohrozené biotopy. Porasty sú ohrozené nesprávnym hospodárením, pri ktorom sa na úkor dubov, ktoré potrebujú špecifické podmienky na prirodzenú obnovu, viac uplatňuje pestovanie buka, prípadne sa miesto neho expanzívne uplatňuje hrab. 

Takisto sa doteraz pomerne často uplatňuje výmladkové obhospodarovanie týchto porastov, resp. nepristupuje sa k prevodom výmladkových lesov alebo pri prevodoch dochádza k zániku biotopu zmenou skladby drevín.

Ďalšie ohrozenie vyplýva zo  samotného výskytu biotopov v intenzívne využívanej nížinnej a pahorkatinnej oblasti. Výrazné ohrozenie týchto biotopov predstavuje aj expanzívne rozširovanie agáta (a iných nepôvodných druhov), ktorému sa v podmienkach výskytu týchto biotopov veľmi darí. 

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopov dubohrabín a dubín

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátora

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.35 -0.55
	DZ stromov
	0,25-0,35

	
	
	Byliny a kry
	0,1-0,15

	Štruktúra lesného biotopu
	0.3-0.45
	Veková štruktúra
	0,05-0,15

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,1

	
	
	Hrubé stromy
	0,05-0,1

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05

	Negatívne vplyvy
	0.1- 0.2
	Zdravotný stav
	0,05-0,15


	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,05-0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	H
	
	1-4
	120-150
	30-40
	MP
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	a, d
	1-4
	150-250
	99
	MP-UV, BZ
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	U
	e
	5
	150-250
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	U
	e
	3-4
	120-150 +
	30-40 +
	MP
	čiastočne nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	a, d
	5
	200-250+
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	H
	
	1-4
	110-130
	20-40
	MP, HP (MH)

	O
	a,d
	1-4
	150-200+
	99
	MP-UV, BZ

	U 


	a-g 

e
	1-3

3-4
	110-150
	20-40
	MP, HP (MH) a v 4. SOP

MH vylúčený


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov 91G0*, 91I0*, 91M0, 9170 od platných modelov hospodárenia 

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	fyzický vek

(250)
	Podľa modelov

(130+)
	Podľa modelov

	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov
	Podľa modelov

	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP
	MH len pre časti so zmeneným dr. zlož..

Ls3.52 - vylúčený

	
	Veľkosť obnovných prvkov
	3ha

na extrémnych stanovištiach udržovať stupňovitý medzernatý zápoj
	3 ha

na extrémnych stanovištiach udržovať stupňovitý medzernatý zápoj
	5ha

na extrémnych stanovištiach udržovať stupňovitý medzernatý zápoj
	

	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín (ag), včasné zásahy v prípade expanzívneho rozširovania hb, js, bz nad prípustné %, v prípade odstraňovanie ag dovolené vyššie zastúpenie hb, js, bz

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

 

	
	Opatrenia pre výmladkové lesy
	ponechať na dožitie
	Výmladkové lesy v O ponechať na dožitie

Výmladkové lesy v H, U-1.a 2. generácie – postupný prevod výchovou cez nepravé kmeňoviny s kratšou rubnou dobou

Výmladkové lesy v H,U 3. gen. a > priamy prevod s použitím cieľových drevín.

V biotope 9170 realizovať priame prevody len v porastoch, kde zastúpenie cieľových drevín kleslo pod 25%.  
	

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	mierne zvýšiť  

+ (10)
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + 20) oproti  modelu
	mierne zvýšiť 

+ (10)
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  postupne prechod k UV a bezzásahovému režimu
	Postupne obmedzovať  MH
	Podľa modelov




	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčika

pri prevahe vyšších ARS (4,5) nie potrebné zmenšovanie pod 3ha
	Postupné zmenšovanie

pri prevahe vyšších ARS (4,5) nie potrebné zmenšovanie pod 3ha
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie zásahov hlavne do častí s nevhodnou štruktúrou, alebo drevinovou skladbou (odstraňovať aj dreviny prirodzenej skladby ak sú nad prípustnú hodnotu - hb, js). Postupné likvidovanie ekonomických prímesí drevín (bo, sm, sc, a iné). 
	

	
	Výchova porastov
	
	Zlepšovanie diferenciácie štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS.  Postupné likvidovanie ekonomických prímesí drevín (bo, sm, sc) a dôsledná likvidácia inváznych drevín (ag) v čo najmladších vývojových fázach porastov, aj pri expanzii hb a js.

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS čo najpravidelnejšie rozmiestnených. 

Ponechávanie výstavkov dubov

Neodstraňovať staršie jedince jv – poľný, tatársky v E2

	
	Opatrenia pre výmladkové lesy
	
	Výmladkové lesy v O ponechať na dožitie

Výmladkové lesy v H, U-1.a 2. generácie – postupný prevod výchovou cez nepravé kmeňoviny s kratšou rubnou dobou

Výmladkové lesy v H,U 3. gen. a > -  priamy prevod s použitím cieľových drevín

V biotope 9170 realizovať priame prevody len v porastoch, kde zastúpenie cieľových drevín kleslo pod 25%.  


 91H0* Pannonian woods with Quercus pubescens (Quercion pubescenti-petraeae Br.-Bl. 1932)

Ohrozenosť biotopu 

Porasty nemajú hospodársky význam, preto sa plochy predovšetkým v minulosti pretvárali na vinohrady, prípadne lúky a pasienky. V súčasnosti sú sporadicky atakované vnášaním nepôvodných expanzívnych druhov, ako napríklad agát biely alebo borovica čierna. V prípade, že tvoria komplex s krovinovými a travinno-bylinnými spoločenstvami a nie sú obhospodarované (v súčasnosti je to veľmi často), zarastajú krovinami nepôvodnými pre dané stanovištia (tavoľník prostredný, jaseň mannový, hlohy, zob vtáčí a pod.).

Niektoré porasty sú potencionálne iným biotopom a dnešný stav je potrebné považovať len za sukcesné štádium, ktorého zachovanie si bude vyžadovať nemalé úsilie. Je potrebné od seba odlíšiť pôvodné spoločenstvá a tieto sukcesné štádiá pre odlišný menežment.

V rámci biotopu spoločenstvá tvoria plynulý prechod ku nelesným biotopom preto je potrebné priamo na mieste rozhodnúť, či chceme zachovať lesné, alebo nelesné spoločenstvo, prípadne spoločenstvo lesostepného charakteru. Dôležité je pri tom zobrať do úvahy výskyt chránených rastlinných druhov a ich nároky na prostredie.

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 91H0*

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátora

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.6
	DZ stromov
	0,35

	
	
	Byliny a kry
	0,2

	Štruktúra lesného biotopu
	0.25
	Veková štruktúra
	0,05

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,1

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05

	Negatívne vplyvy
	0.15
	Zdravotný stav
	0,05

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	H
	
	1-4
	130
	30-40
	MP
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	a, d
	1-4
	150-250
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	U
	e
	5
	200-250
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	U
	e
	3-4
	130-150 +
	40 +
	MP
	čiastočne nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	a, d
	5
	200-250
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	H
	
	1-4
	110-130
	20-40
	MP, HP (MH)

	O
	a, d
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV

	U 


	a-g 

e
	1-3

3-4
	110-150
	20-40
	MP, HP (MH) a v 4. SOP

MH vylúčený


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopu teplomilné submediteránne dubové lesy (91H0*) od platných modelov hospodárenia 

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho stavu
	Minim. rubná doba
	fyzický vek (+200)
	Podľa modelov

(130+)
	Podľa modelov

	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov

(≥ 30)
	Podľa modelov

	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP

MP-UV
	MP


	Podľa modelov

	
	Veľkosť obnovných prvkov
	hlúčik

udržovať stupňovitý medzernatý zápoj
	hlúčik

udržovať stupňovitý medzernatý zápoj
	3ha

udržovať stupňovitý medzernatý zápoj
	Podľa modelov

	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	v rámci obnovy nevnášať cudzorodé prvky (jaseň manový)
	
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry a zápoja pre daný FCS, vrátane krovinnej vrstvy E2, 

postupné odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín (ag, bo, pajaseň žliazkatý a pod.), 

regulácia (prípadne až asanácia) expanzívnych krovín (jaseň manový, tavoľník prostredný, hlohy a pod.), pokiaľ ich rozširovanie ohrozuje udržanie CS 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	zápoj môže byť rozvoľnený (zakmenenie < 0,7). Upraviť pokyn, tak aby obhospodarovateľ nemusel zabezpečiť porast ak nedosahuje zakmenenie 0,7.

občasné extenzívne spásanie medzernatých častí je prípustné (až žiadúce)

	
	Opatrenia pre výmladkové lesy
	ponechať na dožitie
	Výmladkové lesy v O ponechať na dožitie

Výmladkové lesy v H, U – postupný prevod výchovou cez nepravé kmeňoviny s kratšou rubnou dobou(ak sa jedná o porasty duba plstnatého nechať bez zásahu)
	

	Zlepšenie stavu o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	mierne zvýšiť + (20)
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (10) oproti  modelu
	mierne zvýšiť + (10)
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  postupne prechod k UV a bezzásahovému režimu
	MP
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	hlúčik
	Postupné zmenšovanie

pod 3ha
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, 

umiestnenie zásahov hlavne do častí s nevhodnou štruktúrou, alebo drevinovou skladbou 

regulácia až asanácia nevhodných krovinových zárastov (js – manový, tavoľník prostredný, hlohy, a pod.)  
	

	
	Výchova porastov
	
	Zlepšovanie diferencieácie štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. 

Postupné likvidovanie prímesí nepôvodných drevín (bo, ag)

Udržovať rozvoľnený porasty so zakmenením 0,7 a nižším 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechávanie výstavkov dubov (ak sú v dr.zložení aj iné duby – cr, dbz,)

Neodstraňovať staršie jedince jv – poľný, tatársky v E2 ani dub plstnatý

ak je možné – zabezpečiť občasné spásanie

	
	Opatrenia pre výmladkové lesy
	
	Výmladkové lesy v O ponechať na dožitie

Výmladkové lesy v H, U – postupný prevod výchovou cez nepravé kmeňoviny s kratšou rubnou dobou (ak sa jedná o porasty duba plstnatého nechať bez zásahu)


9190 Old acidophilous oak woods with Quercus robur on sandy plains 

Ohrozenosť biotopu 

Biotop je ohrozený vysychaním pôvodných porastov v dôsledku odvodnenia okolitej krajiny a spôsobom obhospodarovania porastov borovice lesnej na Borskej nížine s veľkoplošnou prípravou pôdy, pri ktorej dochádza k vyrovnávaniu terénu. Aj nepatrný zásah do mikroreliéfu môže znamenať zánik tohto biotopu.

Istým ohrozením je aj vnášanie nepôvodných druhov drevín do týchto porastov (agát biely, dub červený a aj borovica lesná)

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 9190

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátora

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.45
	DZ stromov
	0,3

	
	
	Byliny a kry
	0,1

	Štruktúra lesného biotopu
	0.45
	Veková štruktúra
	0,15

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,1

	
	
	Hrubé stromy
	0,1

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05

	Negatívne vplyvy
	0.1
	Zdravotný stav
	0,05

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	H
	
	1-4
	120-130
	30-40
	MP
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	d
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	U
	e
	5
	150-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	U
	e
	3-4
	120-150 +
	40 +
	MP
	čiastočne nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	d
	5
	150-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	H
	
	1-4
	80-120
	20-40
	MP, HP (MH)

	O
	d
	1-4
	130-200
	99
	MP-UV

	U 


	a-g 

e
	1-3

3-4
	100-150
	20-40+
	MP, HP (MH) a v 4. SOP

MH vylúčený


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopu vlhko a kyslomilné dubovo-brezové lesy (9190) od platných modelov hospodárenia 

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho stavu
	Minim. rubná doba
	fyzický vek (250 +)
	Podľa modelov

(130+)
	Podľa modelov

	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov

(≥ 30)
	Podľa modelov

	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP

MP-UV
	MP


	Podľa modelov

	
	Veľkosť obnovných prvkov
	hlúčik


	hlúčik


	3ha


	Podľa modelov

	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	Podľa možnosti obmedzovať zastúpenie borovice lesnej po obnove
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry a zápoja pre daný FCS, vrátane krovinnej vrstvy E2, 

postupné odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín (ag, bo, pajaseň žliazkatý, dub červený a pod.), 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	odstraňovať invázne dreviny

zabezpečiť udržanie existujúceho stavu vodného režimu na ploche

ak plocha dlhodobo vysychá, je potrebné riešiť obnovenie vodného režimu (prípadne mikroreliéfne podmienky)

Porasty v bezprostrednom okolí neodstraňovať veľkoplošne a s neobnovovať veľkoplošnou prípravou pôdy

Staré jedince dubov ponechávať na ploche v dostatočnom množstve až do odumretie

	Zlepšenie stavu o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	mierne zvýšiť

 + (20)
	Podľa modelov
	Podľa modelov

	
	Úprava obnovnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (10) oproti  modelu
	mierne zvýšiť

 + (10)
	Podľa modelov
	Podľa modelov

	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  postupne prechod k UV a bezzásahovému režimu
	MP
	Podľa modelov
	Podľa modelov

	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	hlúčik
	Postupné zmenšovanie

pod 3ha
	Podľa modelov
	Podľa modelov

	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, 

Obnovenie vodného režimu, 

Obnovenie pôvodnej drevinovej skladby Obnovenie štruktúry
	

	
	Výchova porastov
	
	Postupné likvidovanie prímesí nepôvodných drevín (bo, ag, pajaseň žliazkatý, dub červený) 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	odstraňovať invázne dreviny

Zlepšiť  alebo obnoviť vodný  režim na ploche (úprava mikroreliéfnych podmienok)

Porasty v bezprostrednom okolí neodstraňovať veľkoplošne a neobnovovať veľkoplošnou prípravou pôdy

Staré jedince dubov ponechávať na ploche v dostatočnom množstve až do odumretia


Ls4 Lipovo-javorové sutinové lesy

Lipovo-javorové sutinové lesy 
9180* Tilio-Acerion forests on slopes, screes and ravin 

Ohrozenie biotopu 9180

Sutinové lesy sa pre sťaženú prístupnosť zachovali na veľkej väčšine lokalít v priaznivom stave. Zväčša sa vyskytujú na menších plochách, z čoho vyplýva ich potenciálna zraniteľnosť. V nižších polohách sú ohrozované inváznymi drevinami (agát) a lokálne expanzívnymi domácimi drevinami (hrab). Vo vyšších polohách ich v minulosti ohrozovalo zámerné pestovanie ekonomických drevín (sm, bo, sc). Významným negatívnym faktorom je poškodzovanie biotopov raticovou zverou, ktorá na niektorých miestach ovplyvňuje ako druhové zloženie selekciou prirodzeného zmladenia, tak pri dlhodobom pôsobení aj štruktúru porastov. 

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopov sutinových lesov

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátora

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.55
	DZ stromov
	0.30

	
	
	Byliny a kry
	0.10

	Štruktúra lesného biotopu
	0.3
	Veková štruktúra
	0.15

	
	
	Zmladenie
	0.05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0.10

	
	
	Hrubé stromy
	0.05

	
	
	Mŕtve drevo
	0.05

	Negatívne vplyvy
	0.15
	Zdravotný stav
	0.10

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0.10


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	O
	d
	1-4
	150-250
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	O
	d
	5
	150-250
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D
	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	O
	d
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov sutinových lesov od platných modelov hospodárenia

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	fyzický vek (200+)
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	Podľa modelov



	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	UV
	Podľa modelov




	
	Veľkosť obnovných prvkov
	Max hlúčik
	1 ha
	Podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín

	
	Obhospodarovanie výmladkových porastov.
	
	Ponechať v tvare nízkeho lesa alebo realizovať prevod výlučne výchovou. 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	Obmedzovať UV, prechod k bezzásahovému režimu
	Postupne prejsť na UV


	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčka
	Postupné zmenšovanie
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie zásahov hlavne do častí s nevhodnou štruktúrou, alebo drevinovou skladbou. Postupné likvidovanie prímesí ekonomických drevín (sm, sc, bo). Dôsledná likvidácia inváznych drevín
	

	
	Výchova porastov
	
	Zlepšovanie diferenciácie štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. . Postupné likvidovanie ekonomických prímesí drevín (sm, sc, bo) a dôsledná likvidácia inváznych drevín v čo najmladších vývojových fázach porastov

	
	Obhospodarovanie výmladkových porastov.
	
	Ponechať v tvare nízkeho lesa alebo realizovať prevod výlučne výchovou

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS, čo najpravidelnejšie rozmiestnených.


Ls5 Skupina bukových a zmiešaných bukových lesov
9110 Luzulo-Fagetum beech forest

9130 Asperulo-Fagetum beech forest

9140 Subalpine beech woods with Acer and Rumex arifolius

9150 Medio-European limestone beech forests (Cefaphanthero-Fagion)

Ohrozenie biotopov bučín

Biotopy bukových lesov nie sú ohrozené ako celok pre pomerne veľkú výmeru, ktorú zaberajú a vysoký zmladzovací potenciál buka, hlavne na juh od hranice rozdeľujúcej územie Slovenska na územie so zreteľným vplyvom klímy od Stredozemného mora a územie ovplyvňované klímou od Baltického a Severného mora (Zlatník 1958). Ohrozený je biotop 9140, kde je tento potenciál menší a ostatné oblasti Slovenska na severe. Tu dochádzalo a v menšej miere stále dochádza podstatne rýchlejšie k ich premene na porasty s vyšším zastúpením ekonomických drevín (sm, bo, sc). Časť porastov je výmladkového charakteru, prevažne však nepravých kmeňovín, pri obnove ktorých nedochádza k podstatnejším odchýlkam ako u semenných porastov. U výmladkových porastov vyšších generácií v minulosti dochádzalo k priamym prevodom s podstatnou zmenou skladby drevín v neprospech buka. Dnes je tento trend už výrazne spomalený nezáujmom vlastníkov o nákladné prevody. V niektorých oblastiach dostatočnej obnove buka zabraňujú vysoké stavy raticovej zvery, ktoré aj takmer úplne decimujú pôvodnú prímes jedle miestami aj vzácneho tisa v týchto porastoch. 

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopov bučín

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátora

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.35 -0.5
	DZ stromov
	0,3-0,35

	
	
	Byliny a kry
	0,1

	Štruktúra lesného biotopu
	0.3-0.4
	Veková štruktúra
	0,15

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,05-0,1

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05-0.1

	Negatívne vplyvy
	0.2- 0.3
	Zdravotný stav
	0,1-0,15

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	H
	
	1-4
	110-130
	30-40
	MP
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	a, d, b
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	U
	e
	5
	120-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	U
	e
	3-4
	110-130 +
	40 +
	MP
	čiastočne nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	a, d, b
	5
	150-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	H
	
	1-4
	100-130
	20-40
	MP, HP (MH)

	O
	d
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV

	U 


	a-g 

e
	1-3

3-4
	100-150
	20-40
	MP, HP (MH) a v 4. SOP

MH vylúčený


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov bukových lesov od platných modelov hospodárenia

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	fyzický vek

(200)
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov



	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP
	MH len pre časti so zmeneným dr. zlož.
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	Max hlúčik
	3 ha
	3 ha
	Podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín

	
	Obhospodarovanie výmladkových porastov.
	
	Podľa doterajších postupov. 1. a 2. generácia prevod výchovou a obnova ako u semenných porastov.

Staršie generácie – priamy prevod s naliehavosťou podľa kvality porastu, spravidla vo veku keď sa stráca výmladnosť.

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + ( 20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  postupne prechod k UV a bezzásahovému režimu
	Postupne obmedziť, v najpriaznivejších neskôr prípadoch úplne vylúčiť MH
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčka
	Postupné zmenšovanie
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie zásahov hlavne do častí s nevhodnou štruktúrou, alebo drevinovou skladbou. Postupné likvidovanie prímesí ekonomických drevín (sm, sc, bo). Dôsledná likvidácia inváznych drevín
	

	
	Výchova porastov
	
	Zlepšovanie diferenciácie štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. Postupné likvidovanie ekonomických prímesí drevín (sm, sc, bo) a dôsledná likvidácia inváznych drevín v čo najmladších vývojových fázach porastov

	
	Obhospodarovanie výmladkových porastov.
	
	Podľa doterajších postupov. 1. a 2. generácia prevod výchovou a obnova ako u semenných porastov. Staršie generácie – priamy prevod s naliehavosťou podľa kvality porastu, spravidla vo veku keď sa stráca výmladnosť. Na menších plochách s väčším dôrazom na kvalitu a drevinovú skladbu následných porastov.

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS rozmiestnených čo najpravidelnejšie


Ls6 Suchomilné borovicové a borovicové zmiešané lesy

91Q0 Western Carpathian calcicolous Pinus sylvestris forests

Ls6.2 Reliktné vápnomilné borovicové a smrekovcové lesy

Ohrozenie biotopu

Vzhľadom na endemický a reliktný charakter je biotop veľmi vzácny. Z lesníckeho hľadiska sa takéto porasty hospodársky takmer nevyužívajú a patria medzi ochranné lesy. V minulosti boli niektoré porasty založené umelou výsadbou po požiaroch alebo nadmernom pasení lepších stanovíšť (spravidla vápencových bučín). Tvoria teda degradačné stanovištia pôvodného produkčne lepšieho typu a postupne sa vyvíjajú smerom ku nim a tým strácajú charakter reliktného biotopu. Takéto stanovištia vyžadujú aj viac starostlivosti, lebo majú sklon k prehustlému zápoju, odumretiu vzácnej bylinnej etáže a sú náchylné na prírodné kalamity rôzneho druhu. 

Niektoré lokality sú prechodom ku nelesným biotopom, kde bude potrebné rozhodnúť, čo je cieľom ochrany a tomu prispôsobiť opatrenia pre zachovanie stavu. V prípade výskytu vzácnej kveteny viazanej na miesta s väčším svetelným pôžitkom sa môže jednať aj o cieľavedomé odstraňovanie alebo prerieďovanie lesných porastov.

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 91Q0

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátor

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.3
	DZ stromov
	0,3

	
	
	Byliny a kry
	0,1

	Štruktúra lesného biotopu
	0.5
	Veková štruktúra
	0,15

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,1

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05

	Negatívne vplyvy
	0.2
	Zdravotný stav
	0,15

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,05


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	O
	a
	1-4
	150-250
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	O
	a
	5
	150-250
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	O
	a
	1-4
	130+
	99
	MP-UV


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov reliktných borovicových a smrekovcových lesov od platných modelov hospodárenia

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	fyzický vek (200)
	Podľa modelov

prípadne vyšší
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá aj podľa modelov



	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP-UV ako v modeloch

	
	Veľkosť obnovných prvkov
	Max hlúčik
	skupina
	1ha
	Podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, podľa možnosti včas predísť vytvoreniu jednovrstvových štruktúr na ploche väčšej ako 3 ha prípadne podľa tabuliek pre hodnotenie FCS, pri výchove v borovicových monokultúrach podporovať prímes listnatých drevín. Prirodzené holiny nezalesňovať.

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	(200)-fyzický vek
	Podľa modelov 

	
	Úprava obnovnej doby
	
	nepretržitá je aj podľa modelov

	
	Hospodársky spôsob
	
	MP – UV prechod k bezzásahovému režimu
	MP – UV ako v modeloch

	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčka
	Postupné zmenšovanie
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie včasných zásahov hlavne do častí s nevhodnou jednovrtvovou štruktúrou. 
	

	
	Výchova porastov
	
	Včasná diferenciácia štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. Podpora prímesí listnatých drevín.

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS, čo najpravidelnejšie rozmiestnených.


Ls7 Rašeliniskové lesy

91D0 Bog woodland

Ohrozenie biotopu

Biotop 91D0 patrí k maloplošným biotopom s celkovo malou výmerou v rámci Slovenska a izolovanými výskytmi jednotlivých lokalít. Podobne ako ostatné rašeliniskové biotopy aj tento typ je ohrozený predovšetkým narušením vodného režimu s následným zarastaním a ťažbou rašeliny. Na rozdiel od iných biotopov nie je ohrozovaný zmenou drevinovej skladby, pretože len málo druhov dokáže rásť v týchto extrémnych pomeroch.

Niektoré lokality sú prechodom ku nelesným biotopom (vrchoviská), kde bude potrebné rozhodnúť, čo je cieľom ochrany a tomu prispôsobiť opatrenia pre zachovanie stavu. V prípade výskytu vzácnej kveteny viazanej na miesta s väčším svetelným pôžitkom sa môže jednať aj o cieľavedomé odstraňovanie alebo prerieďovanie lesných porastov.

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 91D0.

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátor

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.4
	DZ stromov
	0,2

	
	
	Byliny a kry
	0,2

	Štruktúra lesného biotopu
	0.4
	Veková štruktúra
	0,1

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,1

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,1

	Negatívne vplyvy
	0.2
	Zdravotný stav
	0,1

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	O
	a
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	O
	a
	5
	150-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	O
	a
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopu rašeliniskových lesov od platných modelov hospodárenia
	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	Fyzický vek
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov



	
	Najextenzíbnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP- účelový výber 
	MP- účelový výber 
	Podľa modelov



	
	Max. veľkosť obnovných prvkov
	hlúčik
	1ha 
	1ha
	Podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, odstraňovanie nežiadúcich prímesí a inváznych drevín. Na časti s výskytom vzácnych rastlinných druhov aj prerieďovanie porastov, podľa cieľa ochrany.

	
	Iné technického rázu
	Zabezpečiť priaznivý vodný režim aj v najbližšom okolí (vylúčiť melioračné odvodňovacie zásahy)

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	Fyzický vek (200)
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	nepretržitá
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  UV postupne prechod k jednotlivému výberu a režimu bez zásahu
	MP- UV
	Podľa modelov



	
	Max veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčka
	Postupné zmenšovanie pod 1ha
	1ha
	Podľa modelov

	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie zásahov hlavne do častí s nevhodnou štruktúrou, alebo drevinovou skladbou. Pre splnenie týchto kritérií je potrebné vyčleniť dostatočne veľkú plochu aj s pozitívnym ovplyvňovaním bezprostredného okolia biotopu, hlavne čo sa týka vodného režimu.
	

	
	Výchova porastov
	
	Zlepšovanie diferenciácie štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. Tam kde je cieľom záchrana nelesného biotopu aj odstraňovanie alebo prerieďovanie porastu.

	
	Iné technického rázu
	
	Zabezpečiť priaznivý vodný režim aj v najbližšom okolí (vylúčiť melioračné odvodňovacie zásahy)

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS čo najpravidelnejšie rozmiestnených.


Ls9 Smrekové lesy a zmiešané smrekové lesy

9410 Acidophilus spruce forests (Vaccinio-Picetea)

Ohrozenosť biotopu

Uvedený typ biotopu, okrem podjednotky Ls2.33, nebol v minulosti výrazne atakovaný ľudskou činnosťou. V niektorých častiach Slovenska sa v minulosti zalesňovalo smrekmi cudzieho pôvodu (predovšetkým z Álp) a tieto porasty môžu byť v súčasnosti postihované vetrovými a podkôrnikovými kalamitami.

Rozdielna dispozícia smrekových porastov ku kalamitnému rozpadu je podľa výškových pásiem, kde je hranicou cca 1400 m.n.m. Nad touto hranicou sa vyskytujú podstatne stabilnejšie porasty. Celkovo je biotop je ohrozený diaľkovým prenosom škodlivín (acidifikácia, ozón) a aj globálnym otepľovaním podnebia, ktoré so sebou prináša premnožovanie kalamitného hmyzu. Ľudskou činnosťou je zasahovaný v oblastiach turistického ruchu (budovanie lyžiarskych svahov). Je sporný aj prístup k rekonštrukcii poškodených a rozvrátených porastov hlavne na spodnej hranici smrekového lesného vegetačného stupňa. Celkovo patrí tento biotop k najrozsiahlejším administratívne chráneným biotopom na Slovensku s vysokým zastúpením najvyšších stupňov ochrany.

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 9410.

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátor

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.3
	DZ stromov
	0,2

	
	
	Byliny a kry
	0,05

	Štruktúra lesného biotopu
	0.5
	Veková štruktúra
	0,15

	
	
	Zmladenie
	0,1

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,15

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,1

	Negatívne vplyvy
	0.2
	Zdravotný stav
	0,15

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,05


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	H
	
	1-4
	110-120
	40
	MP
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	b,c
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	U
	e
	5
	150-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	U
	e
	3-4
	110 +
	40+
	MP
	čiastočne nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	b,c
	5
	180-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	H
	
	1-4
	100-120
	30-40
	MP, HP (MH)

	O
	b,c
	1-4
	130-200
	99
	MP-UV

	U 


	a-g 

e
	1-3

3-4
	120+
	40-40+
	MP, HP (MH) a v 4. SOP

MH vylúčený


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov smrekových lesov od platných modelov hospodárenia
	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	fyzický vek (200)
	Podľa modelov

prípadne výšší
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá
	Podľa modelov

prípadne dlhšia
	Podľa modelov



	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	MP-UV
	MP
	Podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	Max hlúčik
	1 ha
	3 ha
	Podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, podľa možnosti včas predísť vytvoreniu jednovrstvových štruktúr na ploche väčšej ako 3 ha prípadne podľa tabuliek pre hodnotenie FCS

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	V  hospod.  lesoch + (20) oproti  modelu
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Hospodársky spôsob
	
	MP -  postupne prechod k UV a bezzásahovému režimu
	MP na postupne menších obnovných prvkoch – prechod k UV
	Podľa modelov

postupne obmedzenie MH
	Podľa modelov

	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčka
	Postupné zmenšovanie
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie včasných zásahov hlavne do častí s nevhodnou jednovrtvovou štruktúrou.
	

	
	Výchova porastov
	
	Včasná diferenciácia štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS, čo najpravidelnejšie rozmiestnených.


9420 Alpine Larix decidua and Pinus cembra forests 

Ls 9.4 Smrekovcovo- limbové lesy
Ohrozenosť biotopu

Pôvodné lesy s výskytom borovice limbovej sú pre vegetáciu Slovenska veľmi vzácne a sú zväčša chránené v rámci prírodných rezervácií najvyšším stupňom ochrany. Uvedený typ biotopu nebol v minulosti výrazne atakovaný ľudskou činnosťou. Biotop je ohrozený diaľkovým prenosom škodlivín (acidifikácia, ozón) a aj globálnym otepľovaním podnebia, ktoré so sebou prináša premnožovanie kalamitného hmyzu. Ľudskou činnosťou je zasahovaný v oblastiach turistického ruchu (budovanie lyžiarskych svahov a turistických chodníkov).  

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 9420.

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátor

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.5
	DZ stromov
	0,4

	
	
	Byliny a kry
	0,05

	Štruktúra lesného biotopu
	0.3
	Veková štruktúra
	0,1

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,05

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,1

	Negatívne vplyvy
	0.2
	Zdravotný stav
	0,1

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	O
	b,c
	1-4
	150-250
	99
	MP-UV
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce

	O
	b,c
	5
	180-250
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	O
	b,c
	1-4
	150-250
	99
	MP-UV


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov smrekovcovo-limbových  lesov od platných modelov hospodárenia

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	fyzický vek (250)
	Podľa modelov

prípadne vyššia
	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá

	
	Najextenzívnejší hospod. spôsob
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	Autoregulácia, prípadne účelový výber
	UV aj podľa modelov



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	Max hlúčik
	1 ha
	3 ha
	Podľa modelov



	
	Obmedzenia obnovy porastov ak by:
	
	malo v rámci hodnoteného polygónu dôjsť k poklesu výmer starších ARS pod hranicu stanovenú pre daný FCS Viď tabuľky FCS
	

	
	Výchova porastov
	udržanie dostatočne diferencovanej štruktúry pre daný FCS, podľa možnosti včas predísť vytvoreniu jednovrstvových štruktúr na ploche väčšej ako 3 ha prípadne podľa tabuliek pre hodnotenie FCS

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	V najlepších prípadoch ponechať na autoreguláciu
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre daný stav podľa možnosti v pravidelnom rozmiestnení. Viď tabuľky FCS.

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	fyzický vek (250)
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť
	Podľa modelov



	
	Úprava obnovnej doby
	
	nepretržitá aj v modeloch



	
	Hospodársky spôsob
	
	UV aj v modeloch



	
	Veľkosť obnovných prvkov
	
	Postupné zmenšovanie až na úroveň hlúčka
	Postupné zmenšovanie
	Podľa modelov



	
	Cieľ zásahov:
	
	Dosiahnutie štruktúry pre stav o stupeň vyššieho FCS, umiestnenie včasných zásahov hlavne do častí s nevhodnou jednovrtvovou štruktúrou.
	

	
	Výchova porastov
	
	Včasná diferenciácia štruktúry pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS. 

	
	Iné opatrenia

Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
	
	Ponechanie časti hmoty hrubších a časti živých hrubých a cenných stromov v počtoch spĺňajúcich limit pre dosiahnutie stavu o stupeň lepšieho FCS, čo najpravidelnejšie rozmiestnených.


Ls10 Panónske topoľové lesy s borievkou

91N0*  Pannonic inland sand dune thicket (Junipero-Populetum albae)


Ohrozenosť biotopu 


Je to najvzácnejší slovenský lesný biotop. Vzhľadom na vzácnosť výskytu tohto biotopu na Slovensku je potrebné zachovať všetky jeho existujúce lokality. Doteraz je známa jediná lokalita na Čenkove a tá je zabezpečená územnou ochranou v 5. stupni ochrany podľa zákona o ochrane prírody a krajiny.


Biotop vznikol na bázických pieskoch v alúviách väčších riek ako špecifické spoločenstvo udržiavané extenzívnou pastvou. Z tohto dôvodu ochrana v 5. stupni ochrany nie je vyhovujúca, nakoľko biotop si vyžaduje obnovenie bývalého manažmentu pasením.


Biotop je takisto ohrozený expanziou a inváziou nepôvodných drevín predovšetkým agáta bieleho a pajaseňa žliazkatého, prípadne pestovaním a rozširovaním šľachtených topoľov.

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 91N0*

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátora

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.6
	DZ stromov
	0,35

	
	
	Byliny a kry
	0,1

	Štruktúra lesného biotopu
	0.25
	Veková štruktúra
	0,05

	
	
	Zmladenie
	0,05

	
	
	Priestorová štruktúra
	0,2

	
	
	Hrubé stromy
	0,05

	
	
	Mŕtve drevo
	0,05

	Negatívne vplyvy
	0.15
	Zdravotný stav
	0,05

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B. (súčasný stav je C alebo D, nakoľko biotop je posúdený z hľadiska lesníckej typológie ako 91I0, skutočný stav pri hodnotení 91N0 je zrejmä B)

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	U
	e
	5
	100
	20
	MP, MH
	nevhodné
	čiastočne nevhodné

	O
	a
	5
	150
	90
	MP
	čiastočne nevhodné
	vyhovujúce


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopu 91N0 od platných modelov hospodárenia 

	Cieľ manažmentu
	Opatrenia
	Favourable conservation status
	Unfavourable conservation status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	udržanie doterajšieho stavu
	Iné opatrenia:
	odstránenie agáta bieleho z plôch,
	

	
	Výchova:
	obnoviť pasenie, ak je to možné
	

	
	Obnovné opatrenia
	vytvorenie malých plôšok v zachovalých častiach, kde sa odstránia dreviny a byliny na podporu obnovy topoľa
	

	zlepšenie stavu
	Iné opatr.
	odstránenie agáta bieleho z plôch,
	

	
	Výchova:
	
	obnoviť pasenie, ak je to možné
	

	
	Obnovné opatrenia:
	
	vytvorenie malých plôšok v zachovalých častiach, kde sa odstránia dreviny a byliny na podporu obnovy topoľa
	


Kr10 Kosodrevina
4070 Bushes with Pinus mugo and Rhododendron hirsutum (Mugo-Rhododendretum hirsuti)

Ohrozenie biotopu

Porasty kosodreviny dnes už nie sú atakované ľudskou činnosťou okrem skialpinizmu, turizmu a lyžovania s budovaním zjazdoviek, a prípadne budovaním turistických chodníkov. Náchylné sú k hubovým ochoreniam ihlíc. Takmer všetky porasty sú chránené najvyššími stupňami ochrany prírody. Problematická je skôr niekedy postupne prehustlá štruktúra a následne pokles zastúpenia vzácnych taxónov rastlín.

Váhy jednotlivých indikátorov pre stanovenie FCS biotopu 4070

	Kritérium
	Váha kritériám
	Indikátor
	Váha indikátor

	
	
	
	

	Typické druhy biotopu
	0.5
	DZ stromov
	0,15

	
	
	Byliny a kry
	0,05

	Štruktúra lesného biotopu
	0.3
	Veková štruktúra
	0,3

	Negatívne vplyvy
	0.2
	Zdravotný stav
	0,4

	
	
	Širšie priestorové súvislosti
	0,1


Porovnanie pravdepodobných prípadov základných rozhodnutí, podľa kategórie lesa a SOP a ich vhodnosti z hľadiska stavu A, B.

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu
	Vhodnosť z hľadiska FCS „A“
	Vhodnosť z hľadiska FCS „B“

	O
	c
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV

BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce

	O
	c
	5
	150-200
	98
	BZ
	vyhovujúce
	vyhovujúce


Prehľad základných rozhodnutí pre stav C a D

	Kategória
	Písmeno

kategórie
	Stupeň ochrany prírody
	Rubná doba
	Obnovná doba
	Forma hospod. spôsobu

	O
	c
	1-4
	150-200
	99
	MP-UV


Tabuľka úprav doterajšieho tradičného obhospodarovania biotopov kosodreviny  lesov od platných modelov hospodárenia

	Cieľ menežmentu
	Opatrenia
	Favourable status
	Unfavourable status
	No habitat

	
	
	A
	B
	C
	D
	E

	Udržanie doterajšieho FCS
	Minim. rubná doba
	200 – fyzický vek


	Podľa modelov



	
	Minim. obnovná doba
	nepretržitá aj v modeloch

	
	Starostlivosť
	udržanie primeranej hustoty z hľadiska ochrany niektorých rastlinných druhov

	Zlepšenie FCS o jeden stupeň
	Minim. úprava rubnej doby
	
	200-fyzický vek
	Podľa modelov prípadne mierne zvýšiť



	
	Úprava obnovnej doby
	
	nepretržitá aj v modeloch



	
	Starostlivosť
	udržanie primeranej hustoty z hľadiska ochrany niektorých rastlinných druhov

	
	Iné opatrenia


	Viď tiež spoločné pre všetky biotopy
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